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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Καλλιθέα,  27 / 05 / 2025 

  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ           Αριθμός απόφασης: 1770 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ  

ΤΜΗΜΑ Α3  

Ταχ. Δ/νση      : Φιλαδελφείας 8 και Σάμου  

Ταχ. Κώδικας : 104 40 – Αθήνα  

Τηλέφωνο       : 2131312349  

E-mail             : ded.ath@aade.gr  

 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπόψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α) του άρθρου 72 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.5104/2024 Α’ 58), εφεξής 

ΚΦΔ, 

β) του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10-03-2017 Απόφασης του Διοικητή 

της ΑΑΔΕ (ΦΕΚ B’ 968/22-03-2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

γ) Της ΠΟΛ 1064/28.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε (Β’ 1440), 

δ) Την  με αριθμό Α.1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (ΑΑΔΕ) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων 

αναστολής του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4987/2022), 

αποκλειστικά ψηφιακά μέσω διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β’ 

6009). 
 

2. Την ΠΟΛ. 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών. 
 

3. Την υπ’ αριθ. Δ.Ε.Δ.1126366ΕΞ2016/30.08.2016 (Β’ 2759) Απόφαση του Προϊσταμένου 

της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 
 

4.  Την με ημερομηνία κατάθεσης ……………… και με αριθμό πρωτοκόλλου ………………………….. 

ενδικοφανή προσφυγή του ……………………….. κατοίκου …………………. κατά: 

- Της με αριθμό …………………. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2018, 

- Της με αριθμό …………………… Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2019, του 

Προϊσταμένου του 3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά 

έγγραφα. 
 

5. Τις ως άνω προσβαλλόμενες πράξεις του Προϊσταμένου του 3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής, των οποίων 

ζητείται η ακύρωση. 
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6. Τις απόψεις του Προϊσταμένου του 3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής. 
 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α3, όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 

  

Επί της από ……………………. και με αριθμό πρωτοκόλλου ………………………. ενδικοφανούς  

προσφυγής του ………………………………, η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά τη μελέτη και 

την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων 

λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

Ιστορικό: 

 

Mε την υπ’ αριθ. ……………………………… εντολή ελέγχου του Προϊσταμένου του 3ου ΕΛ.ΚΕ. 

Αττικής, διενεργήθηκε ο υπό κρίση έλεγχος φορολογίας εισοδήματος χρήσεων 2018 και 2019  

στον προσφεύγοντα.  

Ο έλεγχος διενεργήθηκε, προκειμένου να διαπιστωθεί εάν συντρέχει εφαρμογή των διατάξεων 

των Κ.Φ.Ε. και Κ.Φ.Δ., ιδίως του άρθρου 21 του ν.4172/2013 (Κ.Φ.Ε.), όπως ίσχυε, για 

εισοδήματα που αποκτήθηκαν για τα φορολογικά έτη 2018 και 2019, με βάση τα δεδομένα 

που συγκεντρώθηκαν από τις Φορολογικές Δηλώσεις του προσφεύγοντος, συμμετοχή / 

συσχετισμός προσφεύγοντος σε/με Νομικά Πρόσωπα, από την αναζήτηση στοιχείων και 

πληροφοριών στην αλλοδαπή (υπ’ αριθ. …………………… αίτημα προς τη Δ.ΥΠΗ.ΔΕΔ), από την 

επεξεργασία των κινήσεων των τραπεζικών λογαριασμών του προσφεύγοντος που τηρούσε σε 

τράπεζες της ημεδαπής και ελήφθησαν μέσω στου Σ.Μ.Τ.Λ. και από πληροφορίες που έθεσε 

στη διάθεση του ελέγχου ο ίδιος ο  προσφεύγων. 

Ο έλεγχος του κοινοποίησε ηλεκτρονικά την υπ’ αριθ. πρωτ. …………………… γνωστοποίηση 

δυνατότητας υποβολής εκπρόθεσμων φορολογικών δηλώσεων μέχρι την κοινοποίηση του 

προσωρινού διορθωτικού προσδιορισμού φόρου, με συνημμένη την εντολή ελέγχου. Καθώς 

διαπιστώθηκαν πιστώσεις για τις οποίες δεν προέκυπτε η πηγή και η αιτία προέλευσης τους 

κοινοποιήθηκαν στον προσφεύγοντα και τα  με αριθ. πρωτ. ………………….. και ………………………. 

Αιτήματα Παροχής Πληροφοριών, προκειμένου να θέσει στην διάθεση του ελέγχου στοιχεία ως 

προς την αιτιολόγηση τους. Ανταποκρινόμενος ο προσφεύγων στα αιτήματα του ελέγχου 

προσκόμισε στοιχεία στα οποία ο έλεγχος κατόπιν αξιολόγησης αυτών (σελ. 11 – 18 οικείας 

έκθεσης ελέγχου) προέβη στην σύνταξη και κοινοποίηση του με αριθμό ……………………… 

Σημειώματος Διαπιστώσεων Ελέγχου, μαζί με τους προσωρινούς διορθωτικούς 

προσδιορισμούς του φόρου, στα οποία ο προσφεύγων ανταποκρίθηκε και υπέβαλε το με αριθ. 

πρωτ.  ………………….. υπόμνημά του με το οποίο πρόβαλε τις αντιρρήσεις του, κάποιες  εκ των 

οποίων έκανε δεκτές ο έλεγχος (Έκθεση Ελέγχου φορολογίας εισοδήματος σελ. 18 -22), και 

τελικά για τις πιστώσεις που δεν αιτιολογήθηκαν επαρκώς έκρινε ότι έχουν εφαρμογή οι 

διατάξεις του άρθ. 21, παρ. 4 του ν.4172/2013, προβαίνοντας τελικά στην έκδοση: 

-Της με αριθ. ………………….. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξης Επιβολής Προστίμου,  φορολογικού έτους 2018, του Προϊσταμένου του 

3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής, με την οποία επιβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντος, διαφορά 

χρεωστικού ποσού φόρου και τελών χαρτοσήμου 111.908,43 €, πλέον πρόσθετου φόρου και 

χαρτοσήμου ποσού 55.937,39  €, πλέον ειδικής εισφοράς αλληλεγγύης ποσού 32.974,34 €, 

ήτοι συνολικό ποσό 200.820,16 €. 

-Της με αριθ. ………………….. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξης Επιβολής Προστίμου,  φορολογικού έτους 2019, του Προϊσταμένου του 

3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής, με την οποία επιβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντος, διαφορά 

χρεωστικού ποσού φόρου και τελών χαρτοσήμου 396.386,34 €, πλέον πρόσθετου φόρου και 

χαρτοσήμου ποσού 198.174,81  €, πλέον ειδικής εισφοράς αλληλεγγύης ποσού 118.964,20 

€, ήτοι συνολικό ποσό 713.525,35 €. 

 

Ο προσφεύγων, ζητά να γίνει δεκτή η υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή και επίσης ζητά την 

ακύρωση των προσβαλλόμενων πράξεων, ισχυριζόμενος ότι οι πιστώσεις τις οποίες ο έλεγχος 
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χαρακτήρισε  ως «αγνώστου πηγής» καθώς, αποτελούσαν όλες ανεξαιρέτως προϊόντα δανείου 

προσκομίζοντας σχετικά έγγραφα και δικαιολογητικά. Επιπροσθέτως ο προσφεύγων 

ισχυρίζεται ότι το σύνολο των καταθέσεων αντικρύζουν την κληρονομιαία περιουσία του 

πατέρα του, η διαχείριση της οποίας γινόταν από μεγάλο δικηγορικό γραφείο της Ελβετίας, το 

οποίο μέσα από διάφορα επενδυτικά σχήματα και επενδύσεις χορηγούσε σε εκείνον κεφάλαια 

μέσω της μορφής δανείων, και καθώς οι οικογενειακές επιχειρήσεις του στην Ελλάδα λόγω της 

οικονομικής κρίσης χρειάστηκαν χρηματοδότηση άντλησε κεφάλαια αφενός από την 

οικογενειακή περιουσία στο εξωτερικό, και αφετέρου μέσω της προπτωχευτικής διαδικασίας 

της εξυγίανσης με την οποία τον Αύγουστο του 2022 ρυθμίστηκαν οι οφειλές της εταιρείας 

που κατείχε τη θέση του Διευθύνοντος Συμβούλου (………………..……… με Α.Φ.Μ. .......................).  

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 1 του άρθρου 27 « Φορολογικός έλεγχος» του ΚΦΔ, 

ορίζεται ότι: 

«1. Η Φορολογική Διοίκηση έχει την εξουσία να επαληθεύει, να ελέγχει και να διασταυρώνει την 

εκπλήρωση των φορολογικών υποχρεώσεων εκ μέρους του φορολογούμενου, την ακρίβεια των 

φορολογικών δηλώσεων που υποβάλλονται σε αυτήν και να επιβεβαιώνει τον υπολογισμό και 

την καταβολή του οφειλόμενου φόρου, διενεργώντας έλεγχο σε έγγραφα, λογιστικά αρχεία 

(βιβλία και στοιχεία) και στοιχεία γνωστοποιήσεων και παρόμοιες πληροφορίες, θέτοντας 

ερωτήσεις στον φορολογούμενο και σε τρίτα πρόσωπα, ερευνώντας εγκαταστάσεις και μέσα 

μεταφοράς που χρησιμοποιούνται για τη διενέργεια επιχειρηματικών δραστηριοτήτων, 

σύμφωνα με τις διαδικασίες και χρησιμοποιώντας μεθόδους που προβλέπονται στον Κώδικα.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 86 του ΚΦΔ, ορίζεται ότι: 

«Από την έναρξη ισχύος του παρόντος καταργείται ο ν. 4987/2022 (Α΄ 206), περί του Κώδικα 

Φορολογικής Διαδικασίας, πλην των άρθρων 39, 54Ζ και 70.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 39 «Δικαιολόγηση προσαύξησης περιουσίας» 

του ν.4987/2022 ορίζεται ότι: 

«Σε περίπτωση διαπίστωσης προσαύξησης περιουσίας κατά την παρ. 4 του άρθρου 21 του 

Κ.Φ.Ε., η προσαύξηση αυτή δεν υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο φορολογούμενος αποδείξει 

την πραγματική πηγή αυτής, καθώς επίσης και ότι αυτή είτε έχει υπαχθεί σε νόμιμη φορολογία 

είτε απαλλάσσεται από τον φόρο σύμφωνα με ειδικές διατάξεις.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 4 του άρθρου 21  του Ν.4172/2013, ορίζεται ότι: 

«4. Κάθε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη 

πηγή ή αιτία θεωρείται κέρδος από επιχειρηματική δραστηριότητα υπό τις προϋποθέσεις που 

προβλέπονται στον Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 4 του άρθρου 29  του ν.4172/2013, ορίζεται ότι: 

«4. Το εισόδημα από προσαύξηση περιουσίας της παραγράφου 4 του άρθρου 21 φορολογείται 

με συντελεστή τριάντα τρία τοις εκατό (33%).» 

 

Επειδή, σύμφωνα με τα οριζόμενα στην ΠΟΛ.1033/2013, αναφέρεται μεταξύ άλλων ότι: 

«16. Κάλυψη του εμβάσματος με χρηματικά ποσά που προέρχονται από λήψη δανείων. 

Δάνεια τα οποία έχουν ληφθεί και αποδεικνύονται με έγγραφα στοιχεία που φέρουν βέβαιη 

χρονολογία (π.χ. κίνηση λογ/σμών, οποιοδήποτε δημόσιο ή ιδιωτικό έγγραφο που απέκτησε 

βεβαία χρονολογία πριν την ημερομηνία του εμβάσματος) γίνονται δεκτά, εφόσον από τα 

παραπάνω έγγραφα αποδεικνύεται ότι έχουν ληφθεί πριν την πραγματοποίηση του 

εμβάσματος, έστω και αν υποβληθεί εκπρόθεσμα η οικεία δήλωση (δανείου). 

Για το δανειοδότη, εφόσον δεν έχει δηλώσει στην οικεία δήλωση φορολογίας εισοδήματος το 

ποσό του δανείου, συντρέχει υποχρέωση δήλωσής του με συμπληρωματική δήλωση (άρ.17 
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ΚΦΕ), προκειμένου να ελεγχθεί εάν είχε τη δυνατότητα να το καλύψει, σύμφωνα με όσα 

ορίζουν οι διατάξεις του άρθρου 19 ΚΦΕ. 

Επισημαίνουμε ότι για την αναγνώριση των ποσών αυτών που προέρχονται από δάνεια, θα 

εξετάζεται πρώτα αν το δάνειο είναι πραγματικό. Εφόσον διαπιστώνεται ότι είναι εικονικό και 

εμφανίζεται για την καταστρατήγηση των διατάξεων περί τεκμηρίων, δεν θα λαμβάνεται 

υπόψη.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με όσα διευκρινίστηκαν με την ΔΕΑΦ Α' 1144110 ΕΞ 2015/5.11.2015, 

ορίζεται ότι:  

«Β' Προσαύξηση περιουσίας  

1. Σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 4 του άρθ. 21 του ΚΦΕ, κάθε προσαύξηση περιουσίας 

που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή ή αιτία, θεωρείται κέρδος 

από επιχειρηματική δραστηριότητα, υπό τις προϋποθέσεις που προβλέπονται στον Κώδικα 

Φορολογικής Διαδικασίας. 

2. Επιπλέον, με τις διατάξεις του άρθρου 39 του ΚΦΔ ορίζεται ότι σε περίπτωση διαπίστωσης 

προσαύξησης περιουσίας κατά την παράγραφο 4 του άρθρου 21 του ΚΦΕ, η προσαύξηση 

αυτή δεν υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο φορολογούμενος αποδείξει την πραγματική πηγή 

αυτής, καθώς επίσης και ότι αυτή είτε έχει υπαχθεί σε νόμιμη φορολογία, είτε απαλλάσσεται 

από τον φόρο σύμφωνα με ειδικές διατάξεις. 

3. Οι διατάξεις της ως άνω παραγράφου αναφέρονται σε οποιαδήποτε προσαύξηση 

περιουσίας, που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή και αιτία 

προέλευσης, και ορίζεται ότι ο φορολογούμενος, έχει τη δυνατότητα να αποδείξει την 

πραγματική πηγή ή την αιτία προέλευσης ή ότι η εν λόγω προσαύξηση φορολογήθηκε ή 

απαλλάχθηκε νόμιμα. 

Σε περίπτωση που οι αποδείξεις δεν είναι ικανοποιητικές, η οποιαδήποτε προσαύξηση της 

περιουσίας χαρακτηρίζεται και φορολογείται ως εισόδημα από επιχειρηματική δραστηριότητα. 

4. Η προσαύξηση της περιουσίας μπορεί να αναφέρεται σε κινητή ή ακίνητη περιουσία 

οποιασδήποτε μορφής, όπως οικόπεδα, σπίτια, αυτοκίνητα, σκάφη, αεροσκάφη, τραπεζικές 

καταθέσεις και πάσης φύσεως χρεόγραφα, (μετοχές, τοκομερίδια, ομόλογα, αμοιβαία 

κεφάλαια κλπ.), η οποία δεν δικαιολογείται από τα εισοδήματα που δηλώνει ο φορολογούμενος. 

Η μεταβολή της σύνθεσης ή της διατήρησης της περιουσίας δεν σημαίνει απαραίτητα και την 

προσαύξησή της. 

5. Σε κάθε περίπτωση, οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας διαπιστωθεί κατά τον έλεγχο, 

προκειμένου να φορολογηθεί σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγρ. 4 του άρθρου 29 του 

ΚΦΕ, δηλαδή με συντελεστή τριάντα τρία τοις εκατό (33%), απαιτείται να ελέγχονται και να 

συνεκτιμώνται και οι τυχόν δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων του άρθρου 32 του 

ΚΦΕ. 

6. Για την δικαιολόγηση προσαύξησης περιουσίας μέσω διάθεσης περιουσιακών στοιχείων ή 

μέσω απόκτησης εισοδημάτων που στο παρελθόν δεν υπήρχε η υποχρέωση της αναγραφής 

τους στη δήλωση φορολογίας εισοδήματος φυσικών προσώπων, είτε γιατί ήταν αφορολόγητα 

είτε γιατί φορολογούνταν με ειδικό τρόπο (πχ. τόκοι, πώληση εισηγμένων μετοχών), πρέπει να 

αποδεικνύονται με τα κατάλληλα νόμιμα δικαιολογητικά. 

7. Επίσης, σε όσες περιπτώσεις επικαλείται ο φορολογούμενος ότι η προσαύξηση περιουσίας 

προέρχεται από δωρεά, δανειοδότηση, γονική παροχή, κληρονομιά κλπ, πρέπει να ελέγχεται αν 

υπήρχε η δυνατότητα από τον δωρητή, τον δανειοδότη, τον παρέχοντα, τον κληρονομούμενο, 

να καταβάλλει ποσά που επικαλείται ο φορολογούμενος, καθώς και αν έχουν καταλογιστεί τα 

ποσά που προβλέπονται από τις εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις (π.χ. τέλη χαρτοσήμου, φόρος 

γονικής παροχής, φόρος δωρεάς κ.λπ.). 

8. Η προσαύξηση της περιουσίας που προκύπτει από τον έλεγχο τραπεζικών λογαριασμών 

πρέπει να τεκμηριώνεται επαρκώς, καθόσον αναλήψεις / καταθέσεις μπορεί να αφορούν 

συναλλαγές-κινήσεις που δεν συνιστούν κατ΄ ανάγκη φορολογητέο εισόδημα. 

Περαιτέρω μεταφορές χρηματικών ποσών μεταξύ τραπεζικών λογαριασμών εξετάζονται και 

διερευνάται ο λόγος που πραγματοποιήθηκαν οι συναλλαγές μεταφοράς των ποσών αυτών 



5 

 

αφού προσκομίσει ο φορολογούμενος τα σχετικά έγγραφα. Δηλαδή το θέμα που πρέπει να 

εξετάζεται δεν είναι ο χρόνος που μεσολαβεί μεταξύ ανάληψης και κατάθεσης στον ίδιο ή άλλο 

τραπεζικό λογαριασμό αλλά αν τα αναληφθέντα ποσά υπερκαλύπτουν δαπάνες απόκτησης 

περιουσιακών στοιχείων ή λοιπών δαπανών, έτσι ώστε να μην δικαιολογούνται μεταγενέστερες 

καταθέσεις ίσου ή άλλου ποσού στον ίδιο ή άλλο λογαριασμό. Σ΄ αυτήν την περίπτωση μπορεί 

να αποδειχθεί και να τεκμηριωθεί από τον έλεγχο ότι, οι συγκεκριμένες αναλήψεις που έγιναν 

από τον φορολογούμενο από έναν ή περισσότερους λογαριασμούς δαπανήθηκαν για την 

απόκτηση περιουσιακών στοιχείων ή λοιπών δαπανών οπότε δεν μπορεί να θεωρηθεί εφικτή η 

επανακατάθεση των ποσών αυτών σε ίδιους ή άλλους λογαριασμούς. 

Επιπλέον ο έλεγχος κρίνει και τεκμηριώνει εάν πρόκειται ή όχι για «πρωτογενείς καταθέσεις», 

δηλαδή για ποσά που προέρχονται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή πηγή ή αιτία και 

δεν προέρχονται από αναλήψεις από άλλους τραπεζικούς λογαριασμούς. 

Σημειώνεται ότι δεν αντίκειται στη φορολογική νομοθεσία η ανάληψη χρηματικών ποσών και η 

αποδεδειγμένη επανακατάθεση μέρους ή του συνόλου αυτών και ούτε προβλέπεται χρονικός 

περιορισμός για την διαδικασία κίνησης χρηματικών κεφαλαίων. 

9. Όταν δεν μπορεί να δικαιολογηθεί η προσαύξηση της περιουσίας, τότε αυτή φορολογείται 

στη χρήση που διαπιστώνεται από τον έλεγχο ότι επήλθε. Ο φορολογούμενος δύναται σε κάθε 

περίπτωση να αποδείξει ότι ο χρόνος αυτός είναι διάφορος από αυτόν που διαπιστώθηκε από 

τον έλεγχο.». 

 

 

Επειδή, στην απόφαση του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. ΠΟΛ 1175/2017 «Διευκρινίσεις για θέματα 

ελέγχου προσαύξησης περιουσίας»  μεταξύ άλλων ορίζεται: 

«Σε συνέχεια ερωτημάτων που αφορούν στη διενέργεια ελέγχων αναφορικά με προσαύξηση 

περιουσίας φορολογουμένων, ανεξαρτήτως του τρόπου ή της μεθόδου προσδιορισμού της 

φορολογητέας ύλης και κατόπιν πρόσφατης σχετικής νομολογίας του ΣτΕ, επισημαίνονται τα 

εξής: 

1. Δεν υφίσταται προσαύξηση περιουσίας κατά την έννοια της παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 

2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του Ν.4172/2013 , στην περίπτωση κατά την οποία 

είναι εμφανής η πηγή προέλευσης ενός χρηματικού ποσού, το οποίο εμφανίζεται ως πίστωση 

στον τραπεζικό λογαριασμό του ελεγχόμενου φυσικού προσώπου (π.χ. εισόδημα από κεφάλαιο, 

εισόδημα από κινητές αξίες, εισόδημα Δ΄ πηγής του Ν.2238/1994, πώληση περιουσιακών 

στοιχείων, δάνειο, κ.τλ.), ακόμα και αν το ποσό αυτό δεν συμπεριελήφθη στις σχετικές 

δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος, ενώ υπήρχε σχετική υποχρέωση. Στις περιπτώσεις αυτές, 

εφόσον οι εν λόγω πιστώσεις συνεπάγονται φορολογική υποχρέωση στον φόρο εισοδήματος, ο 

καταλογισμός δεν θα γίνεται κατ΄ επίκληση των ανωτέρω διατάξεων, αλλά των, κατά 

περίπτωση, εφαρμοστέων διατάξεων του Ν.2238/1994 ή του Ν.4172/2013, αναλόγως του 

είδους του εισοδήματος. 

2. Γενικά, επισημαίνεται ότι πίστωση σε τραπεζικό λογαριασμό μπορεί να λογισθεί και να 

φορολογηθεί ως εισόδημα της παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του 

άρθρου 21 του Ν.4172/2013 του δικαιούχου του λογαριασμού, εφόσον δεν καλύπτεται με τα 

δηλωθέντα εισοδήματά του, ούτε από άλλη συγκεκριμένη και αρκούντως τεκμηριωμένη, ενόψει 

των συνθηκών, πηγή ή αιτία, είτε την οποία αυτός επικαλείται, κατόπιν κλήσης του από τη 

Διοίκηση για παροχή σχετικών πληροφοριών ή προηγούμενη ακρόαση, είτε την οποία εντοπίζει 

η φορολογική αρχή στο πλαίσιο της λήψης των προβλεπόμενων στο νόμο, αναγκαίων, 

κατάλληλων και εύλογων μέτρων ελέγχου. 

Σημειώνεται ότι ο φορολογούμενος οφείλει κατ΄ αρχήν, να ανταποκριθεί στην κλήση της 

ελεγκτικής αρχής να της χορηγήσει τα αναγκαία και εύλογα, ενόψει των συνθηκών, στοιχεία 

διευκρίνισης και επαρκούς δικαιολόγησης της περιουσιακής του κατάστασης, η οποία 

προδήλως δεν ανταποκρίνεται σε εκείνη που προκύπτει από τα στοιχεία των φορολογικών του 

δηλώσεων. Η άρνηση ή η παράλειψη του φορολογούμενου να παράσχει τις παραπάνω 

πληροφορίες ή η αδυναμία του να τεκμηριώσει επαρκώς τους ισχυρισμούς προς δικαιολόγηση 

των επίμαχων ποσών λαμβάνεται υπόψη κατά την εκτίμηση από τη φορολογική αρχή των 
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αποδείξεων σε βάρος του. 

Σε περίπτωση που δεν προσκομίζονται στοιχεία για επένδυση ή κίνηση λογαριασμού ημεδαπής 

ή αλλοδαπής, λόγω αντικειμενικής αδυναμίας προσκόμισης των σχετικών δικαιολογητικών (για 

παράδειγμα, διότι έχει παρέλθει ο χρόνος που η τράπεζα ή άλλο ίδρυμα έχει υποχρέωση 

διαφύλαξης των σχετικών αρχείων), γίνονται δεκτοί οι ισχυρισμοί του ελεγχόμενου, εκτός αν η 

φορολογική αρχή αιτιολογημένα απορρίψει αυτούς στη βάση άλλων στοιχείων που διαθέτει. 

Σε κάθε περίπτωση, εάν διαπιστωθεί ότι η απόκτηση της επένδυσης έλαβε χώρα σε χρόνο 

εκτός των φορολογικών ετών που περιλαμβάνονται στην εντολή ελέγχου, ή το εισερχόμενο 

έμβασμα αλλοδαπής προέρχεται από καταθέσεις / πραγματικά εισοδήματα προγενέστερων 

ετών της ελεγχόμενης περιόδου, οι εν λόγω πιστώσεις θεωρούνται δικαιολογημένες για το 

ελεγχόμενο διάστημα και δεν θεμελιώνεται, εξ αυτού του λόγου, επέκταση του φορολογικού 

ελέγχου στα προγενέστερα αυτά έτη, εκτός εάν και στο μέτρο που είναι απολύτως αναγκαίο για 

την διακρίβωση της υπαγωγής σε φόρο ή νόμιμης απαλλαγής από αυτόν των κεφαλαίων από 

τα οποία προέρχονται οι εν λόγω πιστώσεις, υπό την επιφύλαξη των διατάξεων περί 

παραγραφής. 

3. Η διάταξη του εδαφίου β΄ της παραγράφου 3 του άρθρου 48 του Ν. 2238/1994 έχει την 

έννοια ότι εφαρμόζεται, κατ΄ αρχήν (εφόσον, βέβαια, δεν έχει παρέλθει ο προβλεπόμενος στη 

νομοθεσία χρόνος παραγραφής) και σε υποθέσεις, στις οποίες η περιουσιακή προσαύξηση, 

άγνωστης πηγής ή αιτίας, προκύπτει σε χρόνο προγενέστερο της 30.9.2010 ( ΣτΕ 

1225/2017 , 884/2016 , 1897/2016 ). 

4. Το ποσό τραπεζικού λογαριασμού που τροφοδότησε έμβασμα και λογίζεται ως φορολογητέο 

εισόδημα της παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του 

Ν.4172/2013 , φορολογείται ως εισόδημα της διαχειριστικής περιόδου κατά την οποία 

προκύπτει ότι εισήχθη το ποσό αυτό στην περιουσία του δικαιούχου του λογαριασμού, η δε 

μεταφορά με έμβασμα χρηματικού ποσού από τραπεζικό λογαριασμό δικαιούχου σε άλλο 

τραπεζικό λογαριασμό του (στην ημεδαπή ή στην αλλοδαπή) δεν αποτελεί προσαύξηση της 

περιουσίας του. Συνεπώς, κρίσιμος δεν είναι, τουλάχιστον κατ΄ αρχήν ο χρόνος διενέργειας του 

εμβάσματος, αλλά είτε ο χρόνος της κατάθεσης του επίμαχου ποσού (ή σε περίπτωση 

τμηματικής κατάθεσης του, ο χρόνος που κατατέθηκε καθένα από τα τμήματα του) στον 

τραπεζικό λογαριασμό του δικαιούχου, μέσω του οποίου έγινε το έμβασμα, είτε ο 

προγενέστερος αυτού χρόνος κατά τον οποίο προκύπτει ότι επήλθε η αντίστοιχη προσαύξηση 

της περιουσίας του ( ΣτΕ 1225/2017 , 884/2016 , 435/2017 ). Ο προσδιορισμός του ως άνω 

κρίσιμου χρόνου πρέπει να γίνεται από την ελεγκτική αρχή με βάση πρόσφορα και επαρκή 

στοιχεία τα οποία συλλέγονται κατόπιν της λήψης των προβλεπόμενων στο νόμο αναγκαίων, 

κατάλληλων και εύλογων, ενόψει των περιστάσεων, μέτρων ελέγχου στα οποία 

συμπεριλαμβάνονται ιδίως η κλήση του φορολογούμενου για παροχή εξηγήσεων και η 

αναζήτηση πληροφοριών και στοιχείων από τα εμπλεκόμενα χρηματοπιστωτικά ιδρύματα. Αν η 

εντός ευλόγου χρόνου συλλογή στοιχείων σχετικά με τη διαπίστωση του χρόνου προσαύξησης 

της περιουσίας καθίσταται αδύνατη ή ιδιαίτερα δυσχερής, γεγονός που πρέπει να βεβαιώνεται 

από τη φορολογική αρχή με ειδική αιτιολογία, αυτή μπορεί να διαπιστώσει τον κρίσιμο, κατά τα 

προεκτεθέντα, χρόνο με βάση όσα στοιχεία κατάφερε να συγκεντρώσει ο έλεγχος και, στην 

εξαιρετική περίπτωση παντελούς έλλειψης τέτοιων στοιχείων, να θεωρήσει κατά τεκμήριο ως 

κρίσιμο χρόνο εκείνον του εμβάσματος ( ΣτΕ 884/2016 ). 

5. Ειδικότερα, σχετικά με τον έλεγχο υποθέσεων για προσαύξηση περιουσίας παρέχονται οι 

ακόλουθες διευκρινίσεις προκειμένου να υπάρχει ομοιόμορφη αντιμετώπιση των υποθέσεων: 

5.1. Ως προς τον χρόνο μεταξύ ανάληψης και επανακατάθεσης ισχύουν τα αναγραφόμενα 

στο ΔΕΑΦ Α 1144110 ΕΞ 2015/5.11.2015 έγγραφό μας. 

5.2. Υπενθυμίζεται ότι για τα μερίσματα πλοιοκτητριών εταιρειών ή εταιρειών χαρτοφυλακίου 

ισχύει το άρθρο 44 του Ν.4141/2013 και τα όσα έχουν διευκρινιστεί με 

την ΠΟΛ.1106/2014 εγκύκλιο. 

5.3. … 

5.4. Στην περίπτωση που ο ελεγχόμενος συμμετέχει σε οποιοδήποτε νομικό πρόσωπο (ΟΕ, ΕΕ, 

ΑΕ, ΕΠΕ, ΙΚΕ), κοινωνία ή κοινοπραξία, και το ποσό που πιστώνεται σε λογαριασμό στον οποίο 
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συμμετέχει το φυσικό πρόσωπο είναι ποσό που αποδεικνύεται ότι αφορά συναλλαγές ή 

εισόδημα ή περιουσία του νομικού προσώπου ή κοινωνίας ή κοινοπραξίας, δεν συνιστά 

προσαύξηση περιουσίας, καθώς είναι γνωστής προέλευσης. Στην περίπτωση αυτή το ποσό 

δύναται να συνιστά δάνειο (αν τούτο προκύπτει από τις σχετικές εγγραφές στα βιβλία ή από 

άλλα στοιχεία), ή ταμειακή διευκόλυνση, ανάλογα με τα πραγματικά περιστατικά της κάθε 

περίπτωσης, κατά την κρίση του ελέγχου. 

Επισημαίνεται ότι αν αυτό το ποσό επεστράφη στο νομικό πρόσωπο (ή κοινωνία ή κοινοπραξία) 

πριν από την διενέργεια του ελέγχου, τότε αποτελεί δάνειο ή ταμειακή διευκόλυνση (ανάλογα 

με τα πραγματικά περιστατικά) για το φυσικό πρόσωπο και η τυχόν απόδοση (υπεραξία) 

αποτελεί εισόδημα του φυσικού προσώπου εφόσον στο νομικό πρόσωπο επεστράφη μόνο το 

κεφάλαιο. 

Σε κάθε περίπτωση οι σχετικές πιστώσεις αξιολογούνται σε σχέση με τα ακαθάριστα έσοδα της 

επιχείρησης, λαμβανομένου υπόψη και του αναλογούντος ΦΠΑ, ανάλογα με την περίπτωση. Σε 

περίπτωση που ο φορολογούμενος επικαλείται μεν τη λήψη δανείου από ελληνική ή αλλοδαπή 

επιχείρηση, αλλά δεν υπάρχει σχετικό έγγραφο βέβαιης χρονολογίας ούτε και μπορεί να 

αποδειχθεί η λήψη του δανείου αυτού από άλλα στοιχεία (π.χ. κινήσεις τραπεζικών 

λογαριασμών του δανειστή ή του δανειζόμενου από τις οποίες να προκύπτει δόση ή επιστροφή 

χρημάτων), τότε ο ισχυρισμός του φορολογούμενου περί δανείου δεν μπορεί να γίνει δεκτός….». 

 

Επειδή, οι παραπάνω διατάξεις ερμηνεύτηκαν με την ΠΟΛ. 1076/26.3.2015, στην οποία 

αναφέρονται τα εξής:  

«Άρθρο 34 Διαφορά εισοδήματος και υπολογισμός του φόρου αυτής  

Μείωση της διαφοράς  

Σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγράφου 2 του άρθρου 34 η Φορολογική Διοίκηση κατά τον 

προσδιορισμό της διαφοράς, που προκύπτει με βάση τις διατάξεις της παραγράφου 1 του 

ίδιου άρθρου, υποχρεούται να λάβει υπόψη της τα αναγραφόμενα στη δήλωση χρηματικά 

ποσά που εισπράχθηκαν και τα οποία αποδεικνύονται με νόμιμα παραστατικά στοιχεία. Αν τα 

ποσά αυτά έχουν απλώς πιστωθεί, χωρίς να έχουν εισπραχθεί δεν μπορούν να ληφθούν υπόψη 

κατά την εφαρμογή, αυτής της περίπτωσης, καθόσον δεν είναι δυνατόν, να χρησιμοποιηθούν 

εφόσον δεν εισπράχθηκαν.  

Ο φορολογούμενος φέρει το βάρος της απόδειξης της συνδρομής των προϋποθέσεων για τα 

ποσά αυτά που περιορίζουν τη διαφορά μεταξύ συνολικού εισοδήματος και τεκμαρτού 

εισοδήματος.  

Στο νόμο αναφέρονται ενδεικτικά ορισμένες κατηγορίες εισοδημάτων ή εσόδων που 

περιορίζουν την πιο πάνω διαφορά. Τονίζεται ότι και οποιοδήποτε άλλο έσοδο που δεν 

αναφέρεται ρητά στο νόμο (π.χ. κέρδη από λαχεία) λαμβάνεται υπόψη, εφόσον αποδεικνύεται 

η είσπραξη του, η φορολόγηση του ή η απαλλαγή του από τη φορολογία. Τα ποσά που ιδίως 

λαμβάνονται υπόψη για την κάλυψη ή τον περιορισμό της υπόψη διαφοράς είναι τα εξής:  

…………….  

ε) Δάνεια τα οποία έχουν ληφθεί και αποδεικνύονται με έγγραφα στοιχεία ότι φέρουν βέβαιη 

χρονολογία. Απαιτείται συμβολαιογραφικό έγγραφο ή ιδιωτικό έγγραφο με βέβαιη χρονολογία, 

που να αποδεικνύει τη σύναψη δανείου και την καταβολή των χρηματικών ποσών που 

καταβλήθηκαν το κρίσιμο φορολογικό έτος. Σύμβαση δανείου που έχει καταρτιστεί στο 

εξωτερικό, απαιτείται επίσημη μετάφρασή της στα ελληνικά. Επίσης, απαιτείται βεβαίωση 

εισαγωγής συναλλάγματος για τα εν λόγω ποσά και πιστοποιητικό ευρωποίησης αν είναι σε 

ξένο νόμισμα.  

Επίσης, όταν πρόκειται για κάλυψη δαπάνης απόκτησης περιουσιακού στοιχείου από εκείνα 

που αναφέρονται στο άρθρο 32 πρέπει να αποδεικνύεται ότι το δάνειο λήφθηκε πριν από την 

πραγματοποίηση της σχετικής δαπάνης.….»  

 

Επειδή, σύμφωνα με το υπ' αριθ. 1020969/405/Α0012/28.3.2007 έγγραφο με θέμα 

«Κάλυψη τεκμηρίου με δάνειο που χορηγήθηκε με ιδιωτικά συμφωνητικά»: 

« [...] 3. Περαιτέρω για τη διασφάλιση των συμφερόντων του Δημοσίου από τυχόν εικονικές 
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συμβάσεις δανείων, οι διατάξεις των άρθρων 445 και 446 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας 

ορίζουν ότι τα ιδιωτικά έγγραφα απαιτούν βέβαιη χρονολογία και συνεπώς αποδεικτική 

δύναμη, εφόσον θεωρηθούν από συμβολαιογράφο ή άλλο δημόσιο υπάλληλο αρμόδιο κατά 

νόμο.  

4. Επίσης, όπως έχει γίνει δεκτό με το υπ' αριθμ. 1108739/1772/Α0012/15.2.2002 έγγραφό 

μας στην περίπτωση που ιδιωτικό συμφωνητικό δανείου μεταξύ ιδιωτών που προσκομίζεται για 

θεώρηση ή για χαρτοσήμανση εκπρόθεσμα (και θεωρείται ή χαρτοσημαίνεται) μετά την 

πραγματοποίηση της σχετικής δαπάνης δεν μπορεί να θεωρηθεί έγγραφο στοιχείο που φέρει 

βέβαιη χρονολογία, από τα οποία μάλιστα να αποδεικνύεται ότι το αναφερόμενο ποσό του 

δανείου έχει ληφθεί πριν από την πραγματοποίηση της σχετικής δαπάνης [...]» 

 

Επειδή, βάσει των ανωτέρω διατάξεων και εγκυκλίων οδηγιών, συνάγεται ότι, προκειμένου να 

χρησιμοποιηθεί ένα δάνειο με τη μορφή ιδιωτικού συμφωνητικού για κάλυψη τεκμηρίων θα 

πρέπει να συντρέχουν, και μάλιστα αθροιστικά, οι ακόλουθες προϋποθέσεις: α) Το δάνειο να 

είναι πραγματικό, β) ο σκοπός του δανείου να έχει άμεση σχέση με το προς κάλυψη τεκμήριο, 

γ) το έγγραφο να φέρει βέβαιη χρονολογία θεωρημένη από αρμόδια αρχή και δ) το δάνειο να 

έχει ληφθεί πριν την πραγματοποίηση της σχετικής δαπάνης.  

 

Επειδή, σύμφωνα με την ελληνική νομολογία αλλά και με το άρθρο 5 του Συντάγματος περί 

αρχής ελευθερίας των συμβάσεων, καταρχήν αναγνωρίζεται το δάνειο μεταξύ ιδιωτών ως 

μέσο χρηματοδότησης των δαπανών τους (προσωπικών ή επαγγελματικών). Κρίσιμο στοιχείο 

για τη φορολογική του αναγνώριση είναι η μη εικονικότητά του, γεγονός που αποτελεί θέμα 

πραγματικό. Για την απόδειξη της μη εικονικότητάς του αξιολογούνται από τον έλεγχο 

ενδεικτικά τα ακόλουθα:  

-η σχετική σύμβαση να φέρει βέβαιη ημερομηνία,  

-να υπάρχει η δυνατότητα του δανειστή για την παροχή του ποσού του δανείου (φορολογικό 

απόθεμα),  

-να αναφέρεται ρητά στη σύμβαση ο σκοπός του δανείου,  

-να αποδεικνύεται η μεταβίβαση του αντικειμένου του δανείου (χρήματα ή άλλη παροχή) από 

το δανειστή στο δανειζόμενο,  

-να έχουν τηρηθεί τα βασικά στοιχεία του δανεισμού κατά τη συνήθη επιχειρηματική πρακτική, 

όπως ο τόκος, οι περιοδικές καταβολές προς επιστροφή του κεφαλαίου.  

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 257 παρ. 3 του ν.4700/2020:  

«3. Η χρονολογία των ιδιωτικών εγγράφων καθίσταται βέβαιη για τους τρίτους μόνον όταν αυτά 

θεωρηθούν από συμβολαιογράφο ή από άλλο αρμόδιο κατά τον νόμο δημόσιο υπάλληλο. 

Αλλιώς, ως βέβαιη χρονολογία ιδιωτικού εγγράφου θεωρείται εκείνη του θανάτου ενός από 

αυτούς που το έχει υπογράψει ή η χρονολογία του δημόσιου εγγράφου στο οποίο τυχόν το 

ιδιωτικό έγγραφο μνημονεύεται κατά τα ουσιώδη μέρη το περιεχόμενό του ή εκείνη της 

επέλευσης γεγονότος που καθιστά κατά ανάλογο τρόπο αναμφισβήτητη τη χρονολογία του.». 

 

Επειδή, έχει νομολογιακά κριθεί ότι ο φορολογούμενος (τεκμαίρεται ότι) γνωρίζει ή οφείλει να 

γνωρίζει την αληθή αιτία ή την πηγή της εισαγωγής στην περιουσία του των μεγάλων ποσών 

που περιέχουν οι τραπεζικοί λογαριασμοί του. Κατ’ ακολουθίαν, μπορεί ευχερώς και 

υποχρεούται, καταρχήν, να υποδείξει στη φορολογική αρχή την εν λόγω αιτία ή πηγή, 

ανταποκρινόμενος, καταρχήν, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 14 παρ. 1 του ν. Κ.Φ.Δ. , 

στην κλήση της φορολογικής ελεγκτικής αρχής να της χορηγήσει τα αναγκαία και εύλογα, 

ενόψει των συνθηκών, πληροφοριακά στοιχεία διευκρίνισης και επαρκούς δικαιολόγησης της 

περιουσιακής του κατάστασης, η οποία συνάγεται από τους τραπεζικούς λογαριασμούς του, 

από την κτήση περιουσιακών στοιχείων, από δαπάνες ή/και από άλλες οικονομικές του 

δραστηριότητες και η οποία προδήλως δεν ανταποκρίνεται σε εκείνη που προκύπτει από τα 

(μη απορριφθέντα από τη φορολογική αρχή) στοιχεία των δηλώσεων φορολογίας εισοδήματος. 
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Πάντως, τυχόν άρνηση ή παράλειψη του φορολογούμενου να παράσχει τις παραπάνω 

πληροφορίες ή η αδυναμία του να τεκμηριώσει επαρκώς τους ισχυρισμούς που προβάλλει 

προς δικαιολόγηση της περιουσιακής του κατάστασης, λαμβάνεται υπ’ όψιν κατά την εκτίμηση 

των αποδείξεων από τη φορολογική αρχή (και, σε περίπτωση άσκησης ένδικης προσφυγής, 

από το Διοικητικό Δικαστήριο) και επιτρέπεται να οδηγήσει στη συναγωγή συμπερασμάτων 

προς θεμελίωση της ύπαρξης παράβασης ανακρίβειας της δήλωσης φορολογίας εισοδήματος 

και αντίστοιχης φοροδιαφυγής (βλ. ΣτΕ 1840/2020, 1891 - 1892/2018 επταμ. , 1895/2018, 

884/2016 επταμ). 

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 76 του ΚΦΔ, ορίζεται ότι:  

«Η Φορολογική Διοίκηση έχει την υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή αιτιολογία 

για τη νομική βάση, τα γεγονότα και τις περιστάσεις που θεμελιώνουν την έκδοση πράξεως και 

τον προσδιορισμό φόρου.». 

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 77 του ΚΦΔ, ορίζεται ότι:  

«Σε περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς 

προσφυγής, ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω 

αμφισβήτηση φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του 

φόρου.» 

 

Επειδή, εν προκειμένω με την υπ’ αριθ. …………………… εντολή ελέγχου του Προϊσταμένου του 

3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής, διενεργήθηκε ο υπό κρίση έλεγχος φορολογίας εισοδήματος χρήσεων 

2018 και 2019  στον προσφεύγοντα.  

Ο έλεγχος διενεργήθηκε, προκειμένου να διαπιστωθεί εάν συντρέχει εφαρμογή των διατάξεων 

των Κ.Φ.Ε. και Κ.Φ.Δ., ιδίως του άρθρου 21 του ν.4172/2013 (Κ.Φ.Ε.), όπως ίσχυε, για 

εισοδήματα που αποκτήθηκαν για τα φορολογικά έτη 2018 και 2019, με βάση τα δεδομένα 

που συγκεντρώθηκαν από τις Φορολογικές Δηλώσεις του προσφεύγοντος, συμμετοχή / 

συσχετισμός προσφεύγοντος σε/με Νομικά Πρόσωπα, από την αναζήτηση στοιχείων και 

πληροφοριών στην αλλοδαπή (υπ’ αριθ. ……………………… αίτημα προς τη Δ.ΥΠΗ.ΔΕΔ), από την 

επεξεργασία των κινήσεων των τραπεζικών λογαριασμών του προσφεύγοντος που τηρούσε σε 

τράπεζες της ημεδαπής και ελήφθησαν μέσω στου Σ.Μ.Τ.Λ. και από πληροφορίες που έθεσε 

στη διάθεση του ελέγχου ο ίδιος ο  προσφεύγων. 

Ο έλεγχος του κοινοποίησε ηλεκτρονικά την υπ’ αριθ. πρωτ. ……………………….. γνωστοποίηση 

δυνατότητας υποβολής εκπρόθεσμων φορολογικών δηλώσεων μέχρι την κοινοποίηση του 

προσωρινού διορθωτικού προσδιορισμού φόρου, με συνημμένη την εντολή ελέγχου. Καθώς 

διαπιστώθηκαν πιστώσεις για τις οποίες δεν προέκυπτε η πηγή και η αιτία προέλευσης τους 

κοινοποιήθηκαν στον προσφεύγοντα και τα  με αριθ. πρωτ. …………………… και ……………………….. 

Αιτήματα Παροχής Πληροφοριών, προκειμένου να θέσει στην διάθεση του ελέγχου στοιχεία ως 

προς την αιτιολόγηση τους. Ανταποκρινόμενος ο προσφεύγων στα αιτήματα του ελέγχου 

προσκόμισε στοιχεία στα οποία ο έλεγχος κατόπιν αξιολόγησης αυτών (σελ. 11 – 18 οικείας 

έκθεσης ελέγχου) προέβη στην σύνταξη και κοινοποίηση του με αριθμό ………………………………. 

Σημειώματος Διαπιστώσεων Ελέγχου, μαζί με τους προσωρινούς διορθωτικούς 

προσδιορισμούς του φόρου, στα οποία ο προσφεύγων ανταποκρίθηκε και υπέβαλε το με αριθ. 

πρωτ…………………… υπόμνημά του με το οποίο πρόβαλε τις αντιρρήσεις του, κάποιες  εκ των 

οποίων έκανε δεκτές ο έλεγχος (Έκθεση Ελέγχου φορολογίας εισοδήματος σελ. 18 -22), και 

τελικά για τις πιστώσεις που δεν αιτιολογήθηκαν επαρκώς έκρινε ότι έχουν εφαρμογή οι 

διατάξεις του άρθ. 21, παρ. 4 του ν.4172/2013, προβαίνοντας στην έκδοση των 

προσβαλλόμενων πράξεων. 

  

Επειδή, ο προσφεύγων με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή κατά βάση ισχυρίζεται ότι δεν 

έχουν εφαρμογή οι διατάξεις περί προσαύξησης καθώς : 
Α) Οι καταθέσεις συνολικού ποσού 150.000.00 € (ήτοι καταθέσεις από 16.04.2018, 

30.05.2018 και 30.08.2018, εκάστη ποσού 50.000,00 €), αποτελούν προϊόν δανείου, με 
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μηδενικό επιτόκιο από την λυθείσα εταιρεία ……………………. εκπροσωπούμενη από την μητέρα 

του ………………………………. Προς επίρρωση των ισχυρισμών του προσκόμισε: 

α) Σημείωμα επιστολή στην Αγγλική γλώσσα της μητέρας του ελεγχόμενου ………………………….  

προς την φορολογική αρχή, με ημερομηνία 13/12/2024, στην οποία αναφέρεται ότι οι 

συναλλαγές αφορούν δάνειο με μηδενικό επιτόκιο προς τον ελεγχόμενο, μέσω της λυθείσας 

από 25/03/2019 Εταιρείας ………………………. της οποίας είναι η τελική πραγματική 

δικαιούχος,   

β) Δανειακή σύμβαση στην Αγγλική γλώσσα υπογεγραμμένη την 16-04-2018 μεταξύ της 

………………………………………………. και του προσφεύγοντα εκπροσωπούμενη πρώτη 

συμβαλλόμενη ……………………….) από την μητέρα του ……………………….. ως μοναδική 

πραγματική δικαιούχος και εκπρόσωπος και  

γ)Τρία καταθετήρια των συναλλαγών στα οποία αποτυπώνεται ο εντολέας ο οποίος 

προσδιορίζεται ως ο αριθμός ………………………………… και   ο ΙΒΑΝ ο οποίος για την δύο πρώτες 

συναλλαγές είναι ο CH………………………………………………. και για την τρίτη συναλλαγή ο 

CH…………………………………………………. 

Β) Οι καταθέσεις, συνολικού ποσού 188.000.00 € (ήτοι καταθέσεις από 12.06.2018 ποσού 

28.000,00 €, 18.07.2018 ποσού 50.000,00€,  από 14.08.2018 ποσού 50.000,00 € και  από 

22.10.2018 ποσού 30.000,00 €) αποτελούν, επίσης, προϊόν δανείου με μηδενικό επιτόκιο από 

την εταιρεία ……………………………………… στον προσφεύγοντα. Προς επίρρωση των ισχυρισμών 

του προσκόμισε: 

α) Πρακτικό συνεδρίασης του Διοικητικού Συμβουλίου της εταιρείας ………………………….. με 

ημερομηνία 11/12/2024 στην Αγγλική γλώσσα, στο οποίο αναφερόταν ότι τα δάνεια ύψους 

188.000,00 € που χορήγησε η εταιρεία στον …………………………. με μηδενικούς τόκους θα 

συμψηφιστούν με μελλοντικά μερίσματα. 

β) Τα πέντε καταθετήρια των συναλλαγών από τα οποία αποδεικνύεται ότι ο καταθέτης είναι η 

………………………. στην οποία και ανήκει το IBAN ……………………………………. 

Γ) Η από 25.04.2019 κατάθεση ποσού 1.200.000,00 € αποτελεί, επίσης, προϊόν δανείου με 

μηδενικό επιτόκιο προς τον ελεγχόμενο από την μητέρα του, με χρήματα που προήλθαν από 

την ανάκληση του ……………………….. όπου ιδρύτρια και μοναδική δικαιούχος ήταν η μητέρα 

του. Προς επίρρωση των ισχυρισμών του προσκόμισε: 

α) Σημείωμα επιστολή στην Αγγλική γλώσσα της μητέρας του ελεγχόμενου …………………………….. 

προς την φορολογική αρχή, με ημερομηνία 13/12/2024, στην οποία αναφέρεται ότι η 

συναλλαγή αφορά δάνειο με μηδενικό επιτόκιο προς τον ελεγχόμενο, με χρήματα που 

προήλθαν από την ανάκληση του ………………… τα περιουσιακά στοιχεία του οποίου 

μεταβιβάστηκαν σε αυτήν.  

β) Δανειακή σύμβαση στην Αγγλική γλώσσα υπογεγραμμένη την 25-04-2019 μεταξύ της 

μητέρας του ελεγχόμενου ……………………………………., ως ιδρύτριας και μοναδικής πραγματικής 

δικαιούχου του ………………………….. και του ελεγχόμενου.  

γ) Χρεωστικό σημείωμα της ………………………….. για μεταφορά ποσού 1.200.00,00 € από τον 

λογαριασμό S………………… με δικαιούχο …………………………………….. στον λογαριασμό του 

ελεγχόμενου με αριθμό ………………………. 

 

Επειδή, ως προς τα ανωτέρω προβαλλόμενα και σχετικά προσκομισθέντα στοιχεία 

σημειώνεται ότι αφενός ως προς τις καταθέσεις της περίπτωσης (Α) δεν προσκομίσθηκαν 

στοιχεία δικαιούχου τραπεζικού λογαριασμού ώστε να δύναται να συσχετισθεί και να 

αξιολογηθεί ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος αφετέρου και σε κάθε περίπτωση για όλες τις 

υπό κρίση πιστώσεις ο προσφεύγων επικαλείται συμβάσεις δανεισμού από νομικές οντότητες 

που φέρεται να έχουν συσταθεί σε μη συνεργαζόμενα κράτη ……………………………………., οι 

οποίες δεν φέρουν βέβαιη χρονολογία (μάλιστα η μία εξ’ αυτών αναφέρει ημερομηνία 

μεταγενέστερη των καταθέσεων),το περιεχόμενό τους αφορά σε δανεισμό με μηδενικό 

επιτόκιο χωρίς να αναφέρονται ούτε να προκύπτουν κινήσεις επιστροφής . 

Κατόπιν των ανωτέρω ο προσφεύγων και ενώ αμφισβητεί το πόρισμα του ελέγχου δεν 

προσκόμισε στοιχεία από τα οποία να τεκμηριώνεται ότι τα εν λόγω ποσά που κατατέθηκαν 
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στους λογαριασμούς του έχουν προέλθει από ποσά νομίμως φορολογημένα ή ότι νομίμως 

λόγω ειδικών διατάξεων έχουν απαλλαγεί του φόρου. 

 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην οικεία από 

……………………. έκθεση μερικού ελέγχου φορολογίας εισοδήματος του Προϊσταμένου του 3ου 

ΕΛ.ΚΕ. Αττικής, επί της οποίας εδράζονται οι προσβαλλόμενες πράξεις κρίνονται βάσιμες, 

αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες, η υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή πρέπει να 

απορριφθεί ως νόμω και ουσία αβάσιμη. 

 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  
 

 

 

Την απόρριψη, της από ……………………. και με αριθμό πρωτοκόλλου ……………………….. 

ενδικοφανούς  προσφυγής του …………………………….. και την επικύρωση : 

- Της με αριθμό ……………….. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2018, 

- Της με αριθμό ………………… Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2019, του 

Προϊσταμένου του 3ου ΕΛ.ΚΕ. Αττικής. 

 

 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την παρούσα 

απόφαση : 

 

 

Φορολογικό έτος 2018 

 

ΕΙΣΟΔΗΜΑ  

Διαφορά χρεωστικού ποσού φόρου 111.868,17 

Διαφορά τελών χαρτοσήμου ακινήτων 39,60 

Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας 55.934,09 

Πρόσθετος φόρος τελών χαρτοσήμου 3,96 

Ειδική εισφορά αλληλεγγύης 32.974,34 

Σύνολο φόρου για καταβολή  200.820,16 

(ως η με αριθμό ……………………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2018) 

 

 

 

 

Φορολογικό έτος 2019 

 

 

ΕΙΣΟΔΗΜΑ  

Διαφορά χρεωστικού ποσού φόρου 396.342,42 

Διαφορά τελών χαρτοσήμου ακινήτων 43,20 

Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας 198.171,21 

Πρόσθετος φόρος τελών χαρτοσήμου 4,32 
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Ειδική εισφορά αλληλεγγύης 118.964,20 

Σύνολο φόρου για καταβολή  713.525,35 

(ως η με αριθμό ……………………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος / Πράξη Επιβολής Προστίμου, φορολογικού έτους 2019) 

 

 

Η παρούσα απόφαση να κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο με τη νόμιμη διαδικασία στον 

υπόχρεο.  

 

 

Ακριβές Αντίγραφο 

 

 Η Υπάλληλος του Τμήματος 

 Διοικητικής Υποστήριξης 

Με εντολή του Προϊσταμένου 

της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

Η Προϊσταμένη της 

Υποδιεύθυνσης Επανεξέτασης 

 

 

      ΓΡΑΜΜΑΤΩ ΣΚΟΥΡΑ       1 

 

                                            
Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων Διοικητικών 

Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


