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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

              Θεσσαλονίκη, 15.04.2025  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ               Αριθμός απόφασης: 624  

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α8 - ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

Ταχ. Δ/νση      : Αθ. Τακαντζά 8-10 

Ταχ. Κώδικας : 54639 - Θεσσαλονίκη 

Τηλέφωνο       : 2313-332241 

E-Mail              : ded.thess@aade.gr 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 72 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 5104/2024 ΦΕΚ Α΄ 58/19.04.2024), 

εφεξής Κ.Φ.Δ., 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017), 

δ. Την με αριθμό Α. 1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του 

άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4987/2022), αποκλειστικά ψηφιακά μέσω 

διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β΄ 6009). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την υπ’ αριθ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 
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4. Την από 20/12/2024 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............ ενδικοφανή προσφυγή του 

............, ΑΦΜ ............, κατά της υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστικής πράξης διορθωτικού 

προσδιορισμού φόρου εισοδήματος/πράξης επιβολής προστίμου φορολογικού έτους 2018 και της 

υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α./επιβολής 

προστίμου φορολογικής περιόδου 01/01/2018-31/12/2018 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα.  

5. Την την υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη επιβολής προστίμου φορολογικού έτους 2018 και την υπ’ αριθ. 

............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α./επιβολής προστίμου 

φορολογικής περιόδου 01/01/2018-31/12/2018 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ, των 

οποίων ζητείται η ακύρωση. 

6. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α8 – Επανεξέτασης όπως 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

 

 Επί της από 20.12.2024 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............ ενδικοφανούς προσφυγής του 

............, ΑΦΜ ............, η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση 

όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της 

ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 Με την υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη επιβολής προστίμου φορολογικού έτους 2018 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα με αντικείμενο εργασιών το χονδρικό εμπόριο 

φρούτων και λαχανικών φόρος ποσού 34.001,15 €, πλέον προστίμου άρθρου 58 ν. 4987/2022 

ποσού 17.000,58 € και ειδικής εισφοράς αλληλεγγύης ποσού 6.766,76 €, δη σύνολο φόρων, τελών 

και εισφορών για καταβολή ποσού 57.768,49 €, κατόπιν μη αναγνώρισης προς έκπτωση από τα 

ακαθάριστα έσοδά του πέντε (5) ληφθέντων εικονικών φορολογικών στοιχείων ως προς το 

πρόσωπο, εκδόσεως του ............, ΑΦΜ ............ συνολικής καθαρής αξίας 75.558,10 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού 

Φ.Π.Α./επιβολής προστίμου φορολογικής περιόδου 01/01/2018-31/12/2018 του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα φόρος ποσού 9.822,55 €, πλέον προστίμου 

άρθρου 58Α ν. 4987/2022 ποσού 4.911,28 €, δη σύνολο φόρου για καταβολή ποσού 14.733,83 €, 

κατόπιν καταλογισμού του αναλογούντος Φ.Π.Α. με συντελεστή 13% (ήτοι 75.558,10 € * 13% = 

9.822,55 €) των ανωτέρω ληφθέντων εικονικών φορολογικών στοιχείων ως προς το πρόσωπο του 

εκδότη. 
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 Οι εν λόγω πράξεις εδράζονται επί των από 29.11.2024 εκθέσεων ελέγχου Κ.Φ.Δ.-Ε.Λ.Π., 

φορολογίας εισοδήματος και Φ.Π.Α. της Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ, σε εκτέλεση της υπ’ αριθ. 

........../08.07.2024 εντολής ελέγχου του Προϊσταμένου της. Αιτία του ελέγχου αποτέλεσε το με αριθ. 

πρωτ. ........../19.06.2024 πληροφοριακό δελτίο της Δ.Ο.Υ. ΕΔΕΣΣΑΣ, με το οποίο διαβιβάστηκε η 

από 30.06.2024 έκθεση ελέγχου που αφορά τον .........., ΑΦΜ ............. 

  Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση των 

παραπάνω πράξεων προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους: 

1) Ανυπαρξία οιασδήποτε αιτιολογίας και νόμιμου ερείσματος για το σκεπτικό του 

πορίσματος ελέγχου. Η ελεγκτική αρχή, συνεκτιμώντας τα προσκομισθέντα στοιχεία, έκρινε ότι 

αρκετές συναλλαγές ήταν πραγματικές με εξαίρεση τις επίμαχες. Ωστόσο ο προσφεύγων ενήργησε 

καλόπιστα κατά την πραγματοποίηση του συνόλου των συναλλαγών. Τα επίμαχα εικονικά, ως 

προς το πρόσωπο του εκδότη, εξοφλήθηκαν ολοσχερώς με τραπεζικά εμβάσματα. Δεν 

στοιχειοθετείται παράβαση της λήψης εικονικού ως προς το πρόσωπο του εκδότη φορολογικού 

στοιχείου όταν στο πρόσωπο του λήπτη συντρέχει η καλή πίστη.   

2) Παραγραφή αξίωσης. Δεν περιήλθε ουδέν συμπληρωματικό στοιχείο στη γνώση της 

φορολογικής διοίκησης μετά τη λήξη της πενταετούς παραγραφής και ως εκ τούτου το δικαίωμα 

του Ελληνικού Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου υπόκειται σε παραγραφή. 

 

 

Ως προς τον πρώτο ισχυρισμό του προσφεύγοντος 

Επειδή, με το άρθρο 66 παρ. 5 του ν. 4987/2022 ορίζεται ότι: «... Εικονικό είναι το 

φορολογικό στοιχείο που εκδίδεται για συναλλαγή ανύπαρκτη στο σύνολό της ή για μέρος αυτής ή 

για συναλλαγή στην οποία το ένα από τα συμβαλλόμενα μέρη που αναγράφονται στο στοιχείο είναι 

άγνωστο φορολογικώς πρόσωπο, με την έννοια ότι δεν έχει δηλώσει την έναρξη του 

επιτηδεύματός του ούτε έχει θεωρήσει στοιχεία στη Φορολογική Διοίκηση. Εικονικό είναι επίσης το 

στοιχείο που φέρεται ότι εκδόθηκε ή έχει ληφθεί από εικονική εταιρία, κοινοπραξία, κοινωνία ή άλλη 

οποιασδήποτε μορφής επιχείρηση ή νομική οντότητα ή από φυσικό πρόσωπο για το οποίο 

αποδεικνύεται ότι είναι παντελώς αμέτοχο με τη συγκεκριμένη συναλλαγή, οπότε στην τελευταία 

αυτή περίπτωση η ποινική δίωξη ασκείται κατά του πραγματικού υπευθύνου που υποκρύπτεται. 

Τα φορολογικά στοιχεία στα οποία αναγράφεται αξία συναλλαγής κατώτερη της πραγματικής 

θεωρούνται πάντοτε για τους σκοπούς του Κώδικα ως ανακριβή, ενώ τα φορολογικά στοιχεία στα 

οποία αναγράφεται αξία μεγαλύτερη της πραγματικής θεωρούνται ως εικονικά κατά το μέρος της 

μεγαλύτερης αυτής αξίας. …» 

Επειδή, με το άρθρο 1 παρ. 2 του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.), που ισχύει από 01/01/2015, 

ορίζεται ότι: «Οι παρακάτω οντότητες εφαρμόζουν τις ρυθμίσεις αυτού του νόμου:… γ) Η 
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ετερόρρυθμη εταιρεία, η ομόρρυθμη εταιρεία, η ατομική επιχείρηση και κάθε άλλη οντότητα που 

υποχρεούται στην εφαρμογή αυτού του νόμου από φορολογική ή άλλη νομοθετική διάταξη…». 

Επειδή, με το άρθρο 5 του ίδιου νόμου ορίζεται ότι: «5. Κάθε συναλλαγή και γεγονός που 

αφορά την οντότητα τεκμηριώνεται με κατάλληλα παραστατικά (τεκμήρια). Τα παραστατικά αυτά 

εκδίδονται είτε από την οντότητα είτε από τους συναλλασσόμενους με αυτήν είτε από τρίτους, σε 

έντυπη ή σε ηλεκτρονική μορφή, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο νόμο αυτόν. Τα παραστατικά α-

ναφέρουν όλες τις απαραίτητες πληροφορίες για την ασφαλή ταυτοποίηση κάθε μίας συναλλαγής ή 

γεγονότος, και σε κάθε περίπτωση όσα ορίζει ο παρών νόμος… 7. Η οντότητα εφαρμόζει 

κατάλληλες κατά την κρίση της δικλίδες για: α) Τη διασφάλιση ότι υπάρχει αξιόπιστη και ελέγξιμη 

αλληλουχία τεκμηρίων (ελεγκτική αλυσίδα) για κάθε συναλλαγή ή γεγονός, από το χρόνο που 

προέκυψαν μέχρι το διακανονισμό τους. β) Τη δημιουργία αξιόπιστης και ελέγξιμης αλληλουχίας 

τεκμηρίων, που διασφαλίζει την ευχερή συσχέτιση των συναλλαγών και άλλων γεγονότων με τα 

λογιστικά αρχεία και τις χρηματοοικονομικές καταστάσεις. γ) Την επίτευξη εύλογης διασφάλισης ως 

προς την αυθεντικότητα των παραστατικών (τεκμηρίων) της προηγούμενης παραγράφου και την 

ακεραιότητα του περιεχομένου τους, με σκοπό την επιβεβαίωση της προέλευσης αυτών και την 

τεκμηρίωση της συναλλαγής». 

 Επειδή, με το άρθρο 7 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «1. Φορολογητέο εισόδημα είναι το 

εισόδημα που απομένει μετά την αφαίρεση των δαπανών που εκπίπτουν, σύμφωνα με τις 

διατάξεις του Κ.Φ.Ε. από το ακαθάριστο εισόδημα.» 

Επειδή, με το άρθρο 21 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «1. Ως κέρδος από επιχειρηματική 

δραστηριότητα θεωρείται το σύνολο των εσόδων από τις επιχειρηματικές συναλλαγές μετά την 

αφαίρεση των επιχειρηματικών δαπανών, των αποσβέσεων και των προβλέψεων για επισφαλείς 

απαιτήσεις. …» 

Επειδή, με το άρθρο 22 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «Κατά τον προσδιορισμό του 

κέρδους από επιχειρηματική δραστηριότητα, επιτρέπεται η έκπτωση όλων των δαπανών, με την 

επιφύλαξη των διατάξεων του άρθρου 23 του Κ.Φ.Ε. , οι οποίες: α) πραγματοποιούνται προς το 

συμφέρον της επιχείρησης ή κατά τις συνήθεις εμπορικές συναλλαγές της, συμπεριλαμβανομένων 

και δράσεων εταιρικής κοινωνικής ευθύνης, β) αντιστοιχούν σε πραγματική συναλλαγή και η αξία 

της συναλλαγής δεν κρίνεται κατώτερη ή ανώτερη της αγοραίας, στη βάση των στοιχείων που 

διαθέτει η Φορολογική Διοίκηση, γ) εγγράφονται στα τηρούμενα βιβλία απεικόνισης των 

συναλλαγών της περιόδου κατά την οποία πραγματοποιούνται και αποδεικνύονται με κατάλληλα 

δικαιολογητικά. Ειδικά οι δαπάνες για δράσεις εταιρικής κοινωνικής ευθύνης εκπίπτουν υπό την 

προϋπόθεση η επιχείρηση να εμφανίζει λογιστικά κέρδη χρήσης κατά τον χρόνο πραγματοποίησής 

τους. Το προηγούμενο εδάφιο δεν εφαρμόζεται σε περίπτωση που η δράση εταιρικής κοινωνικής 

ευθύνης, πραγματοποιείται κατόπιν αιτήματος του Δημοσίου. …» 
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Επειδή, με την ΠΟΛ.1113/2015 παρασχέθηκαν οδηγίες για την ορθή και ομοιόμορφη 

εφαρμογή των άρθρων 22 και 23 του ν.4172/2013 και διευκρινίστηκε ότι: «1. Με τις διατάξεις του 

άρθρου αυτού (άρθρου 22) τίθεται ο γενικός κανόνας για την έκπτωση των επιχειρηματικών 

δαπανών. Συγκεκριμένα, ορίζεται ότι κατά τον προσδιορισμό του κέρδους από επιχειρηματική 

δραστηριότητα των φυσικών προσώπων που αποκτούν εισόδημα από επιχειρηματική 

δραστηριότητα, καθώς και των νομικών προσώπων και νομικών οντοτήτων, επιτρέπεται η έκπτωση 

όλων των δαπανών, οι οποίες πληρούν αθροιστικά τα ακόλουθα κριτήρια, με την επιφύλαξη των 

διατάξεων του άρθρου 23 και της παραγράφου 4 του άρθρου 48, αναφορικά με τις δαπάνες που 

κατά ρητή διατύπωση του νόμου δεν εκπίπτουν από τα ακαθάριστα έσοδα των επιχειρήσεων. 2. 

Ειδικότερα, εκπίπτουν οι δαπάνες που: α)… β) αντιστοιχούν σε πραγματική συναλλαγή, η αξία της 

οποίας δεν κρίνεται κατώτερη ή ανώτερη της αγοραίας, στη βάση των στοιχείων που διαθέτει η 

Φορολογική Διοίκηση. Ως προς την έννοια της πραγματικής συναλλαγής, διευκρινίζεται ότι οι 

δαπάνες δεν πρέπει να είναι εικονικές ή μερικώς εικονικές ή ανύπαρκτες, όπως ενδεικτικά είναι η 

δαπάνη που δεν έχει πραγματοποιηθεί άλλα έχει καταχωρηθεί στα τηρούμενα βιβλία ή αφορά σε 

συναλλαγές που δεν είναι πραγματικές ως προς το είδος ή το πρόσωπο ή την αξία αυτών… γ) 

εγγράφονται στα λογιστικά αρχεία (βιβλία) της επιχείρησης την περίοδο που πραγματοποιούνται και 

αποδεικνύονται με κατάλληλα δικαιολογητικά… 3. Κατόπιν όλων όσων αναφέρθηκαν παραπάνω 

συνάγεται ότι οι επιχειρηματικές δαπάνες εκπίπτουν, εφόσον πληρούν αθροιστικά τα κριτήρια του 

άρθρου 22 και δεν ανήκουν στον περιοριστικό κατάλογο του άρθρου 23 ή της παραγράφου 4 του 

άρθρου 48…». 

  Επειδή, με το άρθρο 30 του ν. 2859/2000 ορίζεται ότι: «1. Ο υποκείμενος δικαιούται να 

εκπέσει, από το φόρο που αναλογεί στις ενεργούμενες από αυτόν πράξεις παράδοσης αγαθών, 

παροχής υπηρεσιών και ενδοκοινοτικής απόκτησης αγαθών, το φόρο με τον οποίο έχουν 

επιβαρυνθεί η παράδοση αγαθών και η παροχή υπηρεσιών που έγιναν σε αυτόν και η εισαγωγή 

αγαθών, που πραγματοποιήθηκε από αυτόν, καθώς και το φόρο που οφείλεται για τις 

ενδοκοινοτικές αποκτήσεις αγαθών που πραγματοποιήθηκαν από αυτόν. Η έκπτωση αυτή 

παρέχεται κατά το μέρος που τα αγαθά και οι υπηρεσίες χρησιμοποιούνται για την 

πραγματοποίηση πράξεων που υπάγονται στο φόρο. ...» 

 Επειδή, με το άρθρο 32 του ν. 2859/2000 ορίζεται ότι: «1. Το δικαίωμα έκπτωσης του 

φόρου μπορεί να ασκηθεί, εφόσον ο υποκείμενος στο φόρο κατέχει: ... β) νόμιμο τιμολόγιο ή άλλο 

αποδεικτικό στοιχείο που επέχει θέση τιμολογίου, από τα οποία αποδεικνύονται οι παραδόσεις 

αγαθών και οι παροχές υπηρεσιών που γίνονται σε αυτόν και ο φόρος με τον οποίο 

επιβαρύνθηκαν, ...» 

 Επειδή, σύμφωνα με τη με αρ. 170/2.6.2014 γνωμοδότηση Ν.Σ.Κ με θέμα «Έκπτωση 

δαπάνης ή μη στα ακαθάριστα έσοδα λήπτη εικονικού ως προς τον εκδότη φορολογικού στοιχείου 

– Επιτρεπτή ή μη έκπτωση δαπάνης λόγω εικονικού χαρακτηρισμού της γενόμενης συναλλαγής», 
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απόσπασμα της οποίας κοινοποιήθηκε με την ΠΟΛ.1071/2015 του Υπουργείου Οικονομικών:  « … 

2.Ως προς το διδόμενο ιστορικό του υπό στοιχ. 1 β' υποερωτήματος, δηλαδή ως προς τη 

δυνατότητα έκπτωσης ή μη, από τα ακαθάριστα έσοδα, της πραγματικής δαπάνης του λήπτη, ο 

οποίος, όμως, τελούσε σε γνώση ότι το σχετικό φορολογικό στοιχείο ήταν εικονικό ως προς το 

πρόσωπο του εκδότη (ήτοι εγνώριζε ότι ο εκδότης δεν ήταν το πρόσωπο που εκτέλεσε τη 

συναλλαγή) το Τμήμα γνωμοδοτεί ομοφώνως αρνητικά, δηλαδή ότι η εν λόγω δαπάνη δεν είναι 

εκπεστέα, καθόσον η ενσυνείδητη συμμετοχή του λήπτη του στοιχείου στη διαπραχθείσα 

φορολογική απάτη, με συνέπεια να διευκολυνθεί η φοροδιαφυγή εκ μέρους του εκδότη του 

στοιχείου ή και του υποκρυπτόμενου τρίτου, καθιστά το εν λόγω στοιχείο μη νομοτύπως εκδοθέν, 

κατά τα ως άνω ήδη αναλυθέντα και δη, ανεξάρτητα αν δεν προκύπτει φοροδιαφυγή για τον λήπτη, 

λόγω της πραγματοποίησης της συναλλαγής και της σχετικής με αυτή παραγωγικής του δαπάνης. 

Η ερμηνευτική αυτή θέση, η οποία εξυψώνει το υποκειμενικό στοιχείο της φορολογικής 

συμπεριφοράς του επιτηδευματία σε βασικό κριτήριο της, εν προκειμένω, αντιμετώπισής του από 

τις φορολογικές αρχές, συνάδει απόλυτα και προς την ως άνω (κεφ. ΙΙ1Γ') παρατεθείσα συναφή 

νομολογία του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης και του ΣτΕ, με την οποία γίνεται δεκτό ότι 

δεν είναι επιτρεπτή η έκπτωση του φόρου προστιθέμενης αξίας, «εφόσον αποδεικνύεται, 

λαμβανομένων υπόψη των αντικειμενικών στοιχείων που παρέσχον οι φορολογικές αρχές, ότι ο 

υποκείμενος στον φόρο γνώριζε ή όφειλε να γνωρίζει ότι η πράξη της οποίας γίνεται επίκληση 

προς θεμελίωση δικαιώματος εκπτώσεως έλαβε χώρα στο πλαίσιο φορολογικής απάτης» (δηλαδή 

εικονικότητα ως προς το πρόσωπο του εκδότη).  … Κατ' ακολουθία των προεκτεθέντων, το Νομικό 

Συμβούλιο του Κράτους (Β' Τμήμα) γνωμοδοτεί ομοφώνως ότι στα τεθέντα ερωτήματα αρμόζουν οι 

εξής απαντήσεις: Α. Στο πρώτο ερώτημα ότι ο καλής πίστεως λήπτης φορολογικού στοιχείου, 

εικονικού ως προς το πρόσωπο του εκδότη (δηλαδή ο καλοπίστως αγνοών την εν λόγω 

εικονικότητα) δύναται να εκπέσει τη σχετική δαπάνη από τα ακαθάριστα έσοδά του, ενώ, 

αντιθέτως, τούτο είναι ανεπίτρεπτο για τον κακής πίστεως λήπτη του ως άνω φορολογικού 

στοιχείου. …». 

 Επειδή, σύμφωνα με τη με αρ. 134/2016 γνωμοδότηση Ν.Σ.Κ με θέμα την άσκηση 

δικαιώματος έκπτωσης του ΦΠΑ εισροών από καλόπιστο λήπτη εικονικού ως προς το πρόσωπο 

του εκδότη τιμολογίου, απόσπασμα της οποίας κοινοποιήθηκε με την ΠΟΛ.1097/2016 του 

Υπουργείου Οικονομικών: «…13. Από το πραγματικό του τεθέντος πρώτου ερωτήματος προκύπτει 

ότι τόσο η σχετική συναλλαγή, όσο και η συναφής προς αυτή δαπάνη του λήπτη του φορολογικού 

στοιχείου, ήταν στο σύνολο τους πραγματικές, ενώ το ληφθέν φορολογικό στοιχείο ήταν τυπικά 

νόμιμο, ήτοι δεν ήταν πλαστό, αλλά είχε εκδοθεί σύμφωνα με τις σχετικές διατάξεις του Κ.Β.Σ, (ή 

του Κ.Φ.Α.Σ.) και προερχόταν από φορολογικώς υπαρκτό πρόσωπο, με το οποίο ο λήπτης 

συνήψε τη σχετική επιχειρηματική συμφωνία και για το οποίο υπελάμβανε καλοπίστως ότι ήταν, 

πράγματι, αυτό που εκτέλεσε τη συμφωνηθείσα συναλλαγή. 
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14. Εφόσον συντρέχουν οι ανωτέρω προϋποθέσεις, τότε ούτε από τις σχετικές διατάξεις, αλλά 

ούτε από τα νομολογιακώς κριθέντα δύναται να υποστηριχθεί η άποψη ότι αναιρείται το δικαίωμα 

του λήπτη προς έκπτωση του ΦΠΑ, το γεγονός δε ότι ενδεχομένως ο εκδότης του φορολογικού 

στοιχείου, μετά από συμπαιγνία με τρίτο πρόσωπο, παραπλάνησε τον, αγνοούντα τη συμπαιγνία, 

λήπτη του στοιχείου και εμφανίστηκε ως πραγματοποιήσας τη σχετική συναλλαγή, αντί του 

πράγματι ενεργήσαντος αυτή τρίτου, δεν δύναται να στοιχειοθετήσει νόμιμη απαγόρευση της 

έκπτωσης της ως άνω πραγματικής δαπάνης του λήπτη, η οποία υποστηρίζεται προσηκόντως 

από τυπικώς έγκυρο παραστατικό του πράγματι με αυτόν αντισυμβληθέντος επιτηδευματία. Τούτο 

δε, ανεξάρτητα από το ζήτημα αν η συγκεκριμένη περίπτωση συνιστά ή όχι παράβαση των 

διατάξεων που προβλέπουν ποινικές κυρώσεις ή επισύρουν ή όχι την επιβολή ποινικών 

κυρώσεων και προστίμου, καθόσον είναι διαφορετικό το ζήτημα της εκπτώσεως από το ζήτημα της 

επιβολής ποινικών κυρώσεων ή προστίμου και του ύψους αυτού για τη διάπραξη της φορολογικής 

παράβασης της φοροδιαφυγής (πρβλ ΣτΕ 4033/1999, ΟλΝΣΚ 28/2015, ΝΣΚ 572/2011). 

15. Και ναι μεν η ως άνω συμπαιγνία του εκδότη του στοιχείου και του υποκρυπτόμενου τρίτου 

θεμελιώνει παράβαση εικονικότητας στο πρόσωπο αυτών, με τις εντεύθεν εις βάρος τους έννομες 

συνέπειες, πλην όμως, αυτή δεν μπορεί επ΄ ουδενί να έχει δυσμενή επίδραση και στο πρόσωπο 

του καλόπιστου λήπτη νομότυπου φορολογικού στοιχείου υπαρκτής συναλλαγής και δαπάνης, 

ούτε δύναται να μετατρέψει το εν λόγω στοιχείο σε μη νομότυπο, κατά την ως άνω εκτεθείσα 

έννοια. 

16. Αντιθέτως, δεν υφίσταται δυνατότητα έκπτωσης του ΦΠΑ, με τον οποίο έχουν επιβαρυνθεί η 

παράδοση αγαθών και η παροχή υπηρεσιών που έγιναν στον λήπτη εικονικού φορολογικού 

στοιχείου, ο οποίος, όμως, τελούσε σε γνώση ότι το σχετικό φορολογικό στοιχείο ήταν εικονικό ως 

προς το πρόσωπο του εκδότη (ήτοι εγνώριζε ότι ο εκδότης δεν ήταν το πρόσωπο που εκτέλεσε τη 

συναλλαγή), διότι δεν συντρέχουν οι προϋποθέσεις της εκπτώσεως, καθόσον η ενσυνείδητη 

συμμετοχή του λήπτη του στοιχείου στη διαπραχθείσα φορολογική απάτη, με συνέπεια να 

διευκολυνθεί η φοροδιαφυγή εκ μέρους του εκδότη του στοιχείου ή και του υποκρυπτόμενου 

τρίτου, καθιστά το εν λόγω στοιχείο μη νομοτύπως εκδοθέν, κατά τα ως άνω ήδη αναλυθέντα και 

δη, ανεξάρτητα αν δεν προκύπτει φοροδιαφυγή για τον λήπτη, λόγω της πραγματοποίησης της 

συναλλαγής. 

17. Η ορθότητα των ως άνω ερμηνευτικών παραδοχών επιβεβαιώνεται πλήρως και από την 

πάγια νομολογία τόσο του Δικαστηρίου της Ευρωπαϊκής Ένωσης (Δ.Ε.Ε.) όσο και του Συμβουλίου 

της Επικρατείας, κατά τη διερεύνηση του επίμαχου ζητήματος περί της δυνατότητας έκπτωσης ή 

μη του φόρου προστιθέμενης αξίας, τον οποίο κατέβαλε ο, υποκείμενος στο φόρο, καλόπιστος 

λήπτης επί των εισροών του (ήτοι επί των δαπανών αυτού) και ο οποίος αναγράφεται σε 

φορολογικό στοιχείο, το οποίο είναι εικονικό ως προς το πρόσωπο του εκδότη. …  
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… 24. Σημειωτέον εν προκειμένω, ότι επί συναφών ερωτημάτων της διοικήσεως, τα οποία 

αφορούσαν έκπτωση δαπανών από το εισόδημα κατ΄ άρθρο 31 του N. 2238/1994 και 22 του N. 

4172/2013 , έγιναν δεκτά τα εξής: (α) Με την υπ΄ αριθμ. 170/2014 γνωμοδότηση του ΝΣΚ (Β΄ 

Τμήματος), ότι ο καλής πίστεως λήπτης φορολογικού στοιχείου, εικονικού ως προς το πρόσωπου 

του εκδότη (δηλαδή ο καλοπίστως αγνοών την εν λόγω εικονικότητα) δύναται να εκπέσει τη 

σχετική δαπάνη από τα ακαθάριστα έσοδά του, ενώ, αντιθέτως, τούτο είναι ανεπίτρεπτο για τον 

κακής πίστεως λήπτη του ως άνω φορολογικού στοιχείου, (β) Με την υπ΄ αριθμ. 28/2015 

γνωμοδότηση του ΝΣΚ (Α΄ Τακτική Ολομέλεια), ότι λήπτης φορολογικού στοιχείου, το οποίο είναι 

εικονικό λόγω του διαφορετικού χαρακτηρισμού της γενόμενης συναλλαγής, δεν δύναται να 

εκπέσει τη σχετική δαπάνη από τα ακαθάριστα έσοδά του. Οι ως άνω γνωμοδοτήσεις έγιναν 

αρμοδίως αποδεκτές ( ΠΟΛ. 1071/2015 και υπ΄ αριθμ. πρωτ. Δ.Ε.Δ. Β1 1168040 ΕΞ 2015/31-12-

2015 έγγραφο της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών) και οδηγήθηκαν στο πόρισμά τους με σκέψεις 

και αιτιολογίες ως οι ανωτέρω εκτιθέμενες στην παρούσα, μάλιστα δε στηρίχθηκαν σε νομολογιακά 

δεδομένα, τα οποία αφορούσαν την έκπτωση του ΦΠΑ, όπως στην περίπτωση των ερωτημάτων 

που πραγματεύεται η παρούσα. 

25. Κατ' ακολουθία των προεκτεθέντων, το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους (Β' Τμήμα) 

γνωμοδοτεί, ότι στα τεθέντα ερωτήματα αρμόζουν οι εξής απαντήσεις: Α. Στο πρώτο ερώτημα, 

κατά πλειοψηφία, ότι ο καλής πίστεως λήπτης φορολογικού στοιχείου, εικονικού ως προς το 

πρόσωπο του εκδότη (δηλαδή ο καλοπίστως αγνοών την εν λόγω εικονικότητα) δύναται να 

εκπέσει τον ΦΠΑ, με τον οποίο έχουν επιβαρυνθεί η παράδοση αγαθών και η παροχή υπηρεσιών 

που έγιναν σε αυτόν. …». 

 Επειδή, το άρθρο 76 του ν. 5104/2024 ορίζει ότι: «Η Φορολογική Διοίκηση έχει την 

υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή αιτιολογία για τη νομική βάση, τα γεγονότα και τις 

περιστάσεις που θεμελιώνουν την έκδοση πράξης και τον προσδιορισμό φόρου.». 

 Επειδή, στο άρθρο 36 του ν. 5104/2024 ορίζεται ότι: «… 6. Η Φορολογική Διοίκηση 

δύναται να προβεί, μετά από έλεγχο, σε έκδοση πράξης διόρθωσης οποιουδήποτε προηγούμενου 

άμεσου, διοικητικού, εκτιμώμενου ή ενδιάμεσου προσδιορισμού φόρου, εφόσον από τον έλεγχο 

διαπιστωθεί αιτιολογημένα ότι ο προηγούμενος προσδιορισμός φόρου ήταν ανακριβής ή 

εσφαλμένος (διορθωτικός προσδιορισμός φόρου).». 

 Επειδή, με το άρθρο 33 του ν. 5104/2024 ορίζεται ότι: «… 2. Μέσα σε ένα (1) μήνα από 

την ημερομηνία παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου ή την εκπνοή της προθεσμίας της 

παρ. 1, η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη προσδιορισμού φόρου. Η έκθεση 

ελέγχου συντάσσεται με βάση το σημείωμα διαπιστώσεων και τις απόψεις του φορολογούμενου 

και περιλαμβάνει εμπεριστατωμένα και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις, τις 

οποίες έλαβε υπόψη της η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου. Με την οριστική 

πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου δεν μπορεί να προσδιορίζεται φόρος υψηλότερος 
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αυτού που προσδιορίζεται με τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου. Η έκθεση ελέγχου 

και η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου κοινοποιούνται στον φορολογούμενο. 

…» 

 Επειδή, το άρθρο 171 παρ. 1 και 4 του Ν.2717/1999 «Κώδικας Διοικητικής Δικονομίας» 

ορίζει ότι : «1. Τα δημόσια έγγραφα που έχουν συνταχθεί από το αρμόδιο όργανο και κατά τους 

νόμιμους τύπους αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα βεβαιώνεται σε αυτά, είτε ότι ενήργησε ο 

συντάκτης τους είτε ότι έγιναν ενώπιόν του, ως προς τα οποία είναι δυνατή η ανταπόδειξη μόνο 

εφόσον τα έγγραφα αυτά προσβληθούν ως πλαστά… Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από 

φορολογικά όργανα έχουν, εκτός από τις αναφερόμενες σε αυτές πληροφορίες ή ομολογίες του 

ελεγχομένου, την κατά την παρ. 1 αποδεικτική δύναμη». 

 Επειδή, όπως έχει γίνει δεκτό στη νομολογία (ΣτΕ 1315/1991, ΣτΕ 3813/1994), δεν 

υπάρχει παράβαση ουσιώδους τύπου της διαδικασίας στην περίπτωση που συντάχθηκε έκθεση 

ελέγχου από όργανο της αρμόδιας για την επιβολή του φόρου ή του προστίμου ΔΟΥ, ερειδόμενη 

επί τη βάσει άλλης εκθέσεως ελέγχου, η οποία συντάχθηκε από υπάλληλο άλλης αναρμόδιας 

Δ.Ο.Υ., οι διαπιστώσεις και τα συμπεράσματα του οποίου υιοθετούνται από τον πρώτο. Και τούτο, 

διότι στην περίπτωση αυτή εχώρησε πάντως η απαιτούμενη εκτίμηση των διαλαμβανομένων στην 

άλλη έκθεση από το όργανο της αρμόδιας για την επιβολή του φόρου ή του προστίμου Δ.Ο.Υ. και 

συντάχθηκε και σχετική έκθεση, τυχόν δε κατά το περιεχόμενο υπάρχουσες ελλείψεις αυτής, δεν 

καθιστούν την επ’ αυτής ερειδόμενη πράξη επιβολής φόρου ή προστίμου τυπικώς πλημμελή, αλλά 

αποτελούν αντικείμενο ουσιαστικής εκτιμήσεως εκ μέρους των Διοικητικών Δικαστηρίων, κατά την 

έρευνα της συνδρομής των πραγματικών περιστατικών που απαιτούνται για την επιβολή του 

φόρου ή του προστίμου. 

Επειδή, στο σώμα της πράξης δεν απαιτείται η διατύπωση ειδικής αιτιολογίας, που μπορεί 

να περιέχεται ή να συμπληρώνεται από τη σχετική έκθεση ελέγχου (ΣτΕ 2695/1993 και ΣτΕ 

962/2012). 

Επειδή, αν η φορολογική αρχή αποδείξει ότι ο εκδότης είναι μεν πρόσωπο φορολογικώς 

υπαρκτό, αλλά εν όψει των επιχειρηματικών του δυνατοτήτων ή της υλικοτεχνικής υποδομής της 

επιχειρήσεώς του και του προσωπικού που απασχολεί, δεν είναι δυνατόν να ήταν σε θέση να 

εκπληρώσει την επίμαχη παροχή, το βάρος αποδείξεως της αληθείας της συναλλαγής φέρει ο 

λήπτης του τιμολογίου. (ΣτΕ 1404/2015). 

Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση, η εικονικότητα των υπό κρίση τιμολογίων και ο 

προσδιορισμός του φόρου εισοδήματος και Φ.Π.Α. αποτυπώνονται και στοιχειοθετούνται 

αναλυτικά, διεξοδικά, σαφώς και εμπεριστατωμένα στις οικείες εκθέσεις ελέγχου φορολογίας 

εισοδήματος και Φ.Π.Α. της Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ. 

Ειδικότερα αναφέρονται στην έκθεση της Δ.Ο.Υ. ΕΔΕΣΣΑΣ για τον εκδότη των 

φορολογικών στοιχείων .........., με ΑΦΜ ............, και αντικείμενο εργασιών «εμπορικοί 



 

10 
 

αντιπρόσωποι που μεσολαβούν στην πώληση φρούτων και λαχανικών», ότι το ποσοστό των 

εικονικών αγορών κατά το φορολογικό έτος 2018 επί του συνόλου των αγορών ανέρχεται σε 

1.033.260,42€/1.560.341,53€=56,22%, ήτοι το συνολικό ποσό των πραγματοποιηθεισών αγορών 

ανέρχεται σε 527.081,11 €, ενώ σύμφωνα με τα βιβλία του πραγματοποίησε συνολικές πωλήσεις 

εμπορευμάτων 1.694.001,31 €. Τα εικονικά φορολογικά στοιχεία που έλαβε για ανύπαρκτες στο 

σύνολό τους συναλλαγές είναι τα κάτωθι: 

Α/Α Αριθ. φορολογικού 

στοιχείου 

Καθαρή αξία ΦΠΑ Συνολική αξία Είδος Εκδότης φορολογικών 

στοιχείων 

1 ΤΙΜ. …/20.07.2018 82.278,42€ 10.696,19€ 92.974,61€ 

ΡΟΔΑΚΙΝΑ I CLASS 

391.802 ΚΙΛΑ * 0,21€ ............ 

2 ΤΙΜ. …/31.07.2018 96.548,00€ 12.551,24€ 109.099,24€ 

ΒΙΟΜ. ΡΟΔΑΚΙΝΑ 

482.320 ΚΙΛΑ * 0,20€, 

ΣΥΜΠ.ΧΥΜΟΣ 

4.680 ΚΙΛΑ * 0,05€ ............ 

3 ΤΙΜ. …/30.07.2018 260.374,50€ 33.848,69€ 294.223,19€ ΡΟΔΑΚΙΝΑ 

578.610 ΚΙΛΑ * 0,45€ 

............ 

4 ΤΙΜ. …/31.07.2018 326.918,50€ 42.499,41€ 369.417,91€ 

ΝΕΚΤΑΡΙΝΙΑ 

384.610 ΚΙΛΑ * 0,85€ ............ 

5 ΤΙΜ. …/30.09.2018 267.141,00€ 34.728,33€ 301.869,33€ 

ΚΑΣΤΑΝΑ 

127.210 ΚΙΛΑ * 2,10€ ............ 

 Σύνολο 1.033.260,42€ 134.323,86€ 1.167.584,28€   

 

Περαιτέρω, από το άνοιγμα των τραπεζικών του λογαριασμών προκύπτει ότι το επόμενο 

φορολογικό έτος διενεργήθηκαν αναλήψεις μετρητών ποσού 1.576.856,05 €, γεγονός που 

αποτελεί σημαντική ένδειξη ανακύκλωσης χρημάτων. Συνεπώς, για το φορολογικό έτος 2018 ο 

............εξέδωσε τριάντα ένα (31) φορολογικά στοιχεία μερικώς εικονικά ως προς τη συναλλαγή, 

χωρίς να είναι δυνατός ο προσδιορισμός της μερικής εικονικής αξίας. 

Επειδή, ο προσφεύγων έλαβε από τον ............το φορολογικό έτος 2018, τα κάτωθι 

φορολογικά στοιχεία: 

Α/Α Αριθ. φορολογικού στοιχείου Καθαρή αξία ΦΠΑ Συνολική αξία Αγαθά 

1 ΤΙΜ. …/08.06.2018 10.500,00€ 0,00€ 10.500,00€ 21.000kg ΝΕΚΤΑΡΙΝΙΑ 

2 ΤΙΜ. …/08.06.2018 1.290,00€ 167,70€ 1.457,00€ 2.580kq ΝΕΚΤΑΡΙΝΙΑ 

3 ΤΙΜ. …/12.06.2018 443,25€ 57,62€ 500,87€ 495kg ΝΕΚΤΑΡΙΝΙΑ 

435kg ΡΟΔΑΚΙΝΑ 

4 ΤΙΜ. …/14.06.2018 8.803,47€ 0,00€ 8.803,47€ 16.483 kg ΝΕΚΤΑΡΙΝΙΑ 

1.817 kq ΡΟΔΑΚΙΝΑ 

5 ΤΙΜ. …/25.09.2018 21.432,70€ 0,00€ 21.432,70€ 

3.236 kg ΚΑΣΤΑΝΟ EXTRA 

4.059 kg ΚΑΣΤΑΝΟ Α-Β 

1.584 kg ΚΑΣΤΑΝΟ Γ 

6 ΤΙΜ. …/27.09.2018 3.625,00€ 0,00€ 3.625,00€ 1.250 kg ΚΑΣΤΑΝΟ EXTRA 

7 ΤΙΜ. …/29.09.2018 21.062,40€ 0.00€ 21.062,40€ 

4.636 kg ΚΑΣΤΑΝΟ EXTRA 

2.716 kg ΚΑΣΤΑΝΟ Β CLASS 

690 kg ΚΑΣΤΑΝΟ C CLASS 

8 ΤΙΜ. …/30.09.2018 23.714,00€ 0,00€ 23.714,00€ 5.160 kg ΚΑΣΤΑΝΟ EXTRA 

3.500 kg ΚΑΣΤΑΝΟ A-B 

9 ΤΙΜ. …/02.10.2018 5.724,00€ 0,00€ 5.724,00€ 5.724kg ΚΑΣΤΑΝΟ Β CLASS 

 Σύνολο 96.594,82€ 225,32€ 96.820,14€  

 

Η Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ κατόπιν των ελεγκτικών της επαληθεύσεων και καθόσον οι 

συναλλαγές (μεταξύ του προσφεύγοντος και του ............) για τις οποίες εκδόθηκαν τα φορολογικά 
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στοιχεία ΤΙΜ. …/08.06.2018, ΤΙΜ. …/08.06.2018, ΤΙΜ. …/12.06.2018 και ΤΙΜ. …/14.06.2018 

πραγματοποιήθηκαν σε προγενέστερο χρόνο από αυτόν της έκδοσης των εικονικών φορολογικών 

στοιχείων (του ............ από τους φερόμενους ως προμηθευτές ............, ΑΦΜ ............ και ............, 

ΑΦΜ ............), θεώρησε τις εν λόγω τέσσερις συναλλαγές πραγματικές. 

Όσον αφορά τις λοιπές συναλλαγές μεταξύ του προσφεύγοντος και του ............ κατά τους 

μήνες Σεπτέμβριο και Οκτώβριο του 2018 προκύπτουν τα κάτωθι: 

• Ο προσφεύγων αγόρασε από τον ............32,55 τόνους κάστανα. 

• Τα τιμολόγια καυσίμων που προσκόμισε ο προσφεύγων ως δαπάνες για τη 

μεταφορά των αγαθών είναι πολύ λίγα σε ποσότητα για να δικαιολογήσουν τις μεταφορές, από 

περιοχές της Πέλλας στους Ιταλούς πελάτες του. 

• Στον λογαριασμό 64.00.00.324 «Διόδια» των τηρούμενων βιβλίων για το μήνα 

Σεπτέμβριο δεν υπάρχουν εγγραφές για τοιαύτα έξοδα, παρόλο που στη διαδρομή λειτουργούν 

διόδια τα οποία υποχρεούνται να πληρώσουν όλα τα οχήματα. 

• Προκύπτει μία ευκαιριακή συνεργασία αποκλειστικά κατά το φορολογικό έτος 2018, 

κάτι που δε συνάδει με την εμπορική πρακτική επιχειρήσεων τέτοιου μεγάλου βεληνεκούς σαν του 

προσφεύγοντος, ούτε συνάδει με την κοινή συναλλακτική πρακτική να πραγματοποιείται τόσο 

μεγάλος όγκος αγορών από προμηθευτή άγνωστης προέλευσης σε τόσο σύντομο χρονικό 

διάστημα. 

• Ο ............πραγματοποίησε κατά τη φορολογική περίοδο 01/07/2018-30/09/2018 

αγορές ύψους 1.084.746,97€. Σύμφωνα με την από 03/06/2024 έκθεση ελέγχου της Δ.Ο.Υ. 

Έδεσσας κρίθηκαν εικονικά πέντε (5) φορολογικά στοιχεία για συναλλαγές ανύπαρκτες στο σύνολο 

τους καθαρής αξίας 1.033.260,42€. Ήτοι, προκύπτει διαφορά ύψους 51.486,55€ αγορών από 

τρίτες επιχειρήσεις, οι οποίες δεν κρίθηκαν εικονικές από τον έλεγχο της αρμόδιας Δ.Ο.Υ. Έδεσσας 

που άγει στο συμπέρασμα ότι ο ............ήταν σε θέση να μεταπωλήσει τα αγορασθέντα αγαθά σε 

πελάτες. Όμως πελάτης του δεν ήταν μόνο ο προσφεύγων. Κατά το μήνα Σεπτέμβριο ο 

προσφεύγων εμφανίζει αγορές από τον ............ ύψους 69.834,10 €. Συνεπώς, ο ............δεν 

πραγματοποίησε αγορές φρούτων και λαχανικών ικανές να δικαιολογήσουν τις πωληθείσες 

ποσότητες. 

Από τις παραπάνω επαληθεύσεις συνάγεται ότι ο προσφεύγων ............ δεν δύναται να έχει 

αγοράσει τα αγαθά που αναγράφονται στα ΤΙΜ. …/25.09.2018, ΤΙΜ. …/27.09.2018, ΤΙΜ. 

…/29.09.2018, ΤΙΜ. …/30.09.2018 και ΤΙΜ. …/30.09.2018 από τον ............. Παρόλα αυτά 

προσκομίστηκαν στοιχεία όπως τιμολόγια πώλησης, μεταφορικά έγγραφα CMR, στοιχεία δαπανών 

καυσίμων, στοιχεία μεταφοράς οχημάτων από το λιμάνι της … στο … και … Ιταλίας από τα οποία 

προκύπτει ότι ο ............ προέβη σε πώληση ίδιων ποσοτήτων αγαθών προς την Ιταλική 

επιχείρηση ............ με Α.Φ.Μ. VIES ............. Συνεπώς, τα τιμολόγια αγοράς με αρ. ΤΙΜ. 
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…/25.09.2018, ΤΙΜ. …/27.09.2018, ΤΙΜ. …/29.09.2018, ΤΙΜ. …/30.09.2018 και ΤΙΜ. 

…/30.09.2018 είναι εικονικά ως προς το πρόσωπο του εκδότη. 

 Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 77 του ν. 5104/2024 ορίζεται ότι: «Σε περίπτωση 

αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στο πλαίσιο ενδικοφανούς προσφυγής, ο 

φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση φέρει 

το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου.» 

 Επειδή, προς επίρρωση του ισχυρισμού του ότι οι εν λόγω συναλλαγές ήταν πραγματικές, 

ο προσφεύγων προσκόμισε στη Δ.Ο.Υ. ΙΩΑΝΝΙΝΩΝ στοιχεία εξοφλήσεων των επίμαχων 

τιμολογίων εκδόσεως του ............ με τραπεζικά εμβάσματα. 

Ημερομηνία Ποσό εμβάσματος Λογαριασμός χρέωσης Λογαριασμός πίστωσης 

11/06/2018 11.957,00€ GR96............ GR10............ 

14/06/2018 8.803,47€ GR96............ GR10............ 

25/09/2018 21.432,70€ GR96............ GR10............ 

28/09/2018 3,625,00€ GR96............ GR10............ 

30/09/2018 20.000,00€ GR96............ GR10............ 

30/09/2018 27.000,00€ GR96............ GR10............ 

08/10/2018 3.500,00€ GR96............ GR10............ 

Σύνολο 96.318,17€   

 

Επειδή, ωστόσο, από τα προαναφερθέντα, προκύπτει μεν η πραγματοποίηση των 

συναλλαγών που επιρρωνύει την κρίση της φορολογικής αρχής περί εικονικότητας των επίμαχων 

τιμολογίων όχι ως προς τη συναλλαγή αλλά ως προς το πρόσωπο του εκδότη, όχι όμως και η 

συνδρομή καλής πίστης στο πρόσωπο του λήπτη των εικονικών φορολογικών στοιχείων ως προς 

το πρόσωπο του εκδότη, ούτε αποδεικνύεται κάτι τέτοιο διά της υπό κρίση ενδικοφανούς 

προσφυγής. 

Κατά συνέπεια, ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος περί έλλειψης αιτιολογίας και καλής 

πίστης του ως προς το πρόσωπο του εκδότη, απορρίπτεται ως αναπόδεικτος. 

Ως προς τον δεύτερο ισχυρισμό του προσφεύγοντος 

Επειδή, με το άρθρο 36 του ν. 4987/2022, που ίσχυσε έως 18.04.2024, οριζόταν ότι: «1. Η 

Φορολογική Διοίκηση μπορεί να προβεί σε έκδοση πράξης διοικητικού, εκτιμώμενου ή διορθωτικού 

προσδιορισμού φόρου εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη του έτους, εντός του οποίου λήγει η 

προθεσμία υποβολής δήλωσης. Στις περιπτώσεις που για κάποια φορολογία προβλέπεται η 

υποβολή περισσότερων δηλώσεων, η έκδοση της πράξης του πρώτου εδαφίου μπορεί να γίνει 

εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη του έτους, εντός του οποίου λήγει η προθεσμία υποβολής της 

τελευταίας δήλωσης. …» 

Επειδή, με το άρθρο 37 του ν. 5104/2024, ορίζεται ότι: «1. Η Φορολογική Διοίκηση μπορεί 

να προβεί σε κοινοποίηση πράξης διοικητικού, εκτιμώμενου ή διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη του έτους, εντός του οποίου λήγει η προθεσμία υποβολής 

δήλωσης. Αν για κάποια φορολογία προβλέπεται η υποβολή περισσότερων δηλώσεων, η 

κοινοποίηση της πράξης του πρώτου εδαφίου μπορεί να γίνει εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη 
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του έτους, εντός του οποίου λήγει η προθεσμία υποβολής της δήλωσης της τελευταίας 

φορολογικής περιόδου εκάστου έτους. …». 

Επειδή, με την Ε. 2057/2023, διευκρινίζεται ότι: «… 5. Τέλος κατόπιν έκδοσης και των 

υπ'αρ. 616/2021 και 618/2021 Αποφάσεων του Συμβούλιου της Επικρατείας, υπενθυμίζονται οι 

οδηγίες που παρασχέθηκαν με τη με αριθ. Ο ΔΕΛ Η 1130255 ΕΞ 2020/5.11.2020 οδηγία 

αναφορικά με την κοινοποίηση των καταλογιστικών πράξεων εντός του έτους κατά το οποίο λήγει 

το δικαίωμα της Φορολογικής Διοίκησης για την έκδοση πράξης προσδιορισμού φόρου και σε κάθε 

περίπτωση μέχρι τις 31/12 του εν λόγω έτους.» 

Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση, ο προσφεύγων υπέβαλε την με αριθ. .............αρχική 

δήλωση φορολογίας εισοδήματος φορολογικού έτους 2018 στις 27.07.2019, την με αριθ. ............. 

αρχική δήλωση Φ.Π.Α. φορολογικής περιόδου 01/12/2018-31/12/2018 στις 31.01.2019, την με 

αριθ. ............. πρώτη τροποποιητική δήλωση Φ.Π.Α. φορολογικής περιόδου 01/12/2018-

31/12/2018 στις 07.02.2019 και την με αριθ. ............. δεύτερη τροποποιητική δήλωση Φ.Π.Α. 

φορολογικής περιόδου 01/12/2018-31/12/2018 στις 28.05.2019 αντίστοιχα. Το δικαίωμα του 

δημοσίου για έλεγχο και έκδοση πράξεων διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος και 

Φ.Π.Α. παραγράφηκε σύμφωνα με τα ανωτέρω για το φορολογικό έτος 2018 στις 31/12/2024. Οι 

προσβαλλόμενες πράξεις εκδόθηκαν στις 29/11/2024. Στις 02/12/2024 αναρτήθηκαν στο taxisnet 

(αριθ. καταχώρισης .............), και εστάλη ηλεκτρονική ειδοποίηση στη δηλωθείσα από τον 

προσφεύγοντα διεύθυνση ηλεκτρονικού ταχυδρομείου (.............) και αναγνώστηκαν αυθημερόν. 

Σύμφωνα δε με τις διατάξεις του άρθρου 5 παρ. 4 του ν. 5104/2024, η κοινοποίησή τους 

συντελέστηκε την ημερομηνία κατά την οποία αναγνώστηκαν (02/12/2024). 

Ο περί του αντιθέτου ισχυρισμός του προσφεύγοντος απορρίπτεται ως παρελκυστικώς 

προβαλλόμενος. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

  

 Την απόρριψη της υπ’ αριθ. πρωτ. ............/20.12.2024 ενδικοφανούς προσφυγής του 

............, ΑΦΜ ............. 

 

 

 

 

 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 
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Υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη επιβολής προστίμου φορολογικού έτους 2018 

Διαφορά φόρου 34.001,15€ 

Πρόστιμο άρθρου 58 ν. 4987/2022 17.000,58€ 

Ειδική εισφορά αλληλεγγύης 6.766,76€ 

Σύνολο φόρων, τελών και εισφορών για καταβολή 57.768,49€ 

 

Υπ’ αριθ. ............/29.11.2024 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α./επιβολής 

προστίμου φορολογικής περιόδου 01/01/2018-31/12/2018 

Διαφορά φόρου 9.822,55€ 

Πρόστιμο άρθρου 58Α ν. 4987/2022 4.911,28€ 

Σύνολο φόρου για καταβολή 14.733,83€ 

 

Επί των οφειλόμενων φόρων κ.λ.π. θα υπολογιστούν κατά την καταβολή και τόκοι, 

σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 52 του Κ.Φ.Δ.. 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στον υπόχρεο. 

 

Ακριβές αντίγραφο 
Η υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 
      Ο Προϊστάμενος του 
Τμήματος Α8 Επανεξέτασης 
                    
 
 
     Ζαχαράκη Αικατερίνη 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
α/α 

 
 

 ΜΑΒΙΝΙΔΟΥ ΚΥΡΑΤΣΑ 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


