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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 

 

 
 

Αθήνα, 21/02/2025 

Αριθμός απόφασης: 377 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α6 ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

 

Ταχ. Δ/νση       : Φιλαδελφείας 8 και Σάμου 

Ταχ. Κώδικας : 104 40 - Αθήνα 

Τηλέφωνο        : 213 1312 413 

E-mail              : ded.ath@aade.gr 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπόψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 72 του Ν. 5104/2024 «Κώδικας Φορολογικής Διαδικασίας και άλλες διατάξεις.»(ΦΕΚ Α’ 

58) 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. 

(ΦΕΚ Β΄4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)». 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων. 

δ. Την  με αριθμό Α.1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΑΑΔΕ) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του άρθρου 63 

του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4987/2022), αποκλειστικά ψηφιακά μέσω διαδικτύου από το 

δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β’ 6009)». 

2. Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών. 

3. Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄2759/1.9.2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4. Την με ημερομηνία κατάθεσης .................και με αριθμό πρωτοκόλλου ................. ενδικοφανή 

προσφυγή του ................., κατοίκου …………………, κατά των κάτωθι πράξεων που αφορούν στην εταιρεία 

με την επωνυμία .................: 

• ……………….. Οριστικής Πράξης Επιβολής Προστίμου άρθ. 53 Κ.Φ.Δ. φορολογικού έτους 2024 του 

Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ, 

• ………………. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. φορολογικής περιόδου 

01/01/2019-31/12/2019 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ, 
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• …………….. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. φορολογικής περιόδου 

01/01/2020-31/12/2020 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ, 

• …………….. Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος φορολογικού 

έτους 2019 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ, 

• ……………… Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος φορολογικού 

έτους 2020 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ, 

• ……………… Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος φορολογικού 

έτους 2021 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ. 

5. Τις ως πράξεις, των οποίων ζητείται η επανεξέταση ως προς την φερόμενη ως αλληλέγγυα ευθύνη 

του προσφεύγοντος. 

6. Τις απόψεις του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Α6 τμήματος της Υπηρεσίας μας, όπως αποτυπώνεται 

στο σχέδιο της απόφασης. 

  

Επί της με ημερομηνία κατάθεσης .................και με αριθμό πρωτοκόλλου ................. ενδικοφανούς 

προσφυγής του ................., η οποία υποβλήθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση 

όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

ΣΥΝΤΟΜΟ ΙΣΤΟΡΙΚΟ 

Με την υπ’ αριθμόν .................Οριστική Πράξη Επιβολής Προστίμου άρθ. 53 Κ.Φ.Δ. φορολογικού έτους 

2024 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος της εταιρείας με την επωνυμία 

................. πρόστιμο ύψους 500,00 € (2 * 250,00 € λόγω υποτροπής), διότι δεν ανταποκρίθηκε στο υπ’ 

αριθμόν ΕΛ.ΚΕ 4 ΑΤΤ. ……………… Αίτημα προσκόμισης των λογιστικών αρχείων των φορολογικών ετών 

2019 έως και 2021. 

 

Με την υπ’ αριθμόν ………………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. φορολογικής 

περιόδου 01/01/2019-31/12/2019 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος 

της εταιρείας με την επωνυμία ................. Φ.Π.Α. ποσού 5.684,18 € πλέον προστίμου άρθ. 54 Κ.Φ.Δ. 

λόγω ανακρίβειας ποσού 2.842,10 €, ήτοι συνολικό καταβλητέο ποσό 8.526,28 €. 

 

Με την υπ’ αριθμόν …………………. Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. φορολογικής 

περιόδου 01/01/2020-31/12/2020 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος 

της εταιρείας με την επωνυμία ................. Φ.Π.Α. ποσού 3.452,31 € πλέον προστίμου άρθ. 54 Κ.Φ.Δ. 

λόγω ανακρίβειας ποσού 1.726,15 €, ήτοι συνολικό καταβλητέο ποσό 5.178,46 €. 

 

Με την υπ’ αριθμόν ………………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος 

φορολογικού έτους 2019 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος της εταιρείας 

με την επωνυμία ................. φόρος ποσού 157.605,35 € πλέον προστίμου άρθ. 54 Κ.Φ.Δ. λόγω 

ανακρίβειας ποσού 78.802,68 €, ήτοι συνολικό καταβλητέο ποσό 236.408,03 €. 

 

Με την υπ’ αριθμόν ………………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος 

φορολογικού έτους 2020 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος της εταιρείας 

με την επωνυμία ................. φόρος ποσού 154.705,90 € πλέον προστίμου άρθ. 54 Κ.Φ.Δ. λόγω 

ανακρίβειας ποσού 77.352,95 € και τέλους επιτηδεύματος ποσού 1.000,00 €, ήτοι συνολικό 

καταβλητέο ποσό 233.058,85 €. 
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Με την υπ’ αριθμόν …………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος 

φορολογικού έτους 2021 του Προϊσταμένου του 4ου ΕΛ.ΚΕ ΑΤΤΙΚΗΣ επιβλήθηκε σε βάρος της εταιρείας 

με την επωνυμία ................. φόρος ποσού 31.277,51 € πλέον προστίμου άρθ. 54 Κ.Φ.Δ. λόγω 

ανακρίβειας ποσού 15.638,76 € και τέλους επιτηδεύματος ποσού 1.000,00 €, ήτοι συνολικό 

καταβλητέο ποσό 47.916,27 €. 

 

Οι ανωτέρω πράξεις εδράζονται στις από ……………… Εκθέσεις Μερικού Ελέγχου Εισοδήματος, Φ.Π.Α. και 

Προστίμου άρθ. 53 Κ.Φ.Δ. (αριθμός εντολής ………………). 

 

Σύμφωνα με τις ανωτέρω Εκθέσεις, κατόπιν έκδοσης της ανωτέρω εντολής, απεστάλησαν στην 

ελεγχόμενη εταιρεία τα υπ’ αριθμ. ΕΛ.ΚΕ 4 ΑΤΤ. ………………… και ΕΛ.ΚΕ 4 ΑΤΤ. ………………. Αιτήματα για 

προσκόμιση βιβλίων και στοιχείων, στα οποία ουδέποτε ανταποκρίθηκε. 

 

Αποτέλεσμα της εν λόγω μη ανταπόκρισης ήταν να καταστεί αδύνατη η διενέργεια των απαραίτητων 

ελεγκτικών επαληθεύσεων στα κρινόμενα φορολογικά έτη 2019, 2020 και 2021 και να προσδιοριστούν: 

• αφενός για σκοπούς Φορολογίας Εισοδήματος, τα ακαθάριστα έσοδα και τα φορολογητέα κέρδη 

της εταιρείας με βάση τις διατάξεις του άρθρου 28 του ν.4172/2013 και 

• αφετέρου για σκοπούς Φ.Π.Α., οι φορολογητέες εκροές της με βάση τις διατάξεις του άρθ. 48, 

παρ. 3 του ν.2859/2000. 

 

Τελικά, εκδόθηκαν οι προσβαλλόμενες με την παρούσα καταλογιστικές πράξεις, οι οποίες 

κοινοποιήθηκαν, μεταξύ άλλων, και στον προσφεύγοντα, λόγω της ιδιότητάς του ως διαχειριστής της 

εταιρείας ................., η οποία με τη σειρά της τύγχανε διαχειρίστρια της εταιρείας με την επωνυμία 

................. κατά το διάστημα από 03/06/2014 έως 03/09/2020. 

 

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την επανεξέταση των προσβαλλόμενων 

πράξεων, στο σώμα των οποίων αναγράφεται ως αλληλεγγύως υπεύθυνο πρόσωπο η εταιρεία ................. 

(της οποίας τυγχάνει διαχειριστής), προβάλλοντας τον ισχυρισμό περί εσφαλμένης ερμηνείας και 

πλημμελούς εφαρμογής των διατάξεων του άρθ. 49 Κ.Φ.Δ., καθόσον δεν στοιχειοθετείται προσωπική 

και αλληλέγγυα ευθύνη του για τις φορολογικές οφειλές της εταιρείας .................. 

 

Επειδή με την Ε. 2128/2020 Εγκύκλιο του Διοικητή της ΑΑΔΕ, με την οποία κοινοποιήθηκε η υπ’ 

αριθμόν 498/2020 Απόφαση του Συμβουλίου της Επικρατείας, διευκρινίστηκε μεταξύ άλλων ότι «Τέλος, 

επισημαίνεται ότι με την υπ' αριθμ. 4/2020 Πράξη της Επιτροπής του άρθρου 1 παρ. 1 του ν. 

3900/2010, εισήχθη στο ΣτΕ εκκρεμής στο Διοικητικό Πρωτοδικείο Αθηνών προσφυγή, με τη διαδικασία 

της «πρότυπης δίκης» (ζήτημα γενικότερου ενδιαφέροντος που έχει συνέπειες για ευρύτερο κύκλο 

προσώπων), προκειμένου να κριθεί εάν «με την προσφυγή μπορεί να προβληθούν αποκλειστικά λόγοι 

περί ελλείψεως των κατά νόμον προβλεπόμενων προϋποθέσεων γένεσης της αλληλέγγυας ευθύνης του 

προσφεύγοντος, χωρίς να αμφισβητείται η νομιμότητα της εκδοθείσης σε βάρος του νομικού προσώπου 

καταλογιστικής πράξης, ή αν, αντιθέτως, μπορούν να προβάλλονται και λόγοι αναγόμενοι στη νομιμότητα 

της οικείας καταλογιστικής πράξης και της εν γένει φορολογικής υποχρέωσης του νομικού προσώπου». 

Κατά συνέπεια, μέχρι να επιλυθεί το σχετικό ζήτημα οριστικά από το ΣτΕ, η Διεύθυνση Επίλυσης 

Διαφορών δύναται να εξετάζει μόνο λόγους περί ελλείψεως των κατά νόμον προβλεπόμενων 

προϋποθέσεων γένεσης της αλληλέγγυας ευθύνης του προσφεύγοντος, ενώ, εφόσον με την ενδικοφανή 

προσφυγή προβάλλονται λόγοι αναγόμενοι στην νομιμότητα της οικείας καταλογιστικής πράξης και της 

εν γένει φορολογικής υποχρέωσης του νομικού προσώπου, ο προσφεύγων δύναται να υποβάλει αίτηση 

ενώπιον του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, για αναστολή της προθεσμίας των 
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εκατόν είκοσι (120) ημερών για έκδοση απόφασης επί της ενδικοφανούς προσφυγής, σύμφωνα με την 

παρ. 5 του άρθρου 63 Κ.Φ.Δ., όπως τροποποιήθηκε με το άρθρο 71 παρ.1 ν.4587/2018 (ΦΕΚ Α' 218), 

καθώς και τη διευκρινιστική με αριθμό Ε.2010/11-01-2019 Εγκύκλιο του Διοικητή της ΑΑΔΕ».  

 

Επειδή το Συμβούλιο της Επικρατείας επανήλθε αναφορικά με το ανωτέρω ζήτημα (ΣτΕ 2816/2020), 

αποφαινόμενο ότι με την προσφυγή που ασκούν οι προσωπικώς και αλληλεγγύως ευθυνόμενοι κατά 

πράξεων που εκδίδονται σε βάρος των νομικών προσώπων, μπορούν να προβάλλονται αφενός μεν λόγοι, 

με τους οποίους αμφισβητείται η συνδρομή των κατά νόμον προϋποθέσεων γένεσης της προσωπικής 

και αλληλέγγυας ευθύνης τους, αφετέρου δε λόγοι, αναγόμενοι στη νομιμότητα της οικείας 

καταλογιστικής πράξης ή της εν γένει φορολογικής οφειλής του κυρίως υπόχρεου νομικού προσώπου, 

όπως είναι κατεξοχήν οι λόγοι περί παραγραφής των σχετικών φορολογικών αξιώσεων. Για το 

παραδεκτό της προβολής λόγων περί ελλείψεως των κατά νόμον προϋποθέσεων της αλληλέγγυας 

ευθύνης δεν απαιτείται να προβάλλονται, σωρευτικώς, και λόγοι, με τους οποίους αμφισβητείται η 

νομιμότητα της καταλογιστικής πράξης ή της εν γένει φορολογικής υποχρέωσης του νομικού προσώπου. 

Τούτο ισχύει και αντιστρόφως. 

 

Επειδή προκύπτει πως η ανωτέρω απόφαση του ΣτΕ αφορά μόνο σε περιπτώσεις όπου οι 

προσφεύγοντες έχουν κριθεί προσωπικώς και αλληλεγγύως υπεύθυνοι για τις φορολογικές οφειλές των 

νομικών προσώπων. 

 

Επειδή στην προκειμένη περίπτωση, δεν είναι ο προσφεύγων που έχει κριθεί από τον έλεγχο ως 

αλληλεγγύως υπεύθυνος για τις σχετικές οφειλές, αλλά η εταιρεία ................., της οποίας τυγχάνει 

διαχειριστής. Αυτός ήταν και ο λόγος που κοινοποιήθηκαν (και) σε αυτόν οι προσβαλλόμενες πράξεις. 

Άλλωστε, ο ίδιος δεν αναγράφεται ως αλληλεγγύως υπεύθυνο πρόσωπο στις προσβαλλόμενες με την 

παρούσα καταλογιστικές πράξεις. 

 

Επειδή με βάση τα ανωτέρω, η κρινόμενη ενδικοφανής προσφυγή που υποβλήθηκε από τον 

προσφεύγοντα, ο οποίος τυγχάνει διαχειριστής της εταιρείας ................., η οποία με τη σειρά της τύγχανε 

διαχειρίστρια της εταιρείας με την επωνυμία ................. κατά το διάστημα από 03/06/2014 έως 

03/09/2020, απαραδέκτως και αλυσιτελώς προβάλλεται. 

 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης .................και με αριθμό πρωτοκόλλου ................. 

ενδικοφανούς προσφυγής του ................., ως απαράδεκτης. 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση στον 

υπόχρεο. 

 

 

Ακριβές Αντίγραφο 

 

 

 

Ο/Η Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

                  Η ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΗ ΤΗΣ  

  ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

 

 

 

 

                     ΓΡΑΜΜΑΤΩ ΣΚΟΥΡΑ 
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Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της. 


