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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

              Θεσσαλονίκη, 17.12.2024  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ               Αριθμός απόφασης: 2692  

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α8 - ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

Ταχ. Δ/νση      : Αθ. Τακαντζά 8-10 

Ταχ. Κώδικας : 54639 - Θεσσαλονίκη 

Τηλέφωνο       : 2313-332241 

E-Mail              : ded.thess@aade.gr 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 72 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 5104/2024 ΦΕΚ Α΄ 58), εφεξής Κ.Φ.Δ., 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017), 

δ. Την με αριθμό Α. 1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του 

άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4987/2022), αποκλειστικά ψηφιακά μέσω 

διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β΄ 6009). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4. Την από ......... και με αριθμό πρωτοκόλλου ......... ενδικοφανή προσφυγή του ........., ΑΦΜ 

........., κατά α) της από ......... αρνητικής απάντησης του Προϊσταμένου του τμήματος 

συμμόρφωσης και σχέσεων με τους φορολογουμένους της Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ επί του με αριθμό 
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κωδικού ......... αιτήματος του προσφεύγοντος για επιστροφή τελών επιτηδεύματος οικονομικών 

ετών 2012-2014 και φορολογικών ετών 2014-2018, β) της σιωπηρής απόρριψης από τη Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΖΑΝΗΣ της με αριθ. πρωτ. ......... αιτήματός του για επιστροφή τελών επιτηδεύματος και γ) των 

ενιαίων εκκαθαριστικών σημειωμάτων με αριθ. ειδοποίησης ......... και ......... οικονομικών ετών 

2012 και 2013 αντίστοιχα, των πράξεων διοικητικού προσδιορισμού φόρου με αριθ. ειδοποίησης 

......... και ......... οικονομικού έτους 2014 και φορολογικών ετών 2014, 2015, 2016, 2017 και 2018 

αντίστοιχα και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα.  

5. Τις ως άνω προσβαλλόμενες πράξεις, των οποίων ζητείται η ακύρωση. 

6. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α8 – Επανεξέτασης όπως 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

 

 

 

 Επί της από ......... και με αριθμό πρωτοκόλλου ......... ενδικοφανούς προσφυγής του ........., 

ΑΦΜ ........., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα (μόνο ως προς το (α) σκέλος του συνόλου των 

προσβαλλόμενων πράξεων (α, β, γ)) και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των 

υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 Με την από ......... αρνητική απάντηση του Προϊσταμένου του τμήματος συμμόρφωσης και 

σχέσεων με τους φορολογουμένους της Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ απορρίφθηκε το με αριθμό κωδικού 

......... αίτημα του προσφεύγοντος για επιστροφή των τελών επιτηδεύματος οικονομικών ετών 

2012-2014 και φορολογικών ετών 2014-2018 που του καταλογίστηκαν και αδικαιολογήτως 

εισπράχθηκαν, ως ισχυρίζεται. 

 Προηγήθηκε η υποβολή στη Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ του με αριθ. πρωτ. ......... αιτήματος του 

προσφεύγοντος για επιστροφή τελών επιτηδεύματος οικονομικών ετών 2012-2014 και 

φορολογικών ετών 2014-2018, που μετά την πάροδο άπρακτου τριμήνου θεωρείται ότι 

απορρίφθηκε σιωπηρώς. 

 Συγκεκριμένα με το υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) ενιαίο 

εκκαθαριστικό σημείωμα φυσικών προσώπων οικονομικού έτους 2012 προέκυψε για τον 

προσφεύγοντα τέλος επιτηδεύματος ποσού 400,00 €. 

 Με το υπ’ αριθ. ειδοποίησης .........(αριθ. δήλωσης .........) ενιαίο εκκαθαριστικό σημείωμα 

φυσικών προσώπων οικονομικού έτους 2013 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου οικονομικού έτους 2014 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 
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 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου φορολογικού έτους 2014 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου φορολογικού έτους 2015 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου φορολογικού έτους 2016 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου φορολογικού έτους 2017 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ειδοποίησης ......... (αριθ. δήλωσης .........) πράξη διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου φορολογικού έτους 2018 προέκυψε για τον προσφεύγοντα τέλος 

επιτηδεύματος ποσού 650,00 €. 

 Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση των 

προσβαλλόμενων πράξεων ισχυριζόμενος ότι παρανόμως του επιβλήθηκε τέλος επιτηδεύματος 

για τα έτη 2011 – 2018, καθώς η έδρα της ατομικής του επιχείρησης (ως μηχανικού) είναι στην 

Τοπική Κοινότητα ......... του Δήμου ......... της Περιφερειακής Ενότητας Κοζάνης, με πληθυσμό 

κάτω των 500 κατοίκων (σύμφωνα με την απογραφή του 2011 είχε πληθυσμό 269 κατοίκους) και 

βάσει του άρθρου 31 παρ. 3 του ν. 3986/2011 εξαιρείται του τέλους επιτηδεύματος. Επισημαίνει ότι 

για τα έτη 2019 και έπειτα δεν του επιβάλλεται τέλος, χωρίς να αλλάξει το νομοθετικό πλαίσιο, ενώ 

δεν τίθεται θέμα παραγραφής καθώς τούτη έχει διακοπεί από το ......... αίτημά του. 

 

 

 

 Επειδή, με το άρθρο 72 του ν. 5104/2024 ορίζεται ότι: «1. Ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί 

οποιαδήποτε πράξη που έχει εκδοθεί σε βάρος του από τη Φορολογική Διοίκηση ή σε περίπτωση 

σιωπηρής άρνησης, οφείλει να υποβάλει ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα την επανεξέταση της 

πράξης στο πλαίσιο διοικητικής διαδικασίας από τη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών της 

Φορολογικής Διοίκησης. Η ενδικοφανής προσφυγή υποβάλλεται στην Υπηρεσία της Φορολογικής 

Διοίκησης που εξέδωσε την πράξη ή παρέλειψε την έκδοσή της και αναφέρει τους λόγους και τα 

έγγραφα στα οποία ο υπόχρεος βασίζει το αίτημά του. Η ενδικοφανής προσφυγή υποβάλλεται από 

τον υπόχρεο μέσα σε τριάντα (30) ημέρες από την ημερομηνία κοινοποίησης της πράξης σε αυτόν 

ή από τη συντέλεση της παράλειψης. … 8. Κατά της απόφασης της Διεύθυνσης Επίλυσης 

Διαφορών ή της σιωπηρής απόρριψης της ενδικοφανούς προσφυγής λόγω παρόδου της 

προθεσμίας προς έκδοση της απόφασης, ο υπόχρεος δύναται να ασκήσει προσφυγή ενώπιον του 

αρμόδιου διοικητικού δικαστηρίου, σύμφωνα με τον Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας. Για την 
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αναστολή, λόγω άσκησης προσφυγής, ισχύει ανάλογα η παρ. 3. Προσφυγή στα διοικητικά 

δικαστήρια απευθείας κατά οποιασδήποτε πράξης που εξέδωσε η Φορολογική Διοίκηση είναι 

απαράδεκτη, εκτός αν προβλέπεται διαφορετικά σε ειδικές διατάξεις.» 

 Επειδή, από τις ανωτέρω διατάξεις του άρθρου 72 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, 

συνάγεται σαφώς ότι σκοπός της θέσπισης της διαδικασίας της ενδικοφανούς προσφυγής είναι 

μεταξύ άλλων η λειτουργία ενός σταδίου προελέγχου για εκείνες τις υποθέσεις που πρόκειται να 

εισαχθούν ενώπιον της δικαιοσύνης με το ένδικο βοήθημα της προσφυγής, κατά συνέπεια, στο 

πεδίο εφαρμογής της ενδικοφανούς προσφυγής υπάγονται οι πράξεις, οι οποίες με βάση το 

προϊσχύον καθεστώς προσβάλλονταν απευθείας στα δικαστήρια με το ένδικο βοήθημα της 

προσφυγής (άρθρο 63 επ. Κ.Δ.Δ.). 

 Επειδή, στην ΠΟΛ 1064/2017 του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

ορίζεται ότι: «Άρθρο 1 «Ενδικοφανής προσφυγή ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών στο 

πλαίσιο της ειδικής διοικητικής διαδικασίας» 1. Ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί πράξεις, ρητές ή 

σιωπηρές, που εκδίδονται ή συντελούνται από 1.1.2014 και εφεξής, σε βάρος του από τη 

Φορολογική Διοίκηση και εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας 

(άρθρο 2 του Ν. 4174/2013) οφείλει, πριν από την προσφυγή του στη Διοικητική Δικαιοσύνη, να 

ασκήσει ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Ανεξάρτητης 

Αρχής Δημοσίων Εσόδων με αίτημα επανεξέτασης στο πλαίσιο της ειδικής διοικητικής διαδικασίας, 

με την επιφύλαξη των οριζομένων στο β΄ εδ. της παρ. 1 του άρθρου 35 και στο στ΄ εδ. της παρ. 1 

του άρθρου 63 του Κ.Φ.Δ.. 2. Η άσκηση οποιασδήποτε άλλης διοικητικής προσφυγής κατά των 

υποκειμένων στην ενδικοφανή προσφυγή πράξεων των φορολογικών αρχών, είναι απαράδεκτη. 

Άρθρο 2 «Προθεσμία, περιεχόμενο και διαδικασία άσκησης της ενδικοφανούς προσφυγής» 1. Η 

ενδικοφανής προσφυγή ασκείται κατά πράξεων των φορολογικών αρχών, εντός ανατρεπτικής 

προθεσμίας τριάντα (30) ημερών που αρχίζει από την κοινοποίηση της πράξεως ή τη συντέλεση 

της παράλειψης.» 

Επειδή, με το άρθρο 44 του ν. 5104/2024 ορίζεται ότι: «1. Η είσπραξη των φόρων και των 

λοιπών εσόδων του Δημοσίου, που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα, 

πραγματοποιείται δυνάμει εκτελεστού τίτλου. 2. Εκτελεστοί τίτλοι από τον νόμο είναι: α) στην 

περίπτωση άμεσου προσδιορισμού φόρου, ο προσδιορισμός του φόρου, όπως προκύπτει 

ταυτόχρονα με την υποβολή της δήλωσης ή με την ενημέρωση της Φορολογικής Διοίκησης 

σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 36 του παρόντος, εφόσον έχει προηγηθεί η υπενθύμιση του 

άρθρου 63α του Εκτελεστικού Κανονισμού 282/2011 του Συμβουλίου, της 15ης Μαρτίου 2011, για 

τη θέσπιση μέτρων εφαρμογής της Οδηγίας 2006/112/ ΕΚ σχετικά με το κοινό σύστημα φόρου 

προστιθέμενης αξίας (L 77), β) στην περίπτωση διοικητικού προσδιορισμού φόρου, η πράξη 

προσδιορισμού του φόρου, γ) στην περίπτωση εκτιμώμενου προσδιορισμού φόρου, η πράξη 

εκτιμώμενου προσδιορισμού του φόρου, δ) στην περίπτωση διορθωτικού προσδιορισμού φόρου, η 

πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, ε) στην περίπτωση ενδιάμεσου προσδιορισμού 

φόρου, η πράξη ενδιάμεσου προσδιορισμού του φόρου, στ) σε περίπτωση έκδοσης οριστικής 
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δικαστικής απόφασης, η απόφαση αυτή, ζ) σε περίπτωση επιβολής προστίμων, οι αντίστοιχες 

πράξεις, η) σε περίπτωση ενδικοφανούς προσφυγής, η απόφαση της Διεύθυνσης Επίλυσης 

Διαφορών, θ) σε περίπτωση Διαδικασίας Αμοιβαίου Διακανονισμού, η απόφαση Αμοιβαίου 

Διακανονισμού, ι) στην περίπτωση του άρθρου 74, η πράξη ακύρωσης ή τροποποίησης που 

εκδίδεται σύμφωνα με το άρθρο αυτό, ια) το πρακτικό εξώδικης επίλυσης φορολογικής διαφοράς 

που εκδίδεται από την Επιτροπή του άρθρου 16 του Ν. 4714/2020 (Α΄ 148).» 

Επειδή, στο άρθρο 2 του ν. 5104/2024, ορίζεται ότι: «Αντικείμενο του παρόντος είναι η 

συστηματοποίηση των φορολογικών διαδικασιών σε ενιαίο Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας που 

καλύπτει τους παρακάτω φόρους και δημόσια έσοδα: α) Φόρο Εισοδήματος, β) Φόρο 

Προστιθέμενης Αξίας, γ) Ενιαίο Φόρο Ιδιοκτησίας Ακινήτων, δ) Φόρο Κληρονομιών, Δωρεών, 

Γονικών Παροχών και Κερδών από Τυχερά Παίγνια, ε) Φόρους, τέλη, εισφορές ή χρηματικές 

κυρώσεις που αναφέρονται στο Παράρτημα Α΄ του Κώδικα και κάθε άλλο φόρο, τέλος, εισφορά ή 

χρηματική κύρωση για τον προσδιορισμό (βεβαίωση) ή την είσπραξη των οποίων, κατά την 1η 

Ιανουαρίου 2014, εφαρμόζονται ανάλογα οι αντίστοιχες διατάξεις των φορολογιών των περ. α) και 

β), στ) Χρηματικές κυρώσεις και τόκους, οι οποίοι προβλέπονται από τον Κώδικα. 

Επειδή, στην έννοια «οποιαδήποτε πράξη» έχει εκδοθεί σε βάρος υπόχρεου, εντάσσονται 

οι πράξεις προσδιορισμού κύριου ή πρόσθετου φόρου, προστίμου, προσαυξήσεων, ή και τελών ή 

πράξη επιβολής οποιασδήποτε κυρώσεως για παράβαση της φορολογικής εν γένει νομοθεσίας 

που έχει εκδοθεί σε βάρος του ακόμα και η απόρριψη εν όλω ή εν μέρει συγκεκριμένου αιτήματός 

του από τη Φορολογική Αρχή που αναφέρεται σε φορολογική διαφορά. 

Επειδή, η ενδικοφανής προσφυγή ασκείται παραδεκτώς μόνο κατά εκτελεστών πράξεων 

Διοικητικών Αρχών (ΣτΕ 577/2004, ΣτΕ 3785/2006, ΣτΕ 3693/2008, ΣτΕ 835/2010, ΣτΕ 

3502/2011). Εξάλλου δεν προσβάλλονται παραδεκτώς με ενδικοφανή προσφυγή πράξεις των 

διοικητικών οργάνων που στερούνται εκτελεστότητας, επειδή δεν θεσπίζουν κανόνα δικαίου. 

Επειδή, εξάλλου, η δυνατότητα άσκησης προσφυγής αφορά σε πράξεις, εκ των οποίων 

απορρέουν διαφορές ουσίας που αναφύονται στο στάδιο προσδιορισμού των οικονομικών βαρών 

(π.χ. πράξη καταλογισμού φόρου ή προστίμου). 

Επειδή, δεν προσβάλλονται παραδεκτώς με ενδικοφανή προσφυγή πράξεις των 

διοικητικών οργάνων που στερούνται εκτελεστότητας στις οποίες, μεταξύ άλλων, 

συμπεριλαμβάνονται :…….. η) βεβαιωτικές πράξεις, με τις οποίες δηλώνεται εμμονή της Διοίκησης 

σε προγενέστερη διοικητική πράξη, χωρίς νέα ουσιαστική έρευνα (Ε.Σπηλιωτόπουλος, 2010, 

«Εγχειρίδιο Διοικητικού Δικαίου», Τόμος II, σελ. 109-111). 

Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση, ο προσφεύγων στρέφεται κατά της από ......... 

αρνητικής απάντησης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ επί του υπ’ αριθ. πρωτ. ......... 

αιτήματος του προσφεύγοντος περί επιστροφής τελών επιτηδεύματος. 

Επειδή, το εν λόγω έγγραφο έχει αποκλειστικά και μόνο πληροφοριακό χαρακτήρα, στερείται 

εκτελεστότητας, δεν αποτελεί διοικητική πράξη και δεν εντάσσεται στο πλαίσιο εφαρμογής του 

άρθρου 72 του ν. 5104/2024 και συνεπώς στην αρμοδιότητα της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 
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Κατά συνέπεια απαραδέκτως ασκείται η υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή κατά της 

ανωτέρω αρνητικής απάντησης. 

Επειδή, με το άρθρο 63 παρ. 2 του Ν. 2717/1999 (Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας) ορίζεται 

ότι: «2. Παράλειψη υπάρχει όταν η διοικητική αρχή, αν και υποχρεούται κατά νόμο, δεν εκδίδει 

εκτελεστή ατομική διοικητική πράξη για να ρυθμίσει ορισμένη έννομη σχέση. Η παράλειψη 

συντελείται με την πάροδο άπρακτης της προθεσμίας που τυχόν τάσσει ο νόμος για την έκδοση, 

είτε αυτεπαγγέλτως είτε ύστερα από αίτηση του ενδιαφερομένου, της πράξης αυτής. Στην τελευταία 

αυτήν περίπτωση (σιωπηρή άρνηση), αν από το νόμο δεν τάσσεται τέτοια προθεσμία, η 

παράλειψη συντελείται με την πάροδο άπρακτου τριμήνου από την υποβολή της σχετικής αίτησης 

στη Διοίκηση. Η κατά τις προηγούμενες περιόδους παράλειψη συντελείται, επίσης, με την έκδοση 

θετικής διοικητικής πράξης από την οποία συνεπάγεται εμμέσως η βούληση της Διοίκησης να μην 

προβεί στη ρύθμιση ορισμένης έννομης σχέσης.» 

Επειδή, η σιωπηρή άρνηση της με αριθμό πρωτοκόλλου ......... αίτησής του ενώπιον της 

Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ θεωρείται ότι συντελέστηκε την ........., δη με την παρέλευση άπρακτου τριμήνου 

από την υποβολή της. 

Επειδή, η υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή ασκήθηκε εκπρόθεσμα την ........., ήτοι μετά 

την πάροδο της προθεσμίας των τριάντα (30) ημερών από την πάροδο άπρακτου του τριμήνου 

από την υποβολή στη Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ της με αριθμό πρωτ. ......... αίτησής του ενώπιον της 

Δ.Ο.Υ. ΚΟΖΑΝΗΣ, και ως εκ τούτου ως προς την τεκμαιρόμενη σιωπηρή απόρριψη της ανωτέρω 

αίτησης ασκείται απαραδέκτως. 

Επειδή, ακολούθως, όπως έχει κριθεί νομολογιακά, πλήρης γνώση συνάγεται από την 

πάροδο μακρού χρόνου εξάμηνο) από την έκδοση της πράξης και από το εύλογο και 

δικαιολογημένο ενδιαφέρον για την υπόθεση, όταν μάλιστα ο ίδιος ο ενδιαφερόμενος είχε 

προκαλέσει με σχετική αίτησή του την έκδοση της προσβαλλόμενης πράξης (ΔΕφΘεσ. 1040/97 

ΔΔικ 1998/355). 

Επειδή, με βάση τα ανωτέρω, η πάροδος μακρού χρόνου από την έκδοση των ενιαίων 

εκκαθαριστικών σημειωμάτων με αριθ. ειδοποίησης ......... και ......... οικονομικών ετών 2012 και 

2013 αντίστοιχα και των πράξεων διοικητικού προσδιορισμού φόρου με αριθ. ειδοποίησης ......... 

και ......... οικονομικού έτους 2014 και φορολογικών ετών 2014, 2015, 2016, 2017 και 2018 

αντίστοιχα, που εκδόθηκαν κατόπιν υποβολής των οικείων δηλώσεων φορολογίας εισοδήματος, σε 

συνδυασμό με το εύλογο ενδιαφέρον για το αποτέλεσμα της εκκαθάρισης αυτών αποτελεί τεκμήριο 

γνώσης για τον προσφεύγοντα. 

Κατά συνέπεια, εκπρόθεσμα ασκήθηκε η υπό κρίση ενδικοφανής προσσφυγή και κατά των 

ανωτέρων πράξεων και ως εκ τούτου απαραδέκτως. 
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Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

  

 Την απόρριψη ως απαράδεκτης της υπ’ αριθ. πρωτ. ........./......... ενδικοφανούς προσφυγής 

του ........., ΑΦΜ .......... 

 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στην υπόχρεη. 

 

Ακριβές αντίγραφο 
Η υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 
      Ο Προϊστάμενος του 
Τμήματος Α8 Επανεξέτασης 
                    
 
 
     Ζαχαράκη Αικατερίνη 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
 
 
 

 ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


