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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

              Θεσσαλονίκη, 20.03.2024  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ               Αριθμός απόφασης: 777  

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α8 - ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

Ταχ. Δ/νση      : Τακαντζά 8-10  

Ταχ. Κώδικας : 54639 - Θεσσαλονίκη 

Τηλέφωνο       : 2313332249 

E-Mail              : ded.thess@aade.gr 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπόψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α.  του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4...............7/2022 Α’ 206), εφεξής ΚΦΔ, 

β.  του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23-10-2020 Απόφασης του Διοικητή της ΑΑΔΕ 

(ΦΕΚ B’ 4738/26-10-2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

γ.  της ΠΟΛ 1064/12-04-2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε (ΦΕΚ Β’ 1440/27-04-2017), 

δ.  Την  με αριθμό Α.1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων        

     Εσόδων (ΑΑΔΕ) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του   

    άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4...............7/2022), αποκλειστικά 

ψηφιακά μέσω  

    διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β’ 6009), 

2.  Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών. 

3. Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4.   Την από 29.11.2023 και με αριθμό ηλεκτρονικού πρωτοκόλλου ............ ενδικοφανή προσφυγή 

της ............... ............... του ..............., με ΑΦΜ ..............., κατά της με αριθμό ............/...10.2023 
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πράξης επιβολής προστίμου άρθρου 54 του ΚΦΔ φορολογικού έτους 2018, του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά και  τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα. 

  5. Την ανωτέρω πράξη, της οποίας ζητείται η ακύρωση. 

6.    Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά.  

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α8 – Επανεξέτασης όπως 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

 Επί της από 29.11.2023 και με αριθμό ηλεκτρονικού πρωτοκόλλου ............ ενδικοφανούς 

προσφυγής της ............... ............... του ..............., με ΑΦΜ ..............., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 Με την με αριθμό ............/...10.2023 πράξη επιβολής προστίμου άρθρου 54 του ΚΦΔ του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά, επιβλήθηκε σε βάρος της προσφεύγουσας πρόστιμο ύψους 

100,00€, λόγω εκπρόθεσμης υποβολής την ...04.2018 της υπ΄ αριθ. ............... δήλωσης απόδοσης 

τελών χαρτοσήμου ύψους 17,64€ για την αγορά ερασιτεχνικού σκάφους, βάσει του με ημερομηνία 

σύνταξης ...04.2018 ιδιωτικού συμφωνητικού. Η παραπάνω πράξη εδράζεται στην από ...10.2023 

έκθεση διαπιστώσεων της Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά. 

 

 Η προσφεύγουσα, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της 

προσβαλλόμενης πράξης ισχυριζόμενη ότι εσφαλμένα η Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά της επέβαλε το πρόστιμο 

για εκπρόθεσμη απόδοση τελών χαρτοσήμου προβάλλοντας τους κάτωθι ισχυρισμούς: 

1) Η προσβαλλόμενη πράξη είναι άκυρη, διότι δεν της κοινοποιήθηκε κλήση προς ακρόαση πριν 

την επιβολή του προστίμου, σύμφωνα με το άρθρο 20 παρ. 2 του Συντάγματος. 

2) Η θεώρηση του συμφωνητικού με ημερομηνία υπογραφής ...04.2018 έγινε εμπρόθεσμα στις 

...04.2018 εντός δέκα (10) ημερών όπως ορίζει η παρ. 16 του άρθρου 8 του ν.1882/2016. 

3) Παραβίαση της αρχής της προστατευμένης εμπιστοσύνης του φορολογούμενου. Την ημέρα 

θεώρησης του συμφωνητικού δεν αναφέρθηκε από την Δ.Ο.Υ. πως η υποβολή της δήλωσης ήταν 

εκπρόθεσμη, ούτε της επιβλήθηκε αυθημερόν κάποιο πρόστιμο, με αποτέλεσμα να της 

δημιουργηθεί η βέβαιη πεποίθηση ότι η διαδικασία έγινε σωστά. 

 

Ως προς τον πρώτο προβαλλόμενο λόγο 
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 Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 20 του Συντάγματος: «Το δικαίωμα της 

προηγούμενης ακρόασης του ενδιαφερόμενου ισχύει και για κάθε διοικητική ενέργεια ή μέτρο που 

λαμβάνεται σε βάρος των δικαιωμάτων ή συμφερόντων του». 

 

Επειδή, το δικαίωμα αυτό εξειδικεύτηκε με το άρθρο 6 του Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας 

(ν. 2690/1999), με το οποίο ορίζονται τα εξής: «1. Οι διοικητικές αρχές, πριν από κάθε ενέργεια ή 

μέτρο σε βάρος των δικαιωμάτων ή συμφερόντων συγκεκριμένου προσώπου, οφείλουν να καλούν 

τον ενδιαφερόμενο να εκφράσει τις απόψεις του, εγγράφως ή προφορικώς, ως προς τα σχετικά 

ζητήματα. 2. Η κλήση προς ακρόαση είναι έγγραφη, αναφέρει τον τόπο, την ημέρα και την ώρα της 

ακρόασης, προσδιορίζει δε το αντικείμενο του μέτρου ή της ενέργειας. Η κλήση κοινοποιείται στον 

ενδιαφερόμενο τουλάχιστον πέντε (5) πλήρεις ημέρες πριν από την ημέρα της ακρόασης. Ο 

ενδιαφερόμενος έχει το δικαίωμα να λάβει γνώση των σχετικών αποδεικτικών στοιχείων και να 

προβεί σε ανταπόδειξη. Η τήρηση της προαναφερόμενης διαδικασίας, καθώς και η λήψη υπόψη 

των απόψεων του ενδιαφερομένου, πρέπει να προκύπτουν από την αιτιολογία της διοικητικής 

πράξης. Το υιοθετούμενο μέτρο πρέπει να λαμβάνεται μέσα σε εύλογο χρονικό διάστημα από την 

ακρόαση του ενδιαφερομένου. 3……..4……..». 

 

Επειδή στο άρθρο 28 του ΚΦΔ. ορίζεται ότι: «2. Η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική 

πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, μέσα σε ένα (1) μήνα από την ημερομηνία 

παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου ή, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος δεν 

υποβάλει τις απόψεις του, από την εκπνοή της προθεσμίας που ορίζεται στην παρ. 1. Η οριστική 

πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου εκδίδεται με βάση έκθεση ελέγχου, την οποία 

συντάσσει η Φορολογική Διοίκηση. Η έκθεση ελέγχου περιλαμβάνει εμπεριστατωμένα και 

αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις τις οποίες έλαβε υπόψη της η Φορολογική 

Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του 

φόρου μαζί με την έκθεση ελέγχου κοινοποιούνται στον φορολογούμενο.» 

 

Επειδή στο άρθρο 62 του ΚΦΔ. ορίζεται ότι: «1. Ο Γενικός Γραμματέας είναι αρμόδιος για 

την έκδοση πράξεων επιβολής προστίμων. Οι διατάξεις του Κώδικα, και ιδίως αυτές που αφορούν 

το φορολογικό έλεγχο, τον προσδιορισμό φόρου την παραγραφή και την είσπραξη, εφαρμόζονται 

αναλόγως και για τις πράξεις επιβολής προστίμων. …… 4. Ο φορολογούμενος ή το ευθυνόμενο 

πρόσωπο καλείται εγγράφως από τον Γενικό Γραμματέα να υποβάλλει ενδεχόμενες αντιρρήσεις 

του σχετικά με επικείμενη έκδοση πράξης επιβολής προστίμων τουλάχιστον τριάντα (20) ημέρες 

πριν την έκδοσή της, με εξαίρεση τις υποχρεώσεις καταβολής προστίμων για διαδικαστικές 

παραβάσεις, καθώς και για πρόστιμα, τα οποία προκύπτουν και επιβάλλονται κατά τον άμεσο, 
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διοικητικό, εκτιμώμενο ή προληπτικό προσδιορισμό του φόρου. 5. Πρόστιμα καταβάλλονται εφάπαξ 

έως και την τριακοστή ημέρα μετά την κοινοποίηση της πράξης επιβολής με εξαίρεση τις 

περιπτώσεις των άρθρων 57 και 59. Για τις διαδικαστικές παραβάσεις του άρθρου 54, καθώς και 

για τις λοιπές παραβάσεις του Κώδικα, ο χρόνος παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για 

έκδοση πράξεως επιβολής προστίμου άρχεται στο τέλος του έτους, κατά το οποίο διαπιστώθηκε η 

παράβαση.». 

  

 Επειδή, σύμφωνα με την ΠΟΛ 1252/2015 με θέμα «Παροχή διευκρινίσεων για την εφαρμογή 

των διατάξεων του Δέκατου Κεφαλαίου του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4174/2013, 

άρθρα 53-62»: «Ι. ΓΕΝΙΚΑ……14.α) ….. Είκοσι (20) ημέρες τουλάχιστον πριν την έκδοση της 

πράξης επιβολής προστίμου ο φορολογούμενος καλείται εγγράφως, προκειμένου να υποβάλει τις 

αντιρρήσεις του ή γενικά τις απόψεις του. Η διαδικασία αυτή δεν εφαρμόζεται σε περιπτώσεις 

επιβολής προστίμου για διαδικαστικές παραβάσεις του άρθρου 54 καθώς και πρόστιμα τα οποία 

προκύπτουν και επιβάλλονται κατά τον άμεσο, διοικητικό ή προληπτικό προσδιορισμό του φόρου. 

Σε περίπτωση που ο φορολογούμενος αμφισβητεί την πράξη επιβολής προστίμου που έχει εκδοθεί 

σε βάρος του από την Φορολογική Διοίκηση, υποβάλλει ενδικοφανή προσφυγή στα πλαίσια της 

Ειδικής Διοικητικής Διαδικασίας που προβλέπεται στο άρθρο 63, με αίτημα την επανεξέταση της 

πράξης από τη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών (Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτασης).». 

Συνεπώς ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας περί μη τήρησης της συνταγματικής αρχής της 

προηγούμενης ακρόασης κατά την έκδοση της προσβαλλόμενης πράξης επιβολής προστίμου 

άρθρου 54 του ΚΦΔ φορολογικού έτους 2018, απορρίπτεται ως αβάσιμος, αφού με βάση τις 

προπαρατεθείσες διατάξεις, δεν υπάρχει υποχρέωση για επίδοση σημειώματος διαπιστώσεων και 

προσωρινού προσδιορισμού προστίμου, προς το πρόσωπο στο οποίο πρόκειται να επιβληθεί 

πρόστιμο για διαδικαστικές παραβάσεις, όπως εν προκειμένω. 

 

Ως προς το δεύτερο και τρίτο προβαλλόμενο λόγο 

 

Επειδή, με το άρθρο 13 του Κ.Ν.Τ.Χ. ορίζεται ότι: «Εις το κατά την παράγραφαν 1 του 

προηγουμένου άρθρου 12 τέλος υπόκεινται: 1. α) Πάσα σύμβασις, οιουδήποτε αντικειμένου, 

συναπτόμενη είτε απ΄ ευθείας, είτε δια δημοσίου συναγωνισμού, ή πάσα εξόφλησις συμβάσεως ή 

σχετική προς την σύμβασιν απόδειξις, εφόσον καταρτίζονται εγγράφως και δη είτε δια δημοσίου, 

είτε δι΄ ιδιωτικού καθ΄ οιονδήποτε τύπον συντεταγμένου εγγράφου. {…}.  

 

Επειδή, με το άρθρο 15 παρ. 10 του Κ.Ν.Τ.Χ. ορίζεται ότι: «10. Αι επί ναυτική υποθήκη 

συστατικαί υποχρεώσεων συμβάσεις, αι εξοφλήσεις μερισμάτων εκ κερδών ναυσιπλοϊας, ως και 
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πάσα ετέρα σύμβασις, πλην των τοιούτων δωρεών και προικών, αφορώσα τα πλωτά μέσα εν γένει, 

εφαρμοζομένης και εν προκειμένω καταναλογίαν της διατάξεως του εδ. β της παρ. 1 του άρθρ. 13 

του παρόντος. Τ' ανωτέρω δεν εφαρμόζονται επί επαχθούς μεταβιβάσεως πλοίων, συμφώνως 

προς την διάταξιν της παρ. 1 του άρθρ. 1 του υπ αριθ. 1587/1950 Νόμου, ως και επί συναλλαγών 

περί ων προβλέπει το άρθρ. 16 του παρόντος. Εξαιρετικώς αι συμβάσεις κτήσεως υπό των, κατά το 

δεύτερον εδάφιον της παρ. 2 του παρόντος άρθρου, εταιρειών ή και υπό οιωνδήποτε άλλων 

ναυτιλιακών εταιρειών συνεστημένων ήδη πλοίων εν γένει ή μεριδίων αυτών, φερόντων ξένην 

σημαίαν, ή υπό ναυπήγησιν ευρισκομένων, απαλλάσσονται των κατά την παρούσαν παράγραφον 

τελών ή των κατά την Προξενικήν Νομοθεσίαν αντιστοίχων τοιούτων». 

 

Επειδή, με το άρθρο 3 παρ. 1 του Κ.Ν.Τ.Χ. ορίζεται ότι: «1. Τα αναλογικά τέλη χαρτοσήμου  

εισπράττονται, εφ' όσον δεν ορίζετι άλλως εν τω παρόντι νόμω, εάν μεν  δεν  υπερβαίνουν το  

ποσόν των  300  δραχμών δια  χρήσεως κινητού  επισήματος,  εάν  δε υπερβαίνουν το  ποσόν των  

300  δραχμών, εξ  ολοκλήρου δι' αποδεικτικού  πληρωμής του  Δημοσίου Ταμείου. Το  

αποδεικτικόν  πληρωμής, μνημονεύον απαραιτήτως  τα  ουσιώδη στοιχεία του  σημαινομένου 

εγγράφου, προσαρτάται εις το έγγραφον τούτο. Εις το σώμα δε του εγγράφου ή παραπόδας αυτού 

αναγράφονται υπό τίνος των συναλλασσομένων ή, προσκειμένου περί συμβολαιογραφικού 

εγγράφου, υπό του  συντάσσοντος  τούτο  συμβολαιογράφου, ο  αριθμός και  η  ημερομηνία του  

αποδεικτικού πληρωμής των τελών. Το αποδεικτικό πληρωμής δέον να εκδίδεται το βραδύτερον 

εντός πέντε ημερών από της ημερομηνίας του συμαινομένου εγγράφου.». 

 

 Επειδή, με το άρθρο 8 παρ. 16 του Ν. 1882/1990 ορίζεται ότι: «Συμφωνητικά που 

καταρτίζονται μεταξύ επιτηδευματιών ή τρίτων για οποιανδήποτε συναλλαγή θεωρούνται μέσα σε 

δέκα (10) ημέρες από της ημερομηνίας καταρτίσεως και υπογραφής από την αρμόδια Δ.Ο.Υ. άλλως 

είναι ανίσχυρα και δεν έχουν κανένα έννομο αποτέλεσμα.». 

 

 Επειδή, με το άρθρο 36 παρ. 1 του ΚΦΔ ορίζεται ότι: «1. Η Φορολογική Διοίκηση μπορεί να 

προβεί σε έκδοση πράξης διοικητικού, εκτιμώμενου ή διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εντός 

πέντε (5) ετών από τη λήξη του έτους εντός του οποίου λήγει η προθεσμία υποβολής δήλωσης. Στις 

περιπτώσεις που για κάποια φορολογία προβλέπεται η υποβολή περισσότερων δηλώσεων, η 

έκδοση της πράξης του προηγούμενου εδαφίου μπορεί να γίνει εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη 

του έτους εντός του οποίου λήγει η προθεσμία υποβολής της τελευταίας δήλωσης.». 

 



6 
 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 62 παρ. 1 του ΚΦΔ οι διατάξεις του Κώδικα, και ιδίως αυτές 

που αφορούν το φορολογικό έλεγχο, τον προσδιορισμό φόρου την παραγραφή και την είσπραξη, 

εφαρμόζονται αναλόγως και για τις πράξεις επιβολής προστίμων. 

 

Επειδή, οι διατάξεις του άρθρου 54 του ΚΦΔ ορίζουν ότι: «Άρθρο 54. Διαδικαστικές 

παραβάσεις. 1. Για καθεμία από τις παρακάτω παραβάσεις επιβάλλεται πρόστιμο στον 

φορολογούμενο ή οποιοδήποτε πρόσωπο, εφόσον υπέχει αντίστοιχη υποχρέωση από τον Κώδικα 

ή τη φορολογική νομοθεσία που αναφέρεται στο πεδίο εφαρμογής του: {…} β) δεν υποβάλλει ή 

υποβάλλει εκπρόθεσμα φορολογική δήλωση,». 

2. Τα πρόστιμα για τις παραβάσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 1 καθορίζονται ως εξής:  

{…}  β) εκατό (100) ευρώ για κάθε παράβαση των περ. β), γ) και δ) της παρ. 1, αν ο 

φορολογούμενος δεν είναι υπόχρεος τήρησης λογιστικών αρχείων (βιβλίων),{…}».   

 

 Επειδή, η αρχή της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης του διοικούμενου προς τη Διοίκηση 

προστατεύει την εύλογη πεποίθηση του μέσου, καλόπιστου και εχέφρονα διοικούμενου ότι μια 

συγκεκριμένη κατάσταση ευμενής για τον ίδιο, που έχει δημιουργηθεί είτε από θεσμικό πλαίσιο είτε 

από διοικητική πρακτική συνεχή, ομοιόμορφη και με χρονική διάρκεια, δεν πρόκειται να μεταβληθεί 

ή αν μεταβληθεί θα ληφθεί υπόψη η βλάβη που ο διοικούμενος θα υποστεί. 

Σύμφωνα δε με τη νομολογία, ζήτημα παραβίασης της αρχής της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης 

του διοικούμενου προς τη Διοίκηση γεννάται, εφόσον με θετική ενέργεια της δημιουργείται στον 

διοικούμενο η σταθερή κι εύλογη πεποίθηση ότι ορισμένη συμπεριφορά του είναι νόμιμη, δεν αρκεί 

δε για τη δημιουργία της πεποιθήσεως αυτής μόνη η αδράνεια της Διοίκησης να επιβάλλει 

διοικητικές κυρώσεις ή άλλα μέτρα σε βάρος του διοικούμενου (ΣτΕ 2674/2013, 1608/2004).  

 

Επειδή, η δημόσια διοίκηση δεσμεύεται από την αρχή της νομιμότητας, όπως αυτή 

καθιερώνεται με τις διατάξεις των άρθρων 26 παρ. 2, 43, 50, 82, 83 και 95 & 1 του Συντάγματος 

(ΣτΕ 8721/1992, 2987/1994) και η οποία συνεπάγεται ότι η διοίκηση οφείλει ή μπορεί να προβαίνει 

μόνο σε ενέργειες που προβλέπονται και επιβάλλονται ή επιτρέπονται από τους κανόνες που 

θεσπίζουν το Σύνταγμα, οι νομοθετικές πράξεις, οι διοικητικές κανονιστικές πράξεις, που έχουν 

εκδοθεί βάσει νομοθετικής εξουσιοδότησης, καθώς και από κάθε κανόνα ανώτερης ή ισοδύναμης 

προς αυτούς τυπικής ισχύος. 

 

 Επειδή, σύμφωνα με τα στοιχεία του φακέλου, η προσφεύγουσα υπέβαλλε στις ...04.2018 

στη Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά δήλωση τελών χαρτοσήμου ποσού 17,64€ (χαρτόσημο 14,70€ πλέον Ο.Γ.Α. 

χαρτοσήμου ποσό 2,94€), μετά την παρέλευση των πέντε ημερών από την ημερομηνία σύνταξης 
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του σημαινομένου εγγράφου, προκειμένου να θεωρήσει εμπροθέσμως το από ...04.2018 ιδιωτικό 

συμφωνητικό αγοροπωλησίας ερασιτεχνικού σκάφους-μηχανής με το όνομα «............» και 

αύξοντα αριθμό λεμβολογίου ΛΣ ............ της λιμενικής αρχής Σταυρού Χαλκιδικής με πωλητή τον 

............ ............ του ............, Α.Φ.Μ. ............ και αγοράστρια την ίδια. Η φορολογική αρχή θεώρησε 

το ανωτέρω συμφωνητικό που έλαβε τον αριθμό .............../...04.2018.  

 

 Επειδή, από το αρχείο taxiς/υποσύστημα εσόδων της Υπηρεσίας μας, διαπιστώνεται ότι στις 

...04.2023 βεβαιώθηκε από τη Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά με τον Χ.Κ. ../1 ποσό χαρτοσήμου 14,70€ και 

Ο.Γ.Α. χαρτοσήμου ποσό 2,94€, ήτοι συνολικό ποσό 17,64€, για τη μεταβίβαση πλαστικής βάρκας 

με το όνομα «............» και εκδόθηκε η με αριθμό ............................. ταυτότητα οφειλής, που όμως 

εξοφλήθηκε από την προσφεύγουσα στις ...04.2018 και μάλιστα με τόκο εκπροθέσμου 0,73%, 

ποσού 0,13€. 

 

 Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση η Διοίκηση δεν διαπιστώθηκε να έχει προβεί σε καμία 

(θετική) ενέργεια, ικανή να προκαλέσει την εύλογη πεποίθηση στην προσφεύγουσα ότι δεν 

προτίθεται να προβεί σε οποιονδήποτε καταλογισμό φόρου ή προστίμου σε βάρος της, για την 

εκπρόθεσμη υποβολή της δήλωσης απόδοσης τελών χαρτοσήμου. 

 Βάσει των ανωτέρω και λαμβάνοντας υπόψη ότι το ιδιωτικό συμφωνητικό αγοροπωλησίας 

σκάφους συντάχθηκε στις ...04.2018 και θεωρήθηκε στις ...04.2018 από τη φορολογική αρχή που 

δεν αμφισβητεί το εμπρόθεσμο της θεώρησής του, ενώ η δήλωση τελών χαρτοσήμου και Ο.Γ.Α. 

αυτού από την προσφεύγουσα ,υποβλήθηκε εκπροθέσμως, καθώς και η καταβολή αυτού έλαβε 

χώρα εκπροθέσμως την ...04.2018 και μάλιστα με τόκο 0,13€, οι ισχυρισμοί της περί εμπρόθεσμης 

θεώρησης του συμφωνητικού προβάλλονται αλυσιτελώς, καθώς και η μη ενημέρωσή της από την 

φορολογική αρχή για την εκπρόθεσμη υποβολή της δήλωσης χαρτοσήμου και παραβίασης της 

αρχής της προστατευμένης εμπιστοσύνης του φορολογούμενου, απορρίπτονται ως αβάσιμοι.  

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της από 29.11.2023 και με αριθμό ηλεκτρονικού πρωτοκόλλου ............ 

ενδικοφανούς προσφυγής της ............... ............... του ..............., με ΑΦΜ ................ 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της υπόχρεης - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

Με αριθμό ............/...10.2023 πράξη επιβολής προστίμου άρθρου 54 του ΚΦΔ φορολογικού έτους 

2018, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Λαγκαδά. 
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Είδος προστίμου Ποσό  

Πρόστιμο άρθρου 54 ΚΦΔ παρ. 1β κα 2β του ΚΦΔ 100,00€ 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στην υπόχρεη. 

   

Ακριβές Αντίγραφο 
Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ  ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
 

ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
 
  

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


