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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                                    Καλλιθέα,  17/10/2023 

 
ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ                     Αριθμός Απόφασης: 1665 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΤΜΗΜΑ  : Α2 Επανεξέτασης 

Ταχ. Δ/νση : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο : 2131604536 

 E-mail  : ded.ath@aade.gr  

 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ 

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4987/2022 Α΄206), εφεξής ΚΦΔ, 

β. του άρθρου 10 της Δ.ΟΡΓ.Α 1125859 ΕΞ 2020/23-10-2020 Απόφασης του Διοικητή της 

ΑΑΔΕ (ΦΕΚ Β΄ 4738/26-10-2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)» όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

γ. της ΠΟΛ.1064/12-04-2017 Απόφασης του Διοικητή της ΑΑΔΕ (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

δ. την  με αριθμό Α.1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΑΑΔΕ) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του 

άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4987/2022), αποκλειστικά ψηφιακά μέσω 

διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β’ 6009). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την αριθ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β΄/01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης  Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης 

υπογραφής». 

4. Την από 29/06/2023 και με αριθμό πρωτοκόλλου ……… ηλεκτρονικώς υποβληθείσα 

ενδικοφανή προσφυγή της υπό εκκαθάρισης τελούσης εταιρείας με την επωνυμία 

«…………………………  Ε.Π.Ε.», ΑΦΜ ……………, νομίμως εκπροσωπούμενης από τον εκκαθαριστή 

…………………………, ΑΦΜ …………….., με έδρα στο …………………., επί της οδού ………………, Τ.Κ. 

………., κατά της υπ’ αριθ. πρωτ. ………/31-05-2023 αρνητικής απάντησης του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ, επί του με αριθ. πρωτ. ………/2023 αιτήματος της προσφεύγουσας και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα.  

5. Την με αριθ. πρωτ. ……../31-05-2023 αρνητική απάντηση του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΓΛΥΦΑΔΑΣ, της οποίας ζητείται η ακύρωση. 

6. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής.  
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7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Α2 τμήματος επανεξέτασης, όπως αυτή 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης.  

 

Επί της από 29/06/2023 και αριθμό πρωτοκόλλου ……. ηλεκτρονικώς υποβληθείσας 

ενδικοφανούς προσφυγής της της υπό εκκαθάρισης τελούσης εταιρείας με την επωνυμία 

«…………………………. Ε.Π.Ε.», ΑΦΜ ……….., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά τη μελέτη 

και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των 

προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

Με την υπ΄αριθ. πρωτ. ………/31-05-2033 αίτησή της προς την αρμόδια Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ, η 

προσφεύγουσα υπό εκκαθάριση εταιρεία αιτήθηκε: α) το συνυπολογισμό/αφαίρεση του ήδη 

καταβληθέντος 50% ποσού κύριου φόρου εισοδήματος 19.359,09 ευρώ και αντίστοιχα ποσού 

ΦΠΑ 7.619,24 ευρώ που έχει καταβληθεί ήδη από το 2016 έναντι της βασικής οφειλής, β) τη 

νέα βεβαίωση των οφειλών που αντιστοιχούν στο φόρο εισοδήματος και ΦΠΑ αντίστοιχα βάσει 

του με αριθμού ΑΠ …….. ΕΞ 2023 ΕΜΠ/03-03-2023 Πρακτικό της Επιτροπής για τον φόρο 

εισοδήματος και το με αριθμό ΑΠ …………. ΕΞ 2023 ΕΜΠ/3.3.2Ο23 Πρακτικό της Επιτροπής για 

τον ΦΠΑ αντίστοιχα και την μεταρρύθμιση των εναπομεινασών δόσεων των αντίστοιχων 

οφειλών, αφού συνυπολογιστούν/αφαιρεθούν τα ποσά που έχω καταβάλει έναντι της βασικής 

οφειλής και γ) την έντοκη επιστροφή των ποσών φόρου που έχουν καταβληθεί, σε περίπτωση 

που η καταβολή των οφειλομένων ποσών καταστεί αχρεώστητη. 

 

ΣΥΝΤΟΜΟ ΙΣΤΟΡΙΚΟ 

Κατόπιν διενέργειας ελέγχου φορολογίας για το οικονομικό έτος 2002 (χρήση 01/01/2001-

31/12/2001) εκδόθηκαν οι υπ’ αριθ. …../30-11-2006 και …./30-11-2006 οριστικές πράξεις 

φορολογίας εισοδήματος και ΦΠΑ αντίστοιχα. 

Ειδικότερα: 

− Με το υπ’ αριθ. ……/30-11-2006 φύλλο ελέγχου φόρου εισοδήματος, οικονομικού έτους 

2002 (χρήση 01/01/2001-31/12/2001) επιβλήθηκε στην προσφεύγουσα εταιρεία  κύριος 

φόρος ποσού 35.527,06€, πρόσθετος φόρος ποσού 57.553,84€, τέλη χαρτοσήμου & ΟΓΑ 

ποσού 1.217,85€ και πρόστιμο επί των τελών χαρτοσήμου & ΟΓΑ ποσού 1.973,26€, ήτοι 

συνολικό ποσό 96.272,25€. 

− Με την υπ’ αριθ. ……/30-11-2006 πράξη προσδιορισμού ΦΠΑ, φόρου εισοδήματος 

οικονομικού έτους 2002 (χρήση 01/01/2001-31/12/2001) επιβλήθηκε στην 

προσφεύγουσα εταιρεία ΦΠΑ ποσού 15.238,48€, πλέον πρόσθετου φόρου ποσού 

37.029,52€, ήτοι συνολικό ποσό 52.268,00€. 

 

Κατά των ανωτέρω πράξεων η προσφεύγουσα άσκησε προσφυγές οι οποίες απορρίφθηκαν για 

τυπικούς λόγους νομιμοποίησης, με τις υπ’ αριθ. ……../2013 και ……../2013 αποφάσεις του 

Διοικητικού Πρωτοδικείου ……... Στη συνέχεια ασκήθηκαν νέες προσφυγές κατ’ άρθρο 70 παρ. 

1 εδ.β΄του ΚΔΔ, οι οποίες απορρίφθηκαν με τις υπ’ αριθ. ……/2014 και ……/2014 αποφάσεις 

του Μονομελούς Διοικητικού Πρωτοδικείου ………… 

Περαιτέρω, η προσφεύγουσα άσκησε εφέσεις για τις οποίες, βάσει του άρθρου 93 του ΚΔΔ, ως 

προϋπόθεση του παραδεκτού, έπρεπε να καταβληθεί το 50% του φόρου που είχε προσδιοριστεί 

με τις πρωτόδικες αποφάσεις. Πιο συγκεκριμένα: 

Για την άσκηση της έφεσης κατά της με αριθ. ……./2014 απόφασης του Μονομελούς 

Διοικητικού Πρωτοδικείου ………., καταβλήθηκε το 50% του κύριου φόρου, όπως βεβαιώθηκε 
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με το υπ’ αριθ. …../30-11-2006 φύλλο ελέγχου φόρου εισοδήματος, οικονομικού έτους 2002, 

ήτοι ποσό 19.359,09€, με το υπ’ αριθ. ……./10-02-2016 Διπλότυπο Είσπραξης. 

Για την άσκηση της έφεσης κατά της με αριθ. Α……/2014 απόφασης του Μονομελούς 

Διοικητικού Πρωτοδικείου ……, καταβλήθηκε το 50% του κύριου φόρου, όπως βεβαιώθηκε με 

το υπ’ αριθ. …../30-11-2006 πράξη προσδιορισμού ΦΠΑ, οικονομικού έτους 2002, ήτοι ποσό 

7.619,24€, με το υπ’ αριθ. ……/22-02-2016 Διπλότυπο Είσπραξης. 

 

Κατά των υπ’ αριθ. …../2018 και  ……./2018 απορριπτικών αποφάσεων του Διοικητικού 

Εφετείου Πειραιά, η προσφεύγουσα εταιρεία άσκησε την ενώπιον του ΣτΕ και με αρ. κατάθεσης 

…../2019, αίτηση αναίρεσης, για την οποία, είχε οριστεί δικάσιμος την 15η/3/2023. 

 

Η προσφεύγουσα εταιρεία, με την υποβολή σχετικών αιτήσεων, ζήτησε την κατ’ άρθρο 16 του ν. 

4714/2020 επίλυση των διαφορών που ανέκυψαν με τις ανωτέρω καταλογιστικές πράξεις. 

Ακολούθως, η αρμόδια Επιτροπή Εξώδικης Επίλυσης Φορολογικών Διαφορών υπέβαλε 

προτάσεις επίλυσης, οι οποίες έγιναν αποδεκτές από την αιτούσα εταιρεία και εκδόθηκαν τα με 

αριθ. πρωτ. ……… ΕΞ 2023 ΕΜΠ/03-03-2023 και ……… ΕΞ 2023 ΕΜΠ/03-03-2023 Πρακτικά 

της Επιτροπής Εξώδικης Επίλυσης Φορολογικών Διαφορών του άρθρου 16 του ν.4714/2020.  

 

Σύμφωνα με τα ανωτέρω πρακτικά, η φορολογική υποχρέωση για το φόρο εισοδήματος, 

οικονομικού έτους 2002 προσδιορίστηκε στο ποσό των 48.620,50€, ήτοι κύριος φόρος 

36.744,91€ και προσαυξήσεις 11.875,59€, ενώ για τον ΦΠΑ στο ποσό των 20.164,10€, ήτοι 

φόρος 15.239,00€ και προσαυξήσεις ποσού 4.925,10€. 

 

Τα προς καταβολή ποσά που προσδιορίστηκαν με τα ανωτέρω πρακτικά, βεβαιώθηκαν βάσει 

της παρ. 7 του άρθ. 16 του ν. 4714/2020, ενώ οι αρχικές βεβαιώσεις διαγράφηκαν βάσει της 

ιδίας ως άνω παραγράφου, άρθρου και νόμου.  

 

Στη συνέχεια ο προσφεύγων υπέβαλε την με αριθ. πρωτ. ……/10-04-2023 αίτηση προς τον 

Προϊστάμενο της Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ με την οποία αιτήθηκε την αφαίρεση του ήδη καταβληθέντος 

κατά 50% ποσού φόρου εισοδήματος και ΦΠΑ 7.619,24 ευρώ, ήδη καταβληθέντος από το 

2016 έναντι της βασικής οφειλής,  και τη νέα βεβαίωση των οφειλών που αντιστοιχούν στο φόρο 

εισοδήματος και ΦΠΑ, βάσει των Πρακτικών της Επιτροπής Εξώδικης Επίλυσης Φορολογικών 

Διαφορών του άρθρου 16, αφού αφαιρεθούν τα ποσά που έχουν καταβληθεί. 

 

Ο Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ, με την υπ’ αριθ. πρωτ. ……./31-05-2023 απάντησή του, 

απέρριψε το ως άνω αίτημα με το αιτιολογικό ότι τα διπλότυπα είσπραξης με αριθ. ……/10-02-

2016, ποσού 19.359,09€ και ……/22-02-2016, ποσού 7.619,24€ δεν αφορούν πληρωμή 

οφειλόμενων φόρων αλλά έξοδα για παράβολα κατά των αποφάσεων …../2014 και 

………./2014 του Διοικητικού Πρωτοδικείου ……., η επιστροφή των οποίων είναι δυνατή μόνο με 

απόφαση του δικαστηρίου. 

 

Η προσφεύγουσα εταιρεία με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της ως 

άνω αρνητικής απάντησης ως παντελώς προσχηματική και αναιτιολόγητη, προβάλλοντας τον 

ισχυρισμό ότι με τα γραμμάτια είσπραξης της Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ αποδεικνύεται ότι καταβλήθηκαν 

ποσά 19.359,09€ και 7.619,24€ προς εξόφληση του 50% του επίδικου φόρου εισοδήματος και 
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ΦΠΑ αντίστοιχα, ως προϋπόθεση του παραδεκτού της ασκηθείσας έφεσης, βάσει του άρθρου 93 

του ΚΔΔΔ και σε καμία περίπτωση τα καταβληθέντα δεν αποτελούν έξοδα παραβόλων.    

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ.1 του άρθρου 63 «Ειδική Διοικητική Διαδικασία - 

Ενδικοφανής προσφυγή» του ΚΦΔ, ορίζεται ότι: «1. Ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί 

οποιαδήποτε πράξη που έχει εκδοθεί σε βάρος του από τη Φορολογική Διοίκηση ή σε περίπτωση 

σιωπηρής άρνησης, οφείλει να υποβάλει ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα την επανεξέταση της 

πράξης στο πλαίσιο διοικητικής διαδικασίας από τη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών της 

Φορολογικής Διοίκησης. Η αίτηση υποβάλλεται στη φορολογική αρχή που εξέδωσε την πράξη ή 

παρέλειψε την έκδοσή της και πρέπει να αναφέρει τους λόγους και τα έγγραφα στα οποία ο 

υπόχρεος βασίζει το αίτημά του. Η αίτηση πρέπει να υποβάλλεται από τον υπόχρεο μέσα σε 

τριάντα (30) ημέρες από την ημερομηνία κοινοποίησης της πράξης σε αυτόν ή από τη συντέλεση 

της παράλειψης […].  

Η υποχρέωση άσκησης ενδικοφανούς προσφυγής δεν ισχύει στις περιπτώσεις των διαφορών 

που υπάγονται στην αρμοδιότητα του Προέδρου Πρωτοδικών του Διοικητικού Πρωτοδικείου, 

σύμφωνα με την περ. δ' της παρ. 2 του άρθρου 6 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας..». 

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 1 της ΠΟΛ.1064/12-04-2017 (ΦΕΚ Β' 1440/27-04-2017):  «1. 

Ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί πράξεις, ρητές ή σιωπηρές, που εκδίδονται ή συντελούνται από 

1.1.2014 και εφεξής, σε βάρος του από τη Φορολογική Διοίκηση και εμπίπτουν στο πεδίο 

εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (άρθρο 2 του ΚΦΔ) οφείλει, πριν από την 

προσφυγή του στη Διοικητική Δικαιοσύνη, να ασκήσει ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων με αίτημα 

επανεξέτασης στο πλαίσιο της ειδικής διοικητικής διαδικασίας, με την επιφύλαξη των 

οριζομένων στο β' εδ. της παρ. 1 του άρθρου 35 και στο στ' εδ. της παρ. 1 του άρθρου 63 του 

Κ.Φ.Δ.. 2. Η άσκηση οποιασδήποτε άλλης διοικητικής προσφυγής κατά των υποκειμένων στην 

ενδικοφανή προσφυγή πράξεων των φορολογικών αρχών, είναι απαράδεκτη.». 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 8 του άρθρου 63 του ΚΦΔ, ορίζεται ότι: «8. Κατά της 

απόφασης της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών ή της σιωπηρής απόρριψης της ενδικοφανούς 

προσφυγής λόγω παρόδου της προθεσμίας προς έκδοση της απόφασης, ο υπόχρεος δύναται 

να ασκήσει προσφυγή ενώπιον του αρμόδιου Διοικητικού Δικαστηρίου, σύμφωνα με τον Κώδικα 

Διοικητικής Δικονομίας. Για την αναστολή, λόγω άσκησης προσφυγής, ισχύει ανάλογα η παρ. 3. 

Προσφυγή στα διοικητικά δικαστήρια απευθείας κατά οποιασδήποτε πράξης που εξέδωσε η 

Φορολογική Διοίκηση είναι απαράδεκτη.». 

 

Επειδή, από τις ανωτέρω διατάξεις του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, 

συνάγεται σαφώς ότι σκοπός της θέσπισης της διαδικασίας της ενδικοφανούς προσφυγής είναι 

μεταξύ άλλων η λειτουργία ενός σταδίου προελέγχου για εκείνες τις υποθέσεις που πρόκειται να 

εισαχθούν ενώπιον της δικαιοσύνης με το ένδικο βοήθημα της προσφυγής, κατά συνέπεια, στο 

πεδίο εφαρμογής της ενδικοφανούς προσφυγής υπάγονται οι πράξεις, οι οποίες με βάση το 

προϊσχύον καθεστώς προσβάλλονταν απευθείας στα δικαστήρια με το ένδικο βοήθημα της 

προσφυγής (άρθρο 63 επ. Κ.Δ.Δ.). 

 

Επειδή, εξάλλου, η δυνατότητα άσκησης προσφυγής αφορά σε πράξεις, εκ των οποίων 

απορρέουν διαφορές ουσίας που αναφύονται στο στάδιο προσδιορισμού των οικονομικών 
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βαρών (π.χ. πράξη καταλογισμού φόρου ή προστίμου) και όχι σε πράξεις που εκδίδονται στα 

πλαίσια της διαδικασίας της διοικητικής εκτέλεσης, κατά των οποίων προβλέπεται η άσκηση 

ανακοπής προς επίλυση διαφορών αναφυόμενων στο στάδιο της είσπραξης των βαρών αυτών 

(πρβλ. ΣτΕ 2864/1996, 3354/1991).  

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 2 «Πεδίο εφαρμογής» του ΚΦΔ, ορίζεται ότι:  

«Οι διατάξεις του Κώδικα ισχύουν για τα εξής δημόσια έσοδα: 

α) Φόρο Εισοδήματος,  

β) Φόρο Προστιθέμενης Αξίας (Φ.Π.Α.), 

γ) Ενιαίο Φόρο Ιδιοκτησίας Ακινήτων (ΕΝ.Φ.Ι.Α.), 

δ) Φόρο Κληρονομιών, Δωρεών, Γονικών Παροχών και Κερδών από Τυχερά Παίγνια, 

ε) Φόρους, τέλη, εισφορές ή χρηματικές κυρώσεις που αναφέρονται στο Παράρτημα του 

Κώδικα και κάθε άλλο φόρο, τέλος, εισφορά ή χρηματική κύρωση για τον προσδιορισμό 

(βεβαίωση) ή είσπραξη των οποίων, κατά την 1η.1.2014, εφαρμόζονται ανάλογα οι αντίστοιχες 

διατάξεις των φορολογιών των περ. α' και β', 

στ) Χρηματικές κυρώσεις και τόκους, οι οποίοι προβλέπονται από τον Κώδικα.». 

 

Επειδή, στο ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ του ΚΦΔ ,όπως ισχύει, απαριθμούνται με τρόπο εξαντλητικό τα λοιπά 

δημόσια έσοδα για τα οποία εφαρμόζεται ο ισχύων Κώδικας Φορολογικής Διαδικασίας. 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 45 « Απαρίθμηση εκτελεστών τίτλων» του ΚΦΔ, 

ορίζεται ότι: «1. Η είσπραξη των φόρων και των λοιπών εσόδων του Δημοσίου που εμπίπτουν στο 

πεδίο εφαρμογής του Κώδικα πραγματοποιείται δυνάμει εκτελεστού τίτλου. 2. Εκτελεστοί τίτλοι 

από το νόμο είναι: α) στην περίπτωση άμεσου προσδιορισμού φόρου, ο προσδιορισμός του 

φόρου, όπως προκύπτει ταυτόχρονα με την υποβολή της δήλωσης, β) στην περίπτωση 

διοικητικού προσδιορισμού φόρου, η πράξη προσδιορισμού του φόρου, γ) στην περίπτωση 

εκτιμώμενου προσδιορισμού φόρου, η πράξη εκτιμώμενου προσδιορισμού του φόρου, δ) στην 

περίπτωση διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, η πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του 

φόρου, ε) στην περίπτωση προληπτικού προσδιορισμού φόρου, η πράξη προληπτικού 

προσδιορισμού του φόρου, στ) σε περίπτωση έκδοσης οριστικής δικαστικής απόφασης, η 

απόφαση αυτή, ζ) σε περίπτωση επιβολής προστίμων οι αντίστοιχες πράξεις, η) σε περίπτωση 

ενδικοφανούς προσφυγής, η απόφαση της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης. 

θ) σε περίπτωση Διαδικασίας Αμοιβαίου Διακανονισμού, η απόφαση Αμοιβαίου Διακανονισμού. 

ι) στην περίπτωση του άρθρου 63Β, η πράξη ακύρωσης ή τροποποίησης που εκδίδεται σύμφωνα 

με το άρθρο αυτό.». 

 

Επειδή, ενόψει των ανωτέρω διατάξεων, καθίσταται σαφές ότι η ενδικοφανής προσφυγή 

ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της ΑΑΔΕ ασκείται μόνο κατά πράξεων των 

φορολογικών αρχών, οι οποίες υπάγονται στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας, όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

 

Επειδή, η προσφεύγουσα εταιρεία, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή δεν αμφισβητεί τις 

φορολογικές οφειλές φόρου εισοδήματος και ΦΠΑ, οικονομικού έτους 2002, όπως 

προσδιορίστηκαν με τα υπ’ αριθ. πρωτ. ……. ΕΞ 2023 ΕΜΠ/03-03-2023 και ……. ΕΞ 2023 

ΕΜΠ/03-03-2023 Πρακτικά της Επιτροπής Εξώδικης Επίλυσης Φορολογικών Διαφορών του 

άρθρου 16 του ν.4714/2020, αλλά η προσφυγή εμπεριέχει αίτημα συμψηφισμού. 
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Επειδή, στην υπό κρίση περίπτωση, η προσβαλλόμενη, με την παρούσα ενδικοφανή προσφυγή, 

υπ’ αριθ. πρωτ. ………../31-05-2023 απάντηση του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΓΛΥΦΑΔΑΣ, με την 

οποία απορρίφθηκε αίτηση της προσφεύγουσας εταιρείας για συνυπολογισμό των 

καταβληθέντων με τα υπ’ αριθ. ……../10-02-2016 και ………/22-02-2016 Διπλότυπα Είσπραξης 

ποσών ύψους 19.359,09€ και 7.619,24€ αντίστοιχα, έναντι βεβαιωμένων οφειλών φόρου 

εισοδήματος και ΦΠΑ, ως αίτημα συμψηφισμού, δεν εμπίπτει στο πεδίο εφαρμογής του άρθρου 

63 του ΚΦΔ, ούτως απαραδέκτως ασκήθηκε η κρινόμενη ενδικοφανής προσφυγή. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε 

 

Την απόρριψη της από 29/06/2023 και με αριθμό πρωτοκόλλου …….. ηλεκτρονικώς 

υποβληθείσας ενδικοφανούς προσφυγής της υπό εκκαθάρισης τελούσης εταιρείας με την 

επωνυμία «………………………… Ε.Π.Ε.», ΑΦΜ …………………., ως απαράδεκτης. 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στην υπόχρεη εταιρεία. 

 

 

 ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Ακριβές Αντίγραφο 

Η/Ο Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης  

 

Η ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΗ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ  

 

ΓΡΑΜΜΑΤΩ ΣΚΟΥΡΑ 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της. 

 


