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Καλλιθέα 10/3/2020 

 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ Α1 

Αριθμός απόφασης: 519  

Ταχ. Δ/νση       
Ταχ. Κώδικας  
Τηλέφωνο       
ΦΑΞ               

: Αριστογείτονος 19 
: 176 71 – Καλλιθέα 
: 213 1604534 
: 213 1604567   

ΑΠΟΦΑΣΗ  
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170) όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. 

(ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει. 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.4.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων. 

δ. Της ΠΟΛ. 1076/23.4.2018 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(ΦΕΚ 1456/26.4.18) 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την υπ’ αριθμ. ΔΕΔ 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β’/ 01.09.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών.   

4. Τη με ημερομηνία κατάθεσης 11/11/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……… ενδικοφανή 

προσφυγή του ……………………. …………….. του ………………., ΑΦΜ ……………….., κατοίκου 

…………………., οδός …………………….,  κατά των υπ’ αριθ. ……/2019, ……./2019, ……../2019 

και ……../2019 Πράξεων Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ, και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

5. Τις υπ’ αριθ. …………/2019, …………/2019, ……………/2019 και …………../2019 Πράξεις 

Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ, των οποίων ζητείται η ακύρωση, 

καθώς και την οικεία έκθεση ελέγχου.  

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α1 όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 
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  Επί της με ημερομηνία κατάθεσης 11/11/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου …………… 

ενδικοφανούς προσφυγής του ……………………. ……………………, η οποία υπεβλήθη 

εμπρόθεσμα, και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 

1. Με την υπ' αριθ. ………../2019 Πράξη Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΡΙΝΘΟΥ, διαχειριστικής περιόδου 01/01- 31/12/2008, επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος, πρόστιμο συνολικού ποσού 92.500,00 €, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 7§3 

του ν. 4337/2015, λόγω παράβασης των διατάξεων των άρθρων 2§1, 6§5 και 12§§ 1 & 2 του Π.Δ. 

186/92 (Κ.Β.Σ.), όπως ίσχυαν κατά τη χρήση 2008. Η παράβαση αφορά στην ανακριβή έκδοση 

ενός (1) Τιμολογίου Παροχής Υπηρεσιών με αποκρυβείσα καθαρή αξία 370.000,00 €. 

2. Με την υπ' αριθ. …………/2019 Πράξη Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΡΙΝΘΟΥ, διαχειριστικής περιόδου 01/01- 31/12/2009, επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος, πρόστιμο συνολικού ποσού 135.808,82 €, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 

7§3 του ν. 4337/2015, λόγω παράβασης των διατάξεων των άρθρων 2§1, 6§5 και 12§§ 1 & 2 του 

Π.Δ. 186/92 (Κ.Β.Σ.), όπως ίσχυαν κατά τη χρήση 2009. Η παράβαση αφορά στην ανακριβή 

έκδοση ενός (1) Τιμολογίου Παροχής Υπηρεσιών με αποκρυβείσα καθαρή αξία 543.235,29 €. 

3. Με την υπ' αριθ. ………./2019 Πράξη Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΡΙΝΘΟΥ, διαχειριστικής περιόδου 01/01- 31/12/2010, επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος, πρόστιμο συνολικού ποσού 52.835,34 €, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 7§3 

του ν. 4337/2015, λόγω παράβασης των διατάξεων των άρθρων 2§1, 6§5 και 12§§ 1 & 2 του Π.Δ. 

186/92 (Κ.Β.Σ.), όπως ίσχυαν κατά τη χρήση 2010. Η παράβαση αφορά στην ανακριβή έκδοση δύο 

(2) Τιμολογίων Παροχής Υπηρεσιών με συνολική αποκρυβείσα καθαρή αξία 211.341,36 €. 

4. Με την υπ' αριθ. …………/2019 Πράξη Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΡΙΝΘΟΥ, διαχειριστικής περιόδου 01/01- 31/12/2011, επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος, πρόστιμο συνολικού ποσού 9.809,15 €, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 7§3 

του ν. 4337/2015, λόγω παράβασης των διατάξεων των άρθρων 2§1, 6§5 και 12§§ 1 & 2 του Π.Δ. 

186/92 (Κ.Β.Σ.), όπως ίσχυαν κατά τη χρήση 2011. Η παράβαση αφορά στην ανακριβή έκδοση δύο 

(2) Τιμολογίων Παροχής Υπηρεσιών με συνολική αποκρυβείσα καθαρή αξία 39.236,58 €. 

 

Οι ως άνω πράξεις εδράζονται επί της από 05/08/2019 Έκθεσης Ελέγχου Εφαρμογής των 

διατάξεων του Π.Δ. 186/92 (Κ.Β.Σ.) των ελεγκτών της ΥΕΔΔΕ ΠΑΤΡΑΣ (ΑΥΤΟΤΕΛΕΣ ΤΜΗΜΑ 

Γ1 ΠΡΟΛΗΠΤΙΚΩΝ ΕΛΕΓΧΩΝ ΤΡΙΠΟΛΗΣ) ……………………. ………………….. & 

……………………….. ………………….. Σύμφωνα με την εν λόγω έκθεση, από την επεξεργασία 

κατασχεμένων ανεπίσημων στοιχείων που ανευρέθηκαν στην επαγγελματική εγκατάσταση του 

δικηγόρου ……………….. και συνεργάτη του προσφεύγοντος, κ. ………………… 
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……………………, διαπιστώθηκε η ανακριβής έκδοση των ανωτέρω Τιμολογίων Παροχής 

Υπηρεσιών. 

Ο προσφεύγων με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση των ως άνω 

προσβαλλόμενων πράξεων, ισχυριζόμενος ότι: 

1. Αναρμοδιότητα σύνταξης και  έκδοσης πράξεων από τη  Δ.Ο.Υ.  Κορίνθου λόγο μεταφοράς 

έδρας και υποβολής δηλώσεων στη Δ.Ο.Υ.  Ψυχικού. 

2. Παραγραφή, γιατί δεν υπάρχουν νέα στοιχεία. 

3. Μη νόμιμος ο έλεγχος  με διατάξεις που έχουν καταργηθεί. 

4. Παντελώς αόριστη, αναπόδεικτη και ελλιπής η έκθεση ελέγχου και άκυρες οι πράξεις. 

5. Μη νόμιμες οι πράξεις γιατί δεν του επιδόθηκε αντίγραφο της έκθεσης κατάσχεσης. 

6. Παραβίαση της αρχής της αμεροληψίας, αρχής της χρηστής διοίκησης και 

δικαιολογημένης εμπιστοσύνης, κατάχρηση εξουσίας, ανύπαρκτη αιτιολογία της έκθεσης ελέγχου 

σε σχέση με τη φύση των επικαλούμενων στοιχείων. 

  

Επειδή, η δημόσια διοίκηση δεσμεύεται από την αρχή της νομιμότητας, όπως αυτή 

καθιερώνεται με τις διατάξεις των άρθρων 26 παρ. 2, 43, 50, 82, 83 και 95 & 1 του Συντάγματος 

(ΣτΕ 8721/1992, 2987/1994), και η οποία συνεπάγεται ότι η διοίκηση οφείλει ή μπορεί να 

προβαίνει μόνο σε ενέργειες που προβλέπονται και επιβάλλονται ή επιτρέπονται από τους 

κανόνες που θεσπίζουν το Σύνταγμα, οι νομοθετικές πράξεις, οι διοικητικές κανονιστικές πράξεις, 

που έχουν εκδοθεί βάσει νομοθετικής εξουσιοδότησης, καθώς και από κάθε κανόνα ανώτερης ή 

ισοδύναμης προς αυτούς τυπικής ισχύος. 

 Επειδή ο Κώδικας Βιβλίων και Στοιχείων καταργήθηκε με την Υποπαράγραφο Ε άρθρου 

πρώτου Ν. 4093/2012 (ΦΕΚ Α 222) και αντικαταστάθηκε με τον ΚΩΔΙΚΑ ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΗΣ 

ΑΠΕΙΚΟΝΙΣΗΣ ΣΥΝΑΛΛΑΓΩΝ από την 01/01/2013. 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 7§3 περ. στ’ του ν. 4337/2015, με τίτλο Μεταβατικές 

διατάξεις για τον Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας: 

«3. Για τις παραβάσεις των διατάξεων του Κ.Β.Σ. (π.δ. 186/1992, Α` 84) και του Κ.Φ.Α.Σ. (ν. 

4093/2012, Α` 222), που διαπράχθηκαν μέχρι την εφαρμογή των διατάξεων των άρθρων 54 και 55 

του ν. 4174/2013 και κατά την κατάθεση του παρόντος δεν έχουν εκδοθεί οι οριστικές πράξεις 

επιβολής προστίμων, δεν εφαρμόζονται οι διατάξεις του άρθρου 5 του ν.2523/1997, αλλά 

επιβάλλονται τα κατωτέρω πρόστιμα: … 

στ) Για παραβάσεις που αφορούν μη έκδοση ή ανακριβή έκδοση στοιχείων ή άλλες παραβάσεις 

που έχουν σαν αποτέλεσμα την απόκρυψη της συναλλαγής ή μέρους αυτής, η δε αποκρυβείσα 

αξία είναι μεγαλύτερη των χιλίων διακοσίων (1.200) ευρώ, ποσό ίσο με το 25% της αξίας της 

συναλλαγής ή του μέρους της αποκρυβείσας (μη εμφανισθείσας) αξίας για κάθε παράβαση.» 

 Επειδή, συνεπώς ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος ότι ο έλεγχος είναι μη νόμιμος καθόσον 

διενεργήθηκε με διατάξεις που έχουν καταργηθεί, αβάσιμα προβάλλεται. 

javascript:open_links('47032,583593')
javascript:open_links('655906,47032')
javascript:open_links('655906,583593')
javascript:open_article_links(600312,'54')
javascript:open_article_links(600312,'55')
javascript:open_links('655906,600312')
javascript:open_article_links(181029,'5')
javascript:open_links('655906,181029')
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Επειδή, στην παρ. 11 του άρθρου 72 του ν.4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) ορίζεται: 

«Διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου και 

πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, εισφορών, προστίμων, προϊσχύουσες του άρθρου 36 του 

Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, εξακολουθούν να έχουν εφαρμογή για τις χρήσεις, τις 

περιόδους, τις υποθέσεις και τις φορολογικές υποχρεώσεις τις οποίες αφορούν. Κατ΄ εξαίρεση, οι 

διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 36 εφαρμόζονται και για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, η 

οποία διαπράχθηκε πριν την εφαρμογή του Κώδικα, εάν, κατά τη θέση αυτού σε ισχύ, το δικαίωμα 

του Δημοσίου δεν έχει παραγραφεί…».  

 Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 9§5 του ν.2523/1997 ορίζεται ότι: 

«5. Οι διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή 

συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής στην κύρια φορολογία εφαρμόζονται ανάλογα και για 

την επιβολή των προστίμων. Η προθεσμία αρχίζει από τη λήξη της διαχειριστικής περιόδου που 

έπεται εκείνης, στην οποία αφορά η παράβαση. Στα Πρόστιμα του Κ.Β.Σ. ως και σε άλλα 

Πρόστιμα που δεν συνδέονται με αντίστοιχη φορολογία, ως κύρια φορολογία νοείται η φορολογία 

εισοδήματος.» 

Επειδή στις παρ. 1, 4 και 5 του άρθρου 84 του ν.2238/1994 (όπως η περίπτωση β΄ της παρ. 4 

του άρθρου 84 αντικαταστάθηκε με την παρ. 6 του άρθρου 13 του Ν. 3522/2006 (ΦΕΚ Α΄ 276/22-

12-2006) και σύμφωνα με το άρθρο 39 του ιδίου νόμου ισχύει από 22/12/2006 και μετά)   ορίζεται: 

«1. Η κοινοποίηση φύλλου ελέγχου, κατά τις διατάξεις του άρθρου 69, δεν μπορεί να γίνει μετά 

την πάροδο πενταετίας από το τέλος του έτους μέσα στο οποίο λήγει η προθεσμία για την επίδοση 

της δήλωσης. Το δικαίωμα του Δημοσίου για επιβολή του φόρου παραγράφεται μετά την πάροδο 

της πενταετίας. … 

4. Το δικαίωμα του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματικής φορολογικής 

εγγραφής και την επιβολή φόρων, πρόσθετων φόρων, για φορολογικές παραβάσεις, 

παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, εφόσον η μη ενάσκηση του, έστω και κατά ένα μέρος, 

οφείλεται: 

α) Στην από πρόθεση πράξη ή παράλειψη του φορολογουμένου με τη σύμπραξη του αρμόδιου 

φορολογικού οργάνου. 

β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 2 του άρθρου 68, 

ανεξάρτητα από το εάν έχει εκδοθεί και κοινοποιηθεί ή όχι, αρχικό φύλλο ελέγχου. 

Όταν τα συμπληρωματικά στοιχεία περιέρχονται στον προϊστάμενο της δημόσιας οικονομικής 

υπηρεσίας το τελευταίο έτος της παραγραφής, ο χρόνος αυτής παρατείνεται για ένα ακόμη 

ημερολογιακό έτος. 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.28C45E4E70A0&version=2006/12/22
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.2A23185ADA10&version=2006/12/22
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5. Αν δεν υποβληθεί δήλωση φορολογίας εισοδήματος ή δήλωση απόδοσης παρακρατούμενων 

φόρων ή δήλωση φόρου εισοδήματος του άρθρου 64, το δικαίωμα του Δημοσίου να κοινοποιήσει 

το φύλλο ελέγχου ή την πράξη καταλογισμού φόρου του άρθρου 64, παραγράφεται μετά την 

πάροδο δεκαπέντε (15) ετών από τη λήξη της προθεσμίας για την επίδοση της δήλωσης. 

Σε περίπτωση υποβολής των πιο πάνω δηλώσεων κατά τη διάρκεια του τελευταίου έτους πριν από 

την ημερομηνία λήξης του χρόνου Παραγραφής, το δικαίωμα του Δημοσίου για την κοινοποίηση 

φύλλου ελέγχου παραγράφεται μετά την πάροδο τριετίας από τη λήξη του έτους υποβολής της 

δήλωσης.». 

Επειδή, στην παρ.2 του άρθρου 68 του ν.2238/1994 (όπως η παρ. 2 του άρθρου 68 

αντικαταστάθηκε με την παρ. 1 του άρθρου 13 του Ν. 3522/2006 (ΦΕΚ Α΄ 276/22-12-2006) και 

σύμφωνα με το άρθρο 39 του ιδίου νόμου ισχύει για τα φύλλα ελέγχου που εκδίδονται από τη 

δημοσίευση του N.3522/2006 (22/12/2006) και μετά)  ορίζεται: 

«Φύλλο ελέγχου και αν ακόμη έγινε οριστικό δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση 

συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου, αν:  

α) από συμπληρωματικά στοιχεία, που περιήλθαν σε γνώση του προϊσταμένου της δημόσιας 

οικονομικής υπηρεσίας, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του φορολογουμένου υπερβαίνει αυτό που 

έχει περιληφθεί στο προηγούμενο φύλλο ελέγχου,  

β) η δήλωση που υποβλήθηκε ή τα έντυπα ή οι καταστάσεις που τη συνοδεύουν αποδεικνύονται 

ανακριβή ή  

γ) περιέλθουν σε γνώση του προϊσταμένου της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας στοιχεία βάσει της 

αμοιβαίας διοικητικής συνδρομής από φορολογικές ή τελωνειακές αρχές άλλων Κρατών - Μελών 

της Ε.Ε. ή τρίτων χωρών που αποδεικνύονται ανακριβείς οι συναλλαγές, έστω και αν αυτά 

ζητήθηκαν πριν από την έκδοση του οριστικού φύλλου ελέγχου.  

Στις πιο πάνω περιπτώσεις το νέο φύλλο ελέγχου εκδίδεται για το άθροισμα του εισοδήματος που 

προκύπτει από το προηγούμενο φύλλο ελέγχου, καθώς και αυτού που εξακριβώθηκε με βάση τα 

πιο πάνω στοιχεία. Αν εκδοθεί το πιο πάνω φύλλο ελέγχου, εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις 

του άρθρου 70…». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 9§4 του ν.3888/2010: 

«4. Αν μετά την κατά τα ανωτέρω αποδοχή του Εκκαθαριστικού Σημειώματος περιέλθουν σε 

γνώση του προϊσταμένου της αρμόδιας Δ.Ο.Υ. συμπληρωματικά στοιχεία σύμφωνα με τις 

διατάξεις της παραγράφου 2 του άρθρου 68 του Κ.Φ.Ε. και της παραγράφου 3 του άρθρου 49 του 

Κώδικα Φ.Π.Α., εκδίδεται βάσει αυτών συμπληρωματικό Εκκαθαριστικό Σημείωμα κατά τις 

διατάξεις του παρόντος Κεφαλαίου, συμψηφιζομένου του ποσού που καταβλήθηκε με την 

αποδοχή του αρχικού Εκκαθαριστικού Σημειώματος. Τα οριζόμενα στο προηγούμενο εδάφιο 

ισχύουν και για κάθε είδους στοιχεία που υφίστανται ήδη στις αρμόδιες Δ.Ο.Υ. και λοιπές 

ελεγκτικές αρχές κατά την ημερομηνία που ορίζεται με την υπουργική απόφαση του άρθρου 13 

αλλά δεν ήταν διαθέσιμα στη Γ.Γ.Π.Σ. κατά την ίδια ημερομηνία και δεν λήφθηκαν υπόψη κατά 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.250102E4BCE0&version=2006/12/22
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.2A23185ADA10&version=2006/12/22
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την έκδοση των Εκκαθαριστικών Σημειωμάτων, καθώς επίσης και για τα αποτελέσματα της 

επεξεργασίας και των ελέγχων που αφορούν βιβλία και στοιχεία που είχαν κατασχεθεί ή 

παραληφθεί, ανάλογα με την περίπτωση, κατά την ίδια ως άνω ημερομηνία, αλλά δεν είχαν 

ελεγχθεί.» 

 Επειδή σύμφωνα με το άρθρο 13 του ν. 3296/2004: 

«Δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος και Φ.Π.Α. επιχειρήσεων και ελεύθερων επαγγελματιών, κατά 

τα οριζόμενα στο επόμενο άρθρο, δεν ελέγχονται ως προς τα δηλούμενα εισοδήματα και ποσά 

Φ.Π.Α. από την άσκηση της εκμετάλλευσης της επιχείρησης ή του ελευθέριου επαγγέλματος και 

θεωρούνται περαιωθείσες ως ειλικρινείς για τα εισοδήματα και τα ποσά αυτά, επιφυλασσομένων 

των διατάξεων των παραγράφων 1, 7 και 8 του άρθρου 17, εφόσον δηλώνονται ακαθάριστα έσοδα 

και καθαρά κέρδη, καθώς και τυχόν διαφορές εκροών στο Φ.Π.Α. κατά τα οριζόμενα στο άρθρο 

15.» 

 Επειδή σύμφωνα με το άρθρο 17§2 του ν. 3296/2004: 

«2. Οι διατάξεις των παραγράφων 2 του άρθρου 68 του Ν. 2238/1994 και 3 του άρθρου 49 του Ν. 

2859/2000 έχουν εφαρμογή και για τις αυτοελεγχόμενες κατά τα άρθρα 13 έως και 16 δηλώσεις 

φορολογίας εισοδήματος, Φ.Π.Α. και λοιπών φορολογιών. Τα ανωτέρω ισχύουν ανάλογα και σε 

περιπτώσεις ύπαρξης ανέλεγκτων δελτίων πληροφοριών ή λοιπών εν γένει επιβαρυντικών 

στοιχείων κατά το χρόνο υποβολής των πιο πάνω δηλώσεων.» 

Επειδή όπως αναφέρεται στην υπ’ αριθμ. 2397/90 Απόφαση του ΣτΕ: «Συμπληρωματικό 

στοιχείο αποτελεί και η έκθεση ελέγχου άλλης οικονομικής εφορίας (και για την  ταυτότητα του 

νομικού λόγου ειδικού συνεργείου άρθρου 39 ν. 1914/90), εκτός αν αυτή είχε εκδοθεί  κατόπιν 

αιτήσεως του αρμοδίου για την έκδοση συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου Προϊσταμένου  ΔΟΥ, 

οπότε θα αποτελούσε μη επιτρεπόμενη έκθεση επανελέγχου της φορολογικής δηλώσεως.» 

 Επειδή, σύμφωνα με την αρ. 1628/2019 απόφαση του ΣτΕ κατά την έννοια των διατάξεων 

του άρθρου 68 παρ. 2 του ν. 2238/1994 «Κύρωση του Κώδικα Φορολογίας Εισοδήματος» (Α΄ 151), 

πράξη επιβολής φόρου εισοδήματος, ακόμη και αν κατέστη οριστική κατόπιν διοικητικής 

επιλύσεως της διαφοράς (ακόμη δε και στις περιπτώσεις του άρθρου 14 του ν. 2198/1994 [Α΄ 43] 

περί περαίωσης των εκκρεμών φορολογικών δηλώσεων κατά τις οποίες η εξώδικη λύση της 

διαφοράς επέχει θέση αμετάκλητης δικαστικής απόφασης), δεν αποκλείει την έκδοση και 

κοινοποίηση συμπληρωματικής πράξεως, εάν από συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία περιήλθαν 

εκ των υστέρων στον Προϊστάμενο της Δημόσιας Οικονομικής Υπηρεσίας και τα οποία ο 

τελευταίος δεν είχε υπ’ όψιν του κατά την έκδοση της αρχικής πράξεως, εξακριβώνεται ότι το 

εισόδημα του υπόχρεου είναι ανώτερο από αυτό που περιλήφθηκε στην αρχική πράξη.  

Επειδή, με την ΠΟΛ. 1194/05-12-2017 διευκρινίζονται τα κάτωθι: 

«1. Με την πρόσφατη νομολογία του ΣτΕ (ΣτΕ 2934/2017 και ΣτΕ 2935/2017) κρίθηκε ότι, κατά 

την έννοια των διατάξεων της περ. α` της παρ. 2 του άρθ. 68 του ν.2238/1994 (ΚΦΕ) επιτρέπεται η 

έκδοση πράξης καταλογισμού φόρου και πρόσθετου φόρου εντός δεκαετίας από το τέλος του έτους 

https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/7
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/5
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μέσα στο οποίο λήγει η προθεσμία για την επίδοση της δήλωσης, εάν περιέλθουν σε γνώση της 

Φορολογικής Διοίκησης συμπληρωματικά στοιχεία, δηλαδή στοιχεία αποδεικτικά της ύπαρξης μη 

δηλωθέντος φορολογητέου εισοδήματος, τα οποία δικαιολογημένα δεν είχε υπόψη της η 

φορολογική αρχή κατά την προβλεπόμενη στην παρ. 1 του άρθ. 84 του ιδίου νόμου πενταετία. 

Συνεπώς, δεν αποτελούν συμπληρωματικά στοιχεία εκείνα τα οποία είτε είχαν περιέλθει σε γνώση 

της φορολογικής αρχής εντός της ανωτέρω πενταετίας και αγνοήθηκαν ή δεν ελήφθησαν 

προσηκόντως υπόψη από αυτήν, είτε η φορολογική αρχή όφειλε να έχει λάβει γνώση τους, εντός 

της ίδιας πενταετίας, εάν είχε επιδείξει τη δέουσα επιμέλεια, ήτοι εάν είχε λάβει τα προσήκοντα 

μέτρα ελέγχου και έρευνας, που προβλέπονται στο νόμο. 

2. Επιπλέον, με τις παραπάνω αποφάσεις του ΣτΕ κρίθηκε ότι, μεταξύ των βασικών και τακτικών 

μέσων του φορολογικού ελέγχου της ακρίβειας των δηλώσεων εισοδήματος είναι και η εξέταση του 

υπολοίπου και των κινήσεων των τραπεζικών λογαριασμών του φορολογούμενου στην ημεδαπή. 

Συνεπώς, στοιχεία για το υπόλοιπο ή/και τις κινήσεις των τραπεζικών λογαριασμών του 

φορολογούμενου στην ημεδαπή δεν αποτελούν «συμπληρωματικά στοιχεία», ικανά να 

δικαιολογήσουν την επιμήκυνση της, κατ` αρχήν οριζόμενης, πενταετούς προθεσμίας 

παραγραφής. 

3. Εκ των ανωτέρω συνάγεται ότι, σε περίπτωση που περιέλθουν σε γνώση της φορολογικής αρχής 

συμπληρωματικά στοιχεία κατά την έννοια των διατάξεων της περ. α` της παρ. 2 του άρθ. 68 του 

ν.2238/1994 (ΚΦΕ), επιτρέπεται η έκδοση πράξεων διορθωτικού προσδιορισμού φόρου και 

επιβολής προστίμου αποκλειστικά για τη φορολογητέα ύλη που προκύπτει από τα στοιχεία αυτά 

και για το έτος στο οποίο αυτά αφορούν με την προϋπόθεση ότι, τα στοιχεία αυτά αποδεδειγμένα 

δεν είχε, ούτε μπορούσε δικαιολογημένα να έχει υπόψη της η ελεγκτική αρχή ώστε να τα εκτιμήσει 

κατά τον αρχικό φορολογικό έλεγχο (σχετ. ΣτΕ 4843/1988, ΣτΕ 2632/1996, ΣτΕ 1303/1999, ΣτΕ 

572/2007, ΣτΕ 3955/2012, ΣτΕ 1623/2016). 

4. Για την ομοιόμορφη αντιμετώπιση των εκκρεμών υποθέσεων ελέγχων, διευκρινίζεται ότι οι 

πληροφορίες που έχουν περιέλθει στη Φορολογική Διοίκηση από την αλλοδαπή (όπως π.χ. τα 

χρηματοοικονομικά προϊόντα, λοιπές κινητές αξίες, διαφορές χαρτοφυλακίου, τραπεζικές 

κινήσεις, διαφορές υπολοίπων λογαριασμών), συνιστούν συμπληρωματικά στοιχεία, εφόσον, 

αφενός, η Φορολογική Διοίκηση αποδεδειγμένα δεν είχε και δικαιολογημένα δεν μπορούσε να τις 

έχει υπόψη της κατά την αρχική πενταετή προθεσμία παραγραφής, και, αφετέρου, διαπιστώνεται 

από τον έλεγχο μη δηλωθείσα φορολογητέα ύλη με βάση τα στοιχεία αυτά. Συνεπώς, δε θεωρείται 

πληροφορία από την αλλοδαπή και ως εκ τούτου δε συνιστά συμπληρωματικό στοιχείο, η 

πληροφορία, η οποία περιέρχεται σε γνώση της φορολογικής αρχής μέσω της επεξεργασίας του 

ημεδαπού τραπεζικού λογαριασμού ή από στοιχεία που προσκομίζει ο φορολογούμενος κατά την 

επεξεργασία του ημεδαπού τραπεζικού λογαριασμού και αφορούν τις ως άνω πληροφορίες 

(χρηματοοικονομικά προϊόντα κ.λπ.). Τέτοια είναι η περίπτωση ύπαρξης τραπεζικού λογαριασμού 
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αλλοδαπής που τροφοδοτήθηκε από λογαριασμούς της ημεδαπής (εξερχόμενο έμβασμα) ή 

τροφοδότησε λογαριασμούς της ημεδαπής (εισερχόμενο έμβασμα). 

5. Οι εκκρεμείς υποθέσεις, για τις οποίες πληρούνται τα ανωτέρω ως προς την ύπαρξη 

συμπληρωματικών στοιχείων, ελέγχονται κατ` εφαρμογή της περ. α` της παρ. 1 της εγκ. 

ΠΟΛ.1154/2017, κατά προτεραιότητα, ως προς τις χρήσεις 2006 και μετά, και εκδίδονται οι 

σχετικές πράξεις προσδιορισμού. Σε περίπτωση που δεν πληρούνται οι ως άνω προϋποθέσεις, 

έχουν εφαρμογή οι οδηγίες που έχουν δοθεί με τις παρ. 2, 3, και 4 της εγκ. ΠΟΛ.1154/2017.» 

 Επειδή, εν προκειμένω, o προσφεύγων έχει περαιώσει τα οικονομικά έτη 2009 και 2010, με 

την αποδοχή του με αριθ. ………../2010 εκκαθαριστικού σημειώματος ν. 3888/2010 και την 

εξόφληση της συνολικής οφειλής που προέκυψε απ’ αυτό. Επίσης, έχει περαιώσει το οικονομικό 

έτος 2011 με τις διατάξεις του ν. 3296/2004 περί αυτοελέγχου με την υποβολή της υπ’ αριθ. 

………../2011 αρχικής δήλωσης φορολογίας εισοδήματος και έχει υποβάλει την …………../2012 

αρχική δήλωση φορολογίας εισοδήματος, οικονομικού έτους 2012.  

Επειδή, με το …………/2019 Δελτίο Πληροφοριών διαβιβάστηκε  στον Προϊστάμενο της 

Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ η από 05/08/2019 έκθεση ελέγχου εφαρμογής των διατάξεων του Π.Δ. 186/92 

(Κ.Β.Σ.) της ΥΕΔΔΕ ΠΑΤΡΑΣ σύμφωνα με την οποία ο προσφεύγων εξέδωσε ανακριβώς 

φορολογικά στοιχεία στις χρήσεις 2008, 2009, 2010 και 2011 με αποκρυβείσα αξία 370.000,00 €, 

543.235,29 €, 211.341,36 € και 39.236,58 €, αντίστοιχα. 

Επειδή, τα παραπάνω στοιχεία (δελτία πληροφοριών) αποδεδειγμένα δεν είχε, ούτε 

μπορούσε δικαιολογημένα να έχει υπόψη της η ελεγκτική αρχή ώστε να τα εκτιμήσει κατά την 

αρχική περαίωση των υπό κρίση οικονομικών ετών. 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, με βάση τα ως άνω προκύπτει ότι το με αριθ. πρωτ. 

………../2019 Δελτίο Πληροφοριών της ΥΕΔΔΕ ΠΑΤΡΑΣ που αφορά τον προσφεύγοντα, περιήλθε 

σε γνώση του Προϊσταμένου της ως άνω Δ.Ο.Υ. μετά την προβλεπόμενη στην παράγραφο 1 του 

ανωτέρω άρθρου 84, πενταετία και εντός της δεκαετίας, αποτελεί σύμφωνα με τις διατάξεις του 

άρθρου 68§2 του ν.2238/1994, συμπληρωματικό στοιχείο, με  βάση το οποίο μπορεί  να 

διενεργηθεί συμπληρωματική εγγραφή, για τα οικον. έτη 2009, 2010, 2011 και 2012 εντός δεκαετίας. 

Επειδή, βάσει των προαναφερθέντων διατάξεων και πραγματικών περιστατικών, το 

δικαίωμα του δημοσίου για έκδοση οριστικών πράξεων για τις προσβαλλόμενες χρήσεις δεν έχει 

παραγραφεί και ο ισχυρισμός περί του αντιθέτου είναι νόμω αβάσιμος. 

 

Επειδή, οι προσβαλλόμενες πράξεις ερείδονται επί της από 05/08/2019 έκθεσης ελέγχου 

εφαρμογής των διατάξεων του Π.Δ. 186/92 (Κ.Β.Σ.) της ΥΕΔΔΕ ΠΑΤΡΑΣ, η οποία περιέχει 

πληροφορίες, διαπιστώσεις, συγκρίσεις, κρίσεις και πορίσματα, διέπεται από αντικειμενικότητα, 

ακρίβεια και πληρότητα, αναφέρεται αναλυτικά στους λόγους που οδήγησαν τον έλεγχο στην 

επίμαχη κρίση και τα πορίσματα είναι διατυπωμένα με τρόπο σαφή και αιτιολογημένο, ενώ ο 

προσφεύγων γενικόλογα και αορίστως επικαλείται ότι η έκθεση ελέγχου είναι αναπόδεικτη. 
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Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 24 του Ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α 170/2013) 

«3. Ο υπάλληλος που έχει ορίσει η Φορολογική Διοίκηση δύναται να κατάσχει βιβλία και στοιχεία 

που τηρούνται ή διαφυλάσσονται σύμφωνα με τη φορολογική νομοθεσία και οποιαδήποτε άλλα 

ανεπίσημα βιβλία, έγγραφα, αρχεία ή στοιχεία, εφόσον το θεωρήσει αναγκαίο, προκειμένου να 

διασφαλισθεί η αποδεικτική αξία αυτών.  

4. Για την εφαρμογή της προηγούμενης παραγράφου συντάσσεται έκθεση κατάσχεσης, η οποία 

υπογράφεται από το όργανο της Φορολογικής Διοίκησης που ενεργεί την κατάσχεση και τον ίδιο 

τον φορολογούμενο ή τον παρόντα κατά τη διενέργεια της κατάσχεσης υπάλληλο ή εκπρόσωπό 

του ή λογιστή του, ή, στην περίπτωση των νομικών προσώπων και οντοτήτων, εκτός των ανωτέρω 

προσώπων, από οποιονδήποτε εταίρο ή οποιοδήποτε μέλος της διοίκησής τους ή φορολογικό 

εκπρόσωπό τους. Αντίγραφο της έκθεσης κατάσχεσης παραδίδεται στον φορολογούμενο ή στα 

πρόσωπα του προηγούμενου εδαφίου. Σε περίπτωση άρνησης των παραπάνω προσώπων να 

υπογράψουν, η έκθεση θυροκολλείται. Ο φορολογούμενος δικαιούται να λάβει αντίγραφα ή 

φωτοτυπίες των κατασχεθέντων με δαπάνες του. 

Για την κατάσχεση βιβλίων, εγγράφων και λοιπών στοιχείων τρίτου φορολογούμενου δεν 

απαιτείται επίδοση της έκθεσης κατάσχεσης σε αυτόν. 

Η παράγραφος 4, τέθηκε όπως προστέθηκε με την παράγραφο 5 του άρθρου 45 του ν. 4223/2013 

από τη δημοσίευση του νόμου στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, ήτοι 31-12-2013, σύμφωνα με την 

παράγραφο 1 του άρθρου 59 του ιδίου νόμου.» 

Επειδή η έρευνα και κατάσχεση των ανεπίσημων στοιχείων (πλήθος ιδιόγραφων 

σημειώσεων, βιβλιάρια τραπεζικών λογαριασμών κ.λπ.) από την ομάδα ελέγχου υπαλλήλων  της 

ΥΕΔΔΕ Πάτρας,  έλαβε χώρα στα γραφεία του κ. ……………… ………………………., δικηγόρου 

……………………, την 12η/04/2017, με την συνδρομή αστυνομικών αρχών, κατόπιν προφορικής 

εντολής της εισαγγελέως Πρωτοδικών ………………… και παρουσία της και ακολούθως 

συντάχθηκε η υπ΄ αριθ. ………./2017 έκθεση κατάσχεσης, η οποία υπεγράφη  από την ομάδα 

ελέγχου, από τους αστυνομικούς, την εισαγγελέα και τον ίδιο τον κο. ……………. και  αντίγραφο 

αυτής (αριθ. ……../2012) παραδόθηκε στον τελευταίο. 

Επειδή τηρήθηκαν όλες οι διαδικασίες που προβλέπονται από τις διατάξεις του άρθρου 24 

§ 3 & 4 του ν. 4174/2013  για την κατάσχεση των ανεπίσημων στοιχείων, οι οποίες έχουν εφαρμογή 

για το χρονικό σημείο (12/04/2017)  κατά το οποίο έλαβε χώρα και σε αυτές ορίζεται ρητά ότι, για 

την κατάσχεση βιβλίων, εγγράφων και λοιπών στοιχείων τρίτου φορολογούμενου δεν απαιτείται 

επίδοση της έκθεσης κατάσχεσης σε αυτόν.  

Επειδή οι  διατάξεις του άρθρου 36 3§4 εδ. 8  Κ.Β.Σ. τις οποίες επικαλείται ο προσφεύγων 

δεν έχουν εφαρμογή στην προκειμένη περίπτωση, διότι καταργήθηκαν από 01/01/2013. 

Επειδή επικουρικά από τα στοιχεία του φακέλου προκύπτει ότι, ο προσφεύγων έλαβε 

πλήρη γνώση όλων των ανεπίσημων κατασχεμένων στοιχείων, τα οποία του παραδόθηκαν από 

https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4223/year/2013/article/45
http://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/570
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τους ελεγκτές της ΥΕΔΔΕ Πάτρας, μαζί με το αριθ. …………/2018 Σημείωμα Διαπιστώσεων 

Ελέγχου, ώστε να σχηματίσει σαφή εικόνα για την αιτιολογία των συμπερασμάτων του ελέγχου  

και πράγματι προκύπτει από το απαντητικό υπόμνημά του, ότι αναφέρεται αναλυτικά και 

επακριβώς σε έκαστο κατασχεμένο στοιχείο εξ’ αυτών. 

Επειδή συνεπώς ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος ότι οι προσβαλλόμενες πράξεις είναι μη 

νόμιμες γιατί δεν του επιδόθηκε αντίγραφο της έκθεσης κατάσχεσης προβάλλεται αλυσιτελώς. 

 

Επειδή, με το άρθρο 4 παρ. 1 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«Ο Γενικός Γραμματέας δύναται, με απόφασή του, να μεταβιβάζει αρμοδιότητες και να αναθέτει 

τα καθήκοντά του ή της Φορολογικής Διοίκησης, σύμφωνα με τον Κώδικα και την κείμενη 

νομοθεσία σε όργανα της Φορολογικής Διοίκησης. Επίσης, δύναται, με απόφασή του, να 

εξουσιοδοτεί ιεραρχικά υφιστάμενά του όργανα να υπογράφουν, με εντολή του, πράξεις ή άλλα 

έγγραφα της αρμοδιότητάς του. Η άσκηση της αρμοδιότητας που μεταβιβάστηκε και η 

εξουσιοδότηση υπογραφής μπορεί, σύμφωνα με την απόφαση του Γενικού Γραμματέα, να αφορά 

περισσότερα όργανα της Φορολογικής Διοίκησης. Επιτρέπεται η περαιτέρω εξουσιοδότηση 

υπογραφής από τα όργανα στα οποία μεταβιβάστηκαν οι αρμοδιότητες ή τα οποία 

εξουσιοδοτήθηκαν να υπογράφουν από τον Γενικό Γραμματέα, σε ιεραρχικά υφιστάμενα όργανα 

αυτών, στις περιπτώσεις που αυτό προβλέπεται από τις αποφάσεις που έχουν εκδοθεί κατ' 

εξουσιοδότηση των δύο πρώτων εδαφίων της παρούσας παραγράφου». 

Επειδή, με το άρθρο 14 παρ. 6 του ν. 4389/2016 (ΣΥΣΤΑΣΗ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΗΣ ΑΡΧΗΣ 

ΔΗΜΟΣΙΩΝ ΕΣΟΔΩΝ) ορίζεται ότι: 

«α) Με αποφάσεις του, που δημοσιεύονται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, ο Διοικητής της 

Αρχής δύναται να μεταβιβάζει στους Προϊσταμένους όλων των οργανικών μονάδων της Αρχής, 

τις αναγκαίες αρμοδιότητες ή να εξουσιοδοτεί αυτούς να υπογράφουν «Με εντολή Διοικητή» 

πράξεις ή έγγραφα, προκειμένου αυτοί να ανταποκριθούν στους στόχους που τους τίθενται. β) 

Επίσης, ο Διοικητής της Αρχής, δύναται με αποφάσεις του, που δημοσιεύονται στην Εφημερίδα 

της Κυβερνήσεως, να μεταβιβάζει αρμοδιότητες, να αναθέτει καθήκοντα ή να εξουσιοδοτεί, κατ' 

εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 4 του Ν. 4174/2013 (Α' 170), καθώς και της παραγράφου 1 

του άρθρου 2 του Ν.Δ. 356/1974 (Α' 90), οι οποίες ισχύουν και για την Αρχή και τον Διοικητή 

αυτής». 

Επειδή, με τη με αριθμό Δ.ΟΡΓ.Α 1115805 ΕΞ 2017 (ΦΕΚ Β' 2743/04-08-2017) «Μεταβίβαση 

αρμοδιοτήτων και εξουσιοδότηση υπογραφής «Με εντολή Διοικητή» σε όργανα της Φορολογικής 

Διοίκησης» απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων, υποπερίπτ. Α 1 και 

Β1 της στήλης 12 του άρθρου 1, ορίζεται ότι: 

«Μεταβιβάζουμε στα όργανα της Φορολογικής Διοίκησης, που αναφέρονται στη στήλη 5 του 

κάτωθι Πίνακα, τις κατωτέρω αρμοδιότητες ή τα εξουσιοδοτούμε να υπογράφουν "Με Εντολή 
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Διοικητή" τις κατωτέρω πράξεις ή άλλα έγγραφα, που αναφέρονται στη στήλη 2 του ίδιου Πίνακα 

και προβλέπονται στις διατάξεις του ν. 4174/2013 (Α' 170), όπως ισχύουν και σε άλλες διατάξεις 

της κείμενης νομοθεσίας (στήλη 4), σύμφωνα με τα οριζόμενα στη στήλη 3 του Πίνακα αυτού και 

ορίζουμε τις περιπτώσεις, στις οποίες επιτρέπεται η περαιτέρω εξουσιοδότηση υπογραφής από τα 

όργανα που αναφέρονται στη στήλη 6 του ίδιου Πίνακα, με αποφάσεις τους, που δημοσιεύονται 

στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, σε ιεραρχικά υφιστάμενα όργανα αυτών, σύμφωνα με τα 

οριζόμενα στην ίδια στήλη, ως ακολούθως: 

Α. Για τον φορολογικό, πλήρη και μερικό, έλεγχο ανέλεγκτων χρήσεων/φορολογικών 

ετών/υποθέσεων 

1) Ο Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. στην οποία ο φορολογούμενος υποβάλλει δήλωση φορολογίας 

εισοδήματος, σύμφωνα με τα οριζόμενα στις περιπτώσεις 121 και 122 της παρούσας απόφασης 

κατά τον χρόνο έκδοσης της εντολής ελέγχου. Σε περίπτωση που έχει καταργηθεί το Τμήμα 

Ελέγχου της Δ.Ο.Υ., ο Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. υποδοχής, στην οποία περιήλθε η αρμοδιότητα του 

ελέγχου, σύμφωνα με τις οικείες αποφάσεις. Σε περίπτωση συζύγων, ο Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. 

στην οποία υποβάλλεται η δήλωση φορολογίας εισοδήματος του συζύγου, σύμφωνα με τα 

προηγούμενα εδάφια, πλην των φορολογιών ΕΝ.Φ.Ι.Α. και Φ.Α.Π. και των δηλώσεων στοιχείων 

ακινήτων (Ε9), στις οποίες η εντολή εκδίδεται από τον Προϊστάμενο της Δ.Ο.Υ. που ορίζεται στην 

υποπερίπτωση 6 της περίπτωσης 121 της παρούσας». 

Β. Για λοιπές περιπτώσεις ελέγχου 

1) Για διενέργεια επανελέγχου σε χρήση/φορολογικό έτος/υπόθεση που, ενώ έχει ελεγχθεί/ 

περαιωθεί, προκύπτουν νέα - συμπληρωματικά στοιχεία, ο Προϊστάμενος της Ελεγκτικής 

Υπηρεσίας που είχε διενεργήσει τον αρχικό φορολογικό έλεγχο και σε περίπτωση Δ.Ο.Υ., της 

οποίας έχει καταργηθεί το Τμήμα Ελέγχου ή έχει παύσει η λειτουργία αυτής, ο Προϊστάμενος της 

Δ.Ο.Υ. υποδοχής στην οποία περιήλθε η αρμοδιότητα του ελέγχου ή της Δ.Ο.Υ. της οποίας έπαυσε 

η λειτουργία, σύμφωνα με τις οικείες αποφάσεις. 

Επειδή, με την υπ' αριθ. Δ6Α 1092694ΕΞ2013 (ΦΕΚ Β' 1404/10-06-2013) απόφαση του 

Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων, περί κατάργησης των Τμημάτων Ελέγχου Δ.Ο.Υ. Α' Τάξεως 

και των Γραφείων Ελέγχου Δ.Ο.Υ. Β' Τάξεως, αναστολής λειτουργίας των Τμημάτων Δικαστικού 

Δ.Ο.Υ. Α' Τάξεως και ανακαθορισμού καθ' ύλην αρμοδιότητας Τμημάτων και Γραφείων των Δ.Ο.Υ 

Α' και Β' Τάξεως, καταργήθηκε, από 01-07-2013 το Τμήμα Ελέγχου της Δ.Ο.Υ. ΨΥΧΙΚΟΥ και 

μεταφέρθηκε η αρμοδιότητά του, όπως διαμορφώθηκαν με την εφαρμογή της αριθ. Δ6Α 1133106 

ΕΞ 21.9.2011 (Β' 2187) Υπουργικής απόφασης και ύστερα από την αναστολή λειτουργίας 

ορισμένων Δ.Ο.Υ., στα Τμήματα Ελέγχου της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ. 

Επειδή, εν προκειμένω, o προσφεύγων έχει περαιώσει τα οικονομικά έτη 2009 και 2010, με 

την αποδοχή του με αριθ. …………/2010 εκκαθαριστικού σημειώματος ν. 3888/2010 εκδόσεως της 

Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ και συνεπώς ορθώς διενεργήθηκε επανέλεγχος για τα ως άνω οικονομικά έτη 

από την εν λόγω Δ.Ο.Υ. και ο ισχυρισμός περί αναρμοδιότητας δεν ευσταθεί. 
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Επειδή, ο προσφεύγων έχει περαιώσει το οικονομικό έτος 2011 με τις διατάξεις του ν. 

3296/2004 περί αυτοελέγχου με την υποβολή της υπ’ αριθ. …………../2011 αρχικής δήλωσης 

φορολογίας εισοδήματος και συνεπώς ορθώς διενεργήθηκε επανέλεγχος για το ως άνω οικονομικό 

έτος από την εν λόγω Δ.Ο.Υ. και ο ισχυρισμός περί αναρμοδιότητας δεν ευσταθεί. 

Επειδή, ο προσφεύγων στις 02/04/2014 υπέβαλε τη με αριθμό ……….. δήλωση με την 

οποία μετέφερε τον ΑΦΜ του από τη Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ στη Δ.Ο.Υ. ΨΥΧΙΚΟΥ. 

Επειδή, ο προσφεύγων κατά το χρόνο του προσβαλλόμενου ελέγχου από τη Δ.Ο.Υ. 

ΚΟΡΙΝΘΟΥ υπαγόταν στην αρμοδιότητα της Δ.Ο.Υ. ΨΥΧΙΚΟΥ στην οποία υπέβαλε την υπ' αρ 

…………/2019 δήλωση φορολογίας εισοδήματος φορολογικού έτους 2018. Συνεπώς ο 

Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ- καθόσον από 01/07/2013 έχει καταργηθεί το Τμήμα 

Ελέγχου της Δ.Ο.Υ. ΨΥΧΙΚΟΥ- είναι αρμόδιος για την έκδοση εντολής ελέγχου για το οικονομικό 

έτος 2012, σύμφωνα με την ανωτέρω μνημονευόμενη περίπτωση 1 της Δ.ΟΡΓ.Α 1115805 ΕΞ 2017 

Απόφασης του Διοικητή της ΑΑΔΕ. 

 

 Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 36§§1 και 2 περίπτωση γ’ του ν. 4174/2013: 

«1. Η Φορολογική Διοίκηση μπορεί να προβεί σε έκδοση πράξης διοικητικού, εκτιμώμενου ή 

διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εντός πέντε (5) ετών από τη λήξη του  έτους  εντός του οποίου 

λήγει η προθεσμία υποβολής δήλωσης. 

2. Η περίοδος που αναφέρεται στην παράγραφο 1 παρατείνεται στις εξής περιπτώσεις: 

γ) εάν ασκηθεί ενδικοφανής προσφυγή, ένδικο βοήθημα ή μέσο, για περίοδο ενός έτους μετά την 

έκδοση απόφασης επί της ενδικοφανούς προσφυγής ή την έκδοση αμετάκλητης δικαστικής 

απόφασης και μόνο για το ζήτημα, το οποίο αφορά.» 

 Επειδή, Σύμφωνα με τις διατάξεις του τελευταίου εδαφίου της παρ. 6 του άρθρου 63 του 

ν.4174/2013, όπως προστέθηκε με το  άρθρο 49 παρ.5 Ν.4223/2013 (ΦΕΚ Α 287/31.12.2013) και του 

άρθρου 4  παρ. 7 της ΠΟΛ 1002/2013  σε περίπτωση που η πράξη ακυρώνεται για λόγους τυπικής 

πλημμέλειας, η αρμόδια φορολογική αρχή ενεργεί εκ νέου σύμφωνα με τα οριζόμενα στην 

απόφαση της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

Επειδή,  Σύμφωνα με το αριθμ. πρωτ. ΔΕΛ Β 1144776 ΕΞ 2015/03-11-2015 έγγραφο της 

Δ/νσης Ελέγχων, της Γενικής Δ/νσης Φορολογικής Διοίκησης, της Γ.Γ.Δ.Ε. με θέμα: «Παροχή 

οδηγιών σχετικά με την ορθή κοινοποίηση των πράξεων προσδιορισμού φόρου και των λοιπών εγγράφων και 

πράξεων που άπτονται των διαδικασιών ελέγχου, ώστε να διασφαλίζονται τα συμφέροντα του Δημοσίου» στο 

κεφάλαιο Β. Λοιπά θέματα στην παράγραφο 1 εδάφιο 4 & 5 αναφέρεται ότι: «Κατόπιν των 

ανωτέρω επισημαίνουμε την υποχρέωση για επανέκδοση σε κάθε περίπτωση, το ταχύτερο δυνατόν, 

προς διασφάλιση των συμφερόντων του Δημοσίου, των ακυρωθεισών με δικαστική απόφαση ή με 

απόφαση της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, για τυπικούς λόγους (νομική πλημμέλεια), 

καταλογιστικών πράξεων απαλλαγμένων από τις πλημμέλειες που οδήγησαν στην ακύρωση τους 

(σχετ. περ. 96 άρθρο 1 της Δ6Α 1036682 ΕΞ 2014/25-02-2014  Απόφαση Γ.Γ.Δ.Ε., όπως ισχύει). 



13 

 

Υπενθυμίζεται ότι η τυχόν άσκηση ένδικου μέσου, εκ μέρους του Δημοσίου, δεν εμποδίζει και την 

επανάληψη της σχετικής διοικητικής διαδικασίας προς επανέκδοσης της ακυρωθείσας πράξης». 

  

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Τη μερική αποδοχή της με ημερομηνία κατάθεσης 11/11/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου 

………… ενδικοφανούς προσφυγής του ……………………… ………………….. του 

……………………………, ΑΦΜ …………………, και συγκεκριμένα α) την απόρριψη αυτής ως 

προς τις υπ’ αριθ. ……../2019, ……../2019 και ………./2019 Πράξεις Επιβολής Προστίμου του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ και β) την αποδοχή αυτής ως προς την ………./2019 Πράξη 

Επιβολής Προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ και την ακύρωσή της για λόγους 

τυπικής πλημμέλειας και ορίζουμε όπως ο Προϊστάμενος της Δ.Ο.Υ. ΚΟΡΙΝΘΟΥ διαβιβάσει άμεσα 

την υπόθεση στη Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ για την επανέκδοση της Πράξης απαλλαγμένης από την 

πλημμέλεια σύμφωνα με το ως άνω σκεπτικό. 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του προσφεύγοντος - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

1. Διαχειριστική περίοδος 01/01/2008- 31/12/2008: 

Πρόστιμο άρθρου 7§3 του ν. 4337/2015: 92.500,00 € 

2. Διαχειριστική περίοδος 01/01/2009- 31/12/2009: 

Πρόστιμο άρθρου 7§3 του ν. 4337/2015: 135.808,82 € 

3. Διαχειριστική περίοδος 01/01/2010- 31/12/2010: 

Πρόστιμο άρθρου 7§3 του ν. 4337/2015: 52.835,34 € 

 
Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στον υπόχρεο. 

Ακριβές Αντίγραφο 
 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
 

Η Υπάλληλος του Τμήματος 
Διοικητικής Υποστήριξης ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της. 


