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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 

 
Καλλιθέα, 04/07/2019 
 
Αριθμός απόφασης: 2197 

 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ Α4 

 
 
 

 

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213 1604526 
ΦΑΞ                  : 213 1604567 

ΑΠΟΦΑΣΗ  
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 
Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Της παρ. 3 του άρθρου 47 του ν. 4331/2015 (ΦΕΚ Α΄ 69). 

γ. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β’/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)». 

δ. Της ΠΟΛ 1064/28.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(ΦΕΚ Β’ 1440/27-04-2014) «Εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (Ειδική 

Διοικητική Διαδικασία - Ενδικοφανής προσφυγή), καθορισμός λεπτομερειών για τη λειτουργία της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.), την 

εφαρμοστέα διαδικασία και τον τρόπο έκδοσης των αποφάσεων αυτής και ρύθμιση ζητημάτων 

καταβολής και αναστολής καταβολής του οφειλόμενου ποσού σε περίπτωση άσκησης 

ενδικοφανούς προσφυγής». 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την αριθμ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759 / τ. Β’ / 01.09.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4.  Την από 06/03/2019 και με αριθμό πρωτοκόλλου …………… ενδικοφανή προσφυγή της 

εταιρείας με την επωνυμία ……………, ΑΦΜ ……………, με έδρα τη ……………, κατά της με 

αριθμό ……………/15-02-2019 ταμειακής βεβαίωσης της Δ.Ο.Υ. Ζακύνθου, καθώς και τα 

προσκομιζόμενα με αυτή σχετικά έγγραφα. 

5. Τη με αριθμό ……………/15-02-2019 ταμειακή βεβαίωση της Δ.Ο.Υ. Ζακύνθου, της οποίας 

ζητείται η ακύρωση. 

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. Πύργου. 
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7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α4, όπως αποτυπώνεται στο 

σχέδιο της απόφασης. 

 

 Επί της από 06/03/2019 και με αριθμό πρωτοκόλλου …………… ενδικοφανή προσφυγή 

της εταιρείας με την επωνυμία ……………, ΑΦΜ ……………, και μετά την μελέτη και την 

αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων 

της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

Με τη με αριθμό ……………/15-02-2019 ταμειακή βεβαίωση της Δ.Ο.Υ. Ζακύνθου 

βεβαιώθηκε σε βάρος της προσφεύγουσας εταιρείας ποσό 6.573,63 ευρώ, το οποίο αφορά τη 

διαφορά των πιστωτικών ποσών αρχικής και τροποποιητικής δήλωσης που υπέβαλε η 

προσφεύγουσα. Πιο συγκεκριμένα, η προσφεύγουσα υπέβαλε εμπρόθεσμα τη με αριθμ. 

……………/11-07-2018 δήλωση φόρου εισοδήματος νομικών προσώπων φορολογικού έτους 

2017 με βάση την οποία προέκυψε πιστωτικό ποσό για επιστροφή 23.557,63 ευρώ. Στην εν λόγω 

δήλωση εκ παραδρομής η προσφεύγουσα ανέγραψε ως παρακρατηθέντα φόρο από τόκους 

τραπεζικών καταθέσεων το ποσό των 6.637,00 ευρώ αντί του ορθού 66,37 ευρώ. Στη συνέχεια η 

προσφεύγουσα εταιρεία υπέβαλε τη με αριθμ. ……………/14-01-2019 εκπρόθεσμη δήλωση με 

την οποία διόρθωσε το παραπάνω λάθος, με αποτέλεσμα το νέο πιστωτικό υπόλοιπο να 

διαμορφωθεί στο ποσό των 16.987,00 ευρώ. Η παραπάνω δήλωση βρίσκεται στο τμήμα ελέγχου 

της Δ.Ο.Υ. Πύργου προς έλεγχο και έκδοση ΑΦΕΚ, ενώ παράλληλα βεβαιώθηκε το ποσό των 

6.573,63 ευρώ με τη με αριθμό ……………/15-02-2019 ταμειακή βεβαίωση, το οποίο αφορά τη 

διαφορά των πιστωτικών ποσών των δύο δηλώσεων. 

Η προσφεύγουσα εταιρεία, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ολική 

ακύρωση της ως άνω προσβαλλόμενης πράξης και τη διαγραφή του ποσού των 6.573,63 ευρώ 

από τις οφειλές της, προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους: 

 Το πιστωτικό ποσό της αρχικής δήλωσης φορολογίας εισοδήματος φορολογικού έτους 2017 

ουδέποτε επεστράφη στην εταιρεία, καθώς βρίσκεται στο στάδιο του ελέγχου. 

 Είναι συνεπής στις φορολογικές της υποχρεώσεις έχοντας καταβάλει εμπρόθεσμα από την 

01/01/2018 το ποσό των 81.187,54 ευρώ σε φόρους, Φ.Π.Α. κτλ. 

 Καλείται να πληρώσει  το ποσό των 6.573,63 ευρώ χωρίς πράγματι να το οφείλει, γεγονός που 

θα δημιουργήσει προβλήματα στην εύρυθμη λειτουργία της. 

 

Επειδή η παρ. 1 του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (Κώδικας Φορολογικής Διαδικασίας) 

ορίζει πως ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί οποιαδήποτε πράξη που έχει εκδοθεί σε βάρος του 

από τη Φορολογική Διοίκηση ή σε περίπτωση σιωπηρής άρνησης, οφείλει να υποβάλει 

ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα την επανεξέταση της πράξης στο πλαίσιο διοικητικής διαδικασίας 

από την Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτασης της Φορολογικής Διοίκησης. 
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Επειδή, στην παρ. 8 του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «κατά της απόφασης 

της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης ή της σιωπηρής απόρριψης της ενδικοφανούς 

προσφυγής λόγω παρόδου της προθεσμίας προς έκδοση της απόφασης, ο υπόχρεος δύναται να 

ασκήσει προσφυγή ενώπιον του αρμόδιου Διοικητικού Δικαστηρίου σύμφωνα με τις διατάξεις του 

Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας… Προσφυγή στα διοικητικά δικαστήρια απευθείας κατά 

οποιασδήποτε πράξης που εξέδωσε η Φορολογική Διοίκηση είναι απαράδεκτη». 

Επειδή, από τις διατάξεις του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας συνάγεται 

σαφώς ότι σκοπός της θέσπισης της διαδικασίας της ενδικοφανούς προσφυγής είναι μεταξύ άλλων 

η λειτουργία ενός σταδίου προελέγχου για εκείνες τις υποθέσεις που πρόκειται να εισαχθούν 

ενώπιον της δικαιοσύνης με το ένδικο βοήθημα της προσφυγής, κατά συνέπεια, στο πεδίο 

εφαρμογής της ενδικοφανούς προσφυγής, υπάγονται οι πράξεις, οι οποίες με βάση το προϊσχύον 

καθεστώς προσβάλλονταν απευθείας στα δικαστήρια με το ένδικο βοήθημα της προσφυγής. 

Επειδή εξάλλου, η δυνατότητα άσκησης ενδικοφανούς προσφυγής και αιτήματος 

αναστολής ενώπιον της Υπηρεσίας μας, αφορά σε πράξεις, εκ των οποίων απορρέουν διαφορές 

ουσίας που αναφύονται στο στάδιο προσδιορισμού των οικονομικών βαρών και όχι σε πράξεις 

που εκδίδονται στα πλαίσια της διαδικασίας της διοικητικής εκτέλεσης, κατά των οποίων 

προβλέπεται η άσκηση ανακοπής (πρβλ. ΣτΕ 2864/1996, ΣτΕ ΕπΑν 215/2016). 

Επειδή περαιτέρω σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 2 του Κώδικα Είσπραξης 

Δημοσίων Εσόδων (ν.δ. 356/1974): «1. Με την εξαίρεση των φόρων και των λοιπών δημοσίων 

εσόδων που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 

4174/2013), για τα οποία εφαρμόζονται αποκλειστικά οι διατάξεις του ως άνω Κώδικα, η είσπραξη 

των δημοσίων εσόδων ανήκει στην αρμοδιότητα της Φορολογικής Διοίκησης και των λοιπών 

οργάνων που ορίζονται με ειδικές διατάξεις για το σκοπό αυτόν ή των ειδικών ταμιών, στους 

οποίους έχει ανατεθεί η είσπραξη ειδικών εσόδων…2. Για την είσπραξη των δημοσίων εσόδων 

απαιτείται νόμιμος τίτλος. Με την εξαίρεση των φόρων και των λοιπών δημοσίων εσόδων που 

εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4174/2013), για τα οποία 

εφαρμόζονται αποκλειστικά οι διατάξεις του ως άνω Κώδικα, νόμιμο τίτλο αποτελούν: α) Τα 

έγγραφα, στα οποία οι αρμόδιες αρχές προσδιορίζουν, σύμφωνα με τις κείμενες διατάξεις, τον 

οφειλέτη, το είδος, το ποσό και την αιτία της οφειλής.…. 3. Η είσπραξη στις περιπτώσεις της 

προηγούμενης παραγράφου πραγματοποιείται από τη Φορολογική Διοίκηση μετά την καταχώριση 

των στοιχείων του νόμιμου τίτλου στα βιβλία εισπρακτέων εσόδων, είτε κατόπιν αποστολής στη 

Φορολογική Διοίκηση χρηματικού καταλόγου από την αρχή που απέκτησε το νόμιμο τίτλο είτε με 

βάση μόνο το νόμιμο τίτλο, εφόσον αυτός έχει περιέλθει με οποιονδήποτε τρόπο στη Φορολογική 

Διοίκηση…» 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 217 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

«Ανακοπή χωρεί κατά κάθε πράξης που εκδίδεται στα πλαίσια της διαδικασίας της διοικητικής 

εκτέλεσης και, ιδίως, κατά: α) της πράξης της ταμειακής βεβαίωσης του εσόδου, β) της 
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κατασχετήριας έκθεσης, γ) του προγράμματος πλειστηριασμού, δ) της έκθεσης πλειστηριασμού και 

ε) του πίνακα κατάταξης». 

Επειδή όπως προαναφέρθηκε η δυνατότητα άσκησης ενδικοφανούς προσφυγής κατά τα 

οριζόμενα στο άρθρο 63 του ν. 4174/2013, αφορά σε πράξεις, εκ των οποίων απορρέουν 

διαφορές ουσίας που αναφύονται στο στάδιο προσδιορισμού των οικονομικών βαρών και όχι σε 

πράξεις που εκδίδονται στο πλαίσιο της διαδικασίας της διοικητικής εκτέλεσης, κατά των οποίων 

προβλέπεται η άσκηση ανακοπής προς επίλυση διαφορών αναφυόμενων στο στάδιο της 

είσπραξης των βαρών αυτών.  

Επειδή, εν προκειμένω, εκ των ανωτέρω προκύπτει ότι απαραδέκτως υποβάλλεται στην 

Υπηρεσία μας ενδικοφανής προσφυγή, επειδή η εκ της με αριθμό ……………/15-02-2019 

ταμειακής βεβαίωσης της Δ.Ο.Υ. Ζακύνθου αναφυόμενη διαφορά ανάγεται στο στάδιο της 

διοικητικής εκτέλεσης, συνεπώς κατά αυτής είναι δυνατή μόνο η άσκηση ανακοπής σύμφωνα με τα 

άρθρα 217 επόμενα του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας (Κ.Δ.Δ.) και 73 του Κ.Ε.Δ.Ε. 

 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 06/03/2019 και με αριθμό πρωτοκόλλου 

…………… ενδικοφανή προσφυγή της εταιρείας με την επωνυμία ……………, ΑΦΜ 

……………, ως απαράδεκτης. 

 

 

Η παρούσα απόφαση να κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο με τη νόμιμη διαδικασία στον 

υπόχρεο.  

 

 

Ακριβές Αντίγραφο Ο Προϊστάμενος της Διεύθυνσης 

Επίλυσης Διαφορών 

 

 
Η Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

ΤΙΜ. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 

 


