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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Καλλιθέα 23 / 12/ 2022 

 

 
Αριθμός Απόφασης 4062 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ                     Α1 

 

Ταχ. Δ/νση  : Αριστογείτονος 19   
Ταχ.Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα   
Τηλέφωνο : 213 1604582  
   

 
Α Π Ο Φ Α Σ Η  

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις: 

    α.  του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν. 4987/2022 Α’ 206), εφεξής ΚΦΔ, 

   β.  του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23-10-2020 Απόφασης του Διοικητή της 

ΑΑΔΕ (ΦΕΚ B’ 4738/26-10-2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει, 

   γ. της ΠΟΛ 1064/12-04-2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε (ΦΕΚ Β’ 1440/27-04-2017), 

  δ. Την  με αριθμό Α.1165/22.11.2022 απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΑΑΔΕ) με θέμα «Υποβολή ενδικοφανών προσφυγών και αιτημάτων αναστολής του 

άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας (ν.4987/2022), αποκλειστικά ψηφιακά μέσω 

διαδικτύου από το δικτυακό τόπο της Α.Α.Δ.Ε.» (ΦΕΚ Β’ 6009), 

2. Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουρ-

γείου Οικονομικών. 

3. Την υπ’ αριθμόν Δ.Ε.Δ.1126366 ΕΞ 2016/30-08-2016 (Β΄2759)  Απόφαση του Προϊσταμένου 

της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών « Παροχής εξουσιοδότησης υπογραφής». 

 



2 

 

4. Την από 07-09-2022 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……………… ενδικοφανή προσφυγή που 

υπέβαλε η υπό εκκαθάριση επιχείρηση  με την επωνυμία «……………… με ………………, που εδρεύει  

στο ………………, νομίμως εκπροσωπούμενης από  την εκκαθαρίστρια αυτής, ……………… με ΑΦΜ 

………………,  κατά:  

- Της  υπ’ αριθμ. ………………/11-07-2022  Οριστικής  Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. 

της  προϊσταμένης  της Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ, διαχειριστικής  περιόδου 01/01-31/12/2012 

-Της υπ’ αριθ. ………………/11-07-2022  Οριστικής  Πράξης  Προστίμου   Φ.Π.Α. (άρθρο 79 

ν.4472/2017) της  προϊσταμένης  της Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ, διαχειριστικής περιόδου 01/01-

31/12/2012 

και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα. 

5. Τις   ως άνω προσβαλλόμενες  πράξεις,   της  προϊσταμένης  της Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ,  των   

οποίων   ζητείται η ακύρωση καθώς και οι από 11-07-2022 εκθέσεις ελέγχου της ιδίας Δ.Ο.Υ. 

6.Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

7. Την  εισήγηση του  ορισθέντος υπαλλήλου του τμήματος Α2, όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 

 

Επί της από  07-09-2022 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……………… ενδικοφανούς προσφυγής που 

υπέβαλε η υπό εκκαθάριση επιχείρηση  με την επωνυμία «………………» με ΑΦΜ ………………, νομίμως 

εκπροσωπούμενης από  την εκκαθαρίστρια αυτής, ………………, η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα 

και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και 

των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής,  επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 
ΙΣΤΟΡΙΚΟ 

A.  Η ΥΕΔΔΕ Αττικής διαβίβασε στην Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ τα με αρ. πρωτ. ………………/02-04-2015, 

………………/03-04-2015 & ………………/07-07-2015  πληροφοριακά δελτία   με συνημμένη την 

έκθεση ελέγχου από την οποία προκύπτει ότι  η  επιχείρηση «………………» με ΑΦΜ ……………… (η 

προσφεύγουσα ) είναι λήπτρια για την χρήση 2012 δέκα (10) εικονικών φορολογικών στοιχείων  

ως προς το σύνολο της συναλλαγής συνολικής καθαρής αξίας 337.721,00€ πλέον ΦΠΑ 

77.675,83€ εκδόσεως της επιχείρησης ………………» με ΑΦΜ ………………. 

 

Για  τις ανωτέρω παραβάσεις  η Προϊστάμενη της Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ, εξέδωσε την με αριθ. 
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………………/2015 απόφαση επιβολής προστίμου  με την οποία επιβλήθηκε σε βάρος της επιχεί-

ρησης  πρόστιμο συνολικού ποσού 675.442,00€ (€337.721,00χ2). 

 

Για την ανωτέρω πράξη ασκήθηκε προσφυγή και εκδόθηκε  η με αριθμό ………………/2018 

απόφαση από το Διοικητικό Εφετείο Πειραιά, η οποία όρισε το πρόστιμο στο 40% της αξίας των 

εικονικών τιμολογίων. 

Κατά της ανωτέρω απόφασης του Δικαστηρίου κατατέθηκε αίτηση αναίρεσης Ενώπιον του 

Συμβουλίου Επικρατείας, τόσο  από την επιχείρηση όσο και από το Δημόσιο. 

Από το Συμβουλίου Επικρατείας για τις ασκηθείσες αναιρέσεις εκδόθηκαν οι με αριθ. 

………………/2000 & ………………/2020 αποφάσεις οι οποίες απορρίπτουν της αιτήσεις αναίρεσης. 

 

 Β. Κατόπιν  αυτού,   η  Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΑΘΗΝΩΝ,  διενήργησε  έλεγχο  για  τα έτη 2010-2012,   με την  

υπ΄αριθ. ………………/08-02-2022  εντολή   μερικού ελέγχου   της  προϊσταμένης  της ανωτέρω  

Δ.Ο.Υ., για  εισόδημα (Ν.2238/94) και ΦΠΑ. 

Από τον έλεγχο  που διενεργήθηκε  από την  ελέγκτρια ………………, λαμβάνοντας  υπόψη  αφενός  

την ανωτέρω έκθεση ελέγχου  και αφετέρου τις δικές της  διαπιστώσεις, αρχικά συντάχθηκε και 

κοινοποιήθηκε  νόμιμα στις 26/05/2022  στην επιχείρηση  το  με υπ΄άριθ. ………………/2022  

Σημείωμα Διαπιστώσεων του άρθρου 28 &62  του Ν. 4174/2013 και μαζί με τις  αντίστοιχες   

Προσωρινές  Πράξεις.  

Επί του ως άνω Σημειώματος η  επιχείρηση,  στις 07-06-2022  υπέβαλε εγγράφως με αριθ. πρωτ.  

………………/2022  υπόμνημα  σε απάντηση του. 

Εν συνεχεία ο έλεγχος εξέδωσε το πόρισμα, το οποίο περιλαμβάνεται στις από 07-12-2022 

εκθέσεις   ελέγχου:                  

 1) Φόρου  Προστιθέμενης Αξίας και 2)Προστίμου ΦΠΑ (άρθρου 79 ν. 4472/2017), σύμφωνα με 

το οποίο η  προσφεύγουσα επιχείρηση έλαβε δέκα (10) εικονικά  φορολογικά  στοιχεία  ως προς 

το σύνολο της συναλλαγής συνολικής καθαρής αξίας 337.721,00€ πλέον ΦΠΑ 77.675,83€ που 

εκδόθηκαν  από  την επιχείρηση «………………» με ΑΦΜ ………………. Κατόπιν αυτού  η  προϊστάμενη   

της Δ.Ο.Υ.  ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ,  εξέδωσε τις  κατωτέρω προσβαλλόμενες Πράξεις: 

Φ.Π.Α. 

- Την υπ’ αριθμ. ………………/11-07-2022  Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2012, με την οποία επιβλήθηκε σε  βάρος της  προσφεύ-
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γουσας, Φ.Π.Α.  ποσού 77.675,74€ πλέον ποσού πρόσθετου φόρου λόγω επιεικέστερης κύρωσης 

(άρθρο 49§1 ν.4509/17)  93.210,89€, ήτοι συνολικού ποσού 170.886,63€. 

   Η  διαφορά φόρου προέκυψε, λόγω  της λήψης  των δέκα  (10)  εικονικών φορολογικών   

στοιχείων,  συνολικής καθαρής αξίας 337.721,00€   πλέον ΦΠΑ 77.675,74€. 

   Για τις εισροές και για τον φόρο των εισροών, δεν έγινε δεκτή η αξία  και ο  ΦΠΑ των  

εικονικών  στοιχείων, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 32 του ν.2859/2000. 

 

    ΠΡΟΣΤΙΜΟ ΦΠΑ 

-Την υπ’ αριθ. ………………/11-07-2022  Οριστική  Πράξη Προστίμου   Φ.Π.Α. (άρθρο 79 

ν.4472/2017) διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2012,  με την οποία επιβλήθηκε   σε βάρος 

της προσφεύγουσας, πρόστιμο Φ.Π.Α.  συνολικού ποσού 38.837,91€ (€77.675,73χ50%), λόγω 

έκπτωσης ΦΠΑ   βάσει  των ανωτέρω  εικονικών  φορολογικών  στοιχείων. 

 

 Η  προσφεύγουσα επιχείρηση   με την υπό κρίση ενδικοφανή  προσφυγή  ζητάει  την ακύρωση  των 

παραπάνω Πράξεων προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους: 

-Παραγραφή του δικαιώματος του Δημοσίου προς έκδοση των  προσβαλλόμενων  πράξων  για την  

κρινόμενη χρήση . 

-Παράνομη  και εσφαλμένη επιβολή ειδικού προστίμου ΦΠΑ δυνάμει αναδρομικής εφαρμογής του 

νεότερου και ευνοϊκότερου καθεστώτος κυρώσεων. 

 

Επειδή, στην παρ. 5 του άρθρου 66 Εγκλήματα φοροδιαφυγής του Ν. 4174/2013, (ΦΕΚ Α' 

170/26-07-2013), ορίζεται ότι: «5. Όποιος εκδίδει πλαστά ή εικονικά φορολογικά στοιχεία, καθώς 

και όποιος αποδέχεται εικονικά φορολογικά στοιχεία ή νοθεύει τέτοια στοιχεία, ανεξάρτητα από το 

αν διαφεύγει ή μη την πληρωμή φόρου, τιμωρείται με ποινή φυλάκισης τουλάχιστον τριών (3) 

μηνών, εκτός και αν τα φορολογικά στοιχεία χρησιμοποιήθηκαν για τη διάπραξη ή την υποστήριξη 

κάποιας από τις πράξεις των παραγράφων 1 έως 4, οπότε ο δράστης τιμωρείται μόνο για την 

τελευταία ως αυτουργός ή συμμέτοχος […]».  

 

Επειδή, ως προς την έννοια της φοροδιαφυγής στον Κ.Φ.Δ., μετά την κατάργηση της παραγράφου 

1 του άρθρου 55 του Κ.Φ.Δ., ισχύουν τα οριζόμενα στο άρθρο 66 του Κ.Φ.Δ., για τα αναφερόμενα 

σε αυτό εγκλήματα φοροδιαφυγής, και παρασχέθηκαν διευκρινίσεις με την ΠΟΛ 1142/15-09-



5 

 

2016, με την οποία ορίζεται ότι: «1. Κατάργηση αδικημάτων φοροδιαφυγής του ν.2523/1997 

(άρθρο 71 του Κ.Φ.Δ.) Με τις διατάξεις του πρώτου εδαφίου της παραγράφου 1 του άρθρου 71 

του Κ.Φ.Δ., ορίζεται ότι τα άρθρα 17, 18, 19, 20 και 21 του ν.2523/1997, καταργούνται. […] 

Περαιτέρω, με το δεύτερο εδάφιο της παραγράφου 1 του άρθρου 71 του Κ.Φ.Δ. ορίζεται ότι, όπου 

στην κείμενη νομοθεσία γίνεται παραπομπή στις ρυθμίσεις του ν.2523/1997 (άρθρα 17-21), 

εννοούνται στο εξής οι αντίστοιχες διατάξεις των νέων άρθρων 66 έως 70 του Κ.Φ.Δ. […]  

Β. Εγκλήματα φοροδιαφυγής για περιπτώσεις έκδοσης, αποδοχής, φορολογικών στοιχείων και για 

τη νόθευση φορολογικών στοιχείων i. Σύμφωνα με το πρώτο εδάφιο της παραγράφου 5 του 

άρθρου 66 του Κ.Φ.Δ., έγκλημα φοροδιαφυγής διαπράττει όποιος εκδίδει πλαστά ή εικονικά 

φορολογικά στοιχεία και όποιος αποδέχεται εικονικά φορολογικά στοιχεία, ή νοθεύει τέτοια 

στοιχεία, ανεξάρτητα από το εάν διαφεύγει ή μη την πληρωμή φόρου. Τα ως άνω εγκλήματα 

τιμωρούνται με ποινή φυλάκισης τουλάχιστον τριών (3) μηνών (ανεξαρτήτως της αναγραφόμενης 

αξίας συναλλαγής).[…]». Το άρθρο 66, τέθηκε όπως προστέθηκε με το άρθρο 8 του ν. 4337/2015 

και ισχύει από τη δημοσίευση του νόμου στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως, ήτοι από 17-10-2015, 

σύμφωνα με το άρθρο 23 του ιδίου νόμου. Το προηγούμενο άρθρο 66 το οποίο περιέχει τις 

μεταβατικές διατάξεις του Κ.Φ.Δ., αναριθμήθηκε σε άρθρο 72. 

 

Επειδή, στην παρ. 27 α του άρθρου 66 Μεταβατικές διατάξεις και έναρξη εφαρμογής του Ν. 

4646/2019 (ΦΕΚ Α' 201/12-12-2019), ορίζεται ότι: «27.α. Οι διατάξεις της παραγράφου 3α του 

άρθρου 36 του ν. 4174/2013, όπως αντικαθίστανται με την παράγραφο 2 του άρθρου 32 του 

παρόντος καταλαμβάνει φορολογικά έτη, περιόδους, υποθέσεις από 1.1.2018 και μετά. Ειδικά για 

τις χρήσεις 2012 και 2013 και τα φορολογικά έτη 2014, 2015, 2016 και 2017, πράξη 

διοικητικού, εκτιμώμενου ή διορθωτικού προσδιορισμού φόρου για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, 

μπορεί να εκδοθεί εντός δέκα (10) ετών από τη λήξη του έτους εντός του οποίου λήγει η 

προθεσμία υποβολής δήλωσης.».  

 

Επειδή, στην αιτιολογική έκθεση του Ν. 4646/2019, σχετικά με τη ρύθμιση που εισάγεται με το 

άρθρο 32, αναφέρονται μεταξύ άλλων και τα εξής: «Με σειρά αποφάσεων του ΣτΕ κρίθηκε πως η 

προθεσμία παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να διενεργεί φορολογικούς ελέγχους και 

να εκδίδει σχετικές πράξεις πρέπει να είναι εύλογη και να ανταποκρίνεται στην αρχή της 

ασφάλειας δικαίου που αποτελεί έκφανση της Συνταγματικής Αρχής του Κράτους Δικαίου (ΣτΕ 

Ολομ 1738/2017). Η υφιστάμενη διάταξη που προβλέπει υπό προϋποθέσεις την παράταση της 

προθεσμίας παραγραφής σε 20ετή υπό τον όρο διαπιστώσεως φοροδιαφυγής, έρχεται σε ευθεία 
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αντίθεση με τη μείζονα σκέψη της ΣτΕ Ολομ. 1738/2017. Η προτεινόμενη διάταξη εισάγει την κατ' 

εξαίρεση παράταση της βασικής πενταετούς προθεσμίας παραγραφής κατά πέντε (5) έτη…. Ο 

περιορισμός της προθεσμίας παραγραφής από είκοσι σε δέκα έτη για την περίπτωση που 

διαπιστώνεται φοροδιαφυγή συνιστά βελτίωση της θέσης των φορολογουμένων σε σύγκριση με τη 

σήμερα ισχύουσα και ως εκ τούτου νομίμως τίθεται αναδρομικά σε περιόδους προγενέστερες της 

1.1.2018.» Επί δε του άρθρου 66 αναφέρονται τα εξής: «Στο άρθρο αυτό περιλαμβάνονται οι 

μεταβατικές ρυθμίσεις για τις οποίες γίνεται αναλυτικά λόγος στις επιμέρους διατάξεις του 

παρόντος. Επίσης, περιλαμβάνεται ανά διάταξη ο χρόνος έναρξης εφαρμογής τους, όταν δεν 

συμπίπτει με τον χρόνο έναρξης ισχύος από τη δημοσίευση του παρόντος στην Εφημερίδα της 

Κυβερνήσεως». 

 

Επειδή στην υπό εξέταση υπόθεση, η Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ, λόγω αρμοδιότητας, εξέδωσε τις 

προσβαλλόμενες Πράξεις, σύμφωνα  με τα διαλαμβανόμενα στην αποσταλείσα,  τα με αρ. πρωτ. 

………………/02-04-2015, ………………/03-04-2015 & ………………/07-07-2015  πληροφοριακά 

δελτία   με συνημμένη την έκθεση ελέγχου  και τις από 11-07-2022  Εκθέσεις   Ελέγχου της  

ανωτέρω Δ.Ο.Υ., δυνάμει του πορίσματος της οποίας, η προσφεύγουσα  υπέπεσε σε δέκα  (10) 

παραβάσεις. Ειδικότερα, από τον διενεργηθέντα έλεγχο στη διαχειριστική περίοδο 01/01/2012-

31/12/2012, διαπιστώθηκε η λήψη εκ μέρους της προσφεύγουσας  δέκα (10) εικονικών  

φορολογικών στοιχείων, συνολικής  καθαρής αξίας 337.721,00€,  με εκδότη την  επιχείρηση  

«………………» με ΑΦΜ ………………. 

 

Επειδή η λήψη των  παραπάνω δέκα  (10) εικονικών  φορολογικών  στοιχείων, συνιστά 

φοροδιαφυγή σύμφωνα με  τα οριζόμενα στις διατάξεις του άρθρου 66 του Ν. 4174/2013.  

 

Επειδή από τον συνδυασμό των παραπάνω αναφερομένων συνάγεται ότι η αρχική πενταετής 

προθεσμία παραγραφής για διενέργεια ελέγχου,  για έκδοση και κοινοποίηση καταλογιστικών 

πράξεων επιβολής προστίμου ΦΠΑ και   φύλλων  ελέγχου ΦΠΑ στην κρινόμενη χρήση 2012, 

σύμφωνα με τις συνδυασμένες διατάξεις της παρ 1 του άρθρου 84 του Ν. 2238/1994 και της 

παρ. 5 του άρθρου 9 του Ν. 2523/1997, καθίσταται, κατ’ εξαίρεση, με τις μεταβατικές διατάξεις 

της παρ 27α του άρθρου 66 του Ν. 4646/2019 δεκαετής, λόγω της διαπιστωθείσας 

φοροδιαφυγής. Επομένως, το δικαίωμα του δημοσίου για έκδοση και κοινοποίηση καταλογιστικών 

πράξεων επιβολής προστίμου ΦΠΑ και   φύλλου  ελέγχου ΦΠΑ  στη χρήση 2012 δεν είχε υποπέσει 

σε παραγραφή κατά τον χρόνο κοινοποίησης (15/07/2022) των προσβαλλόμενων πράξεων, 
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καθόσον παραγράφεται, σύμφωνα με τα ανωτέρω, μετά το πέρας δεκαετίας και συγκεκριμένα 

την 31/12/2023. Κατά συνέπεια, ο σχετικός ισχυρισμός της  προσφεύγουσας, κρίνεται αβάσιμος 

και απορρίπτεται. 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις  του άρθρου 79   του  4472/2017 ορίζεται ότι: 

«1. Για παραβάσεις για τις οποίες προβλέπεται η επιβολή προστίμων του άρθρου 6 του 

ν. 2523/1997 (Α΄179) και της περίπτωσης δ΄ της παρ. 2 του άρθρου 55 του ν. 4174/2013 

(Α΄170), για τις οποίες κατά την ημερομηνία κατάθεσης του παρόντος δεν έχουν εκδοθεί οι 

οριστικές πράξεις επιβολής προστίμων, δεν επιβάλλονται τα πρόστιμα των προαναφερομένων 

διατάξεων, αλλά επιβάλλεται πρόστιμο ίσο με το πενήντα τοις εκατό (50%) του φόρου που εξέπεσε 

ή που επιστράφηκε ή που δεν αποδόθηκε, ανεξάρτητα εάν δεν προκύπτει τελικά ποσό φόρου για 

καταβολή. 

2. Οι διατάξεις της παραγράφου 1 εφαρμόζονται και επί εκκρεμών κατά την κατάθεση του 

παρόντος υποθέσεων, εφόσον η εφαρμογή τους συνεπάγεται ευνοϊκότερο καθεστώς για τον 

υπόχρεο. Ως εκκρεμείς υποθέσεις νοούνται οι υποθέσεις που εκκρεμούν ενώπιον της Διεύθυνσης 

Επίλυσης Διαφορών ή των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων ή του Συμβουλίου της Επικρατείας 

κατόπιν άσκησης εμπρόθεσμης ενδικοφανούς ή δικαστικής προσφυγής ή τακτικού ενδίκου μέσου 

ή αίτησης αναίρεσης ή για τις οποίες εκκρεμεί η προθεσμία άσκησης ενδικοφανούς ή δικαστικής 

προσφυγής ή τακτικού ενδίκου μέσου ή αίτησης αναίρεσης, καθώς και υποθέσεις για τις οποίες 

έχουν εκδοθεί οι σχετικές πράξεις ή αποφάσεις αλλά δεν έχουν κοινοποιηθεί. Ως εκκρεμείς 

νοούνται, επίσης, οι υποθέσεις οι οποίες έχουν συζητηθεί και δεν έχει εκδοθεί αμετάκλητη 

απόφαση του δικαστηρίου ή έχει εκδοθεί μη αμετάκλητη απόφαση και δεν έχει κοινοποιηθεί στον 

φορολογούμενο. 

3. Για την εφαρμογή των διατάξεων της παραγράφου 1 επί των υποθέσεων της παραγράφου 2, 

απαιτείται η εκ μέρους του ενδιαφερομένου ταυτόχρονη υποβολή σχετικής αίτησης και 

ανέκκλητης δήλωσης ανεπιφύλακτης αποδοχής των ως άνω παραβάσεων, κάθε πράξης ή 

απόφασης της διεύθυνσης επίλυσης διαφορών ή του δικαστηρίου, και καταβολή του συνόλου της 

οφειλής, που προκύπτει από την εφαρμογή των διατάξεων της παραγράφου 1, άμεσα ή το 

αργότερο εντός δύο (2) εργάσιμων ημερών από την υποβολή της δήλωσης αποδοχής, άλλως δεν 

έχουν εφαρμογή οι διατάξεις της παραγράφου 1. Απαραίτητη προϋπόθεση είναι να μην έχει 

εκδοθεί αμετάκλητη δικαστική απόφαση κατά το χρόνο υποβολής της δήλωσης αποδοχής. Ποσά 

που έχουν καταβληθεί δεν επιστρέφονται, δεν συμψηφίζονται και δεν αναζητούνται, λόγω 

εφαρμογής της παρούσας παραγράφου. 
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Η αίτηση-δήλωση υποβάλλεται στον προϊστάμενο της αρχής που εξέδωσε την πράξη. Στις 

περιπτώσεις που η υπόθεση εκκρεμεί ενώπιον των δικαστηρίων, με την ως άνω δήλωση αποδοχής 

συνυποβάλλεται και σχετική βεβαίωση της γραμματείας του αρμόδιου δικαστηρίου για το στάδιο 

στο οποίο βρίσκεται η υπόθεση. Αν έχει εκδοθεί μη αμετάκλητη απόφαση, η ως άνω βεβαίωση 

πρέπει να διαλαμβάνει αν η απόφαση επιδόθηκε στον αντίδικο του Δημοσίου και, σε καταφατική 

περίπτωση, την ημεροχρονολογία της επίδοσης. Επί υποθέσεων που είχαν ήδη συζητηθεί, αλλά δεν 

είχε εκδοθεί ακόμη απόφαση ή είχε εκδοθεί αλλά δεν είχε καταστεί αμετάκλητη, λόγω ύπαρξης 

προθεσμίας άσκησης ή λόγω άσκησης ενδίκου μέσου κατά της απόφασης, η κατά τα ανωτέρω 

συνυποβαλλομένη δήλωση ανέκκλητης αποδοχής και η συνεπεία αυτής καταβολή της οφειλής κατ’ 

εφαρμογή των διατάξεων του παρόντος άρθρου ενέχει, κατά περίπτωση, και παραίτηση των 

διαδίκων από του δικαιώματός τους να απαιτήσουν τη συμμόρφωση προς την τυχόν 

εκδοθησομένη δικαστική απόφαση ή να ασκήσουν οποιοδήποτε τακτικό ή έκτακτο ένδικο μέσο 

κατ’ αυτής ή παραίτηση από του δικογράφου του ασκηθέντος ενδίκου μέσου. Ειδικώς δε, σε 

υποθέσεις που δεν έχουν συζητηθεί ή έχουν συζητηθεί και δεν έχει εκδοθεί απόφαση του 

δικαστηρίου, έχουν ανάλογη εφαρμογή οι διατάξεις της περίπτωσης α΄ της παρ. 1 του άρθρου 

142 του ν. 2717/1999 (Κώδικας Διοικητικής Δικονομίας, Α΄97), τα αποτελέσματα της οποίας 

επέρχονται με την περιέλευση στη γραμματεία του δικαστηρίου σχετικής βεβαίωσης του 

Προϊσταμένου της φορολογικής αρχής που εξέδωσε την πράξη, με περιεχόμενο την περάτωση της 

διαδικασίας του παρόντος άρθρου.» 

 

Επειδή με την απόφαση ΣτΕ 2319/2021 κρίθηκε ότι η παράβαση λήψης εικονικών στοιχείων για 

ανύπαρκτη συναλλαγή σχετίζεται με τη μη συμμόρφωση προς τις υποχρεώσεις ορθής τήρησης 

βιβλίων και στοιχείων που απεικονίζουν πλήρως τις συναλλαγές της επιχείρησης. Ως εκ τούτου, η 

εν λόγω παράβαση εμπίπτει στις διατάξεις της περ. η’ της παρ. 1 του άρθρου 54 του ν. 

4174/2013 περί μη συμμόρφωσης του φορολογούμενου με τις κατά το άρθρο 13 του ιδίου ως 

άνω νόμου υποχρεώσεις του, για την οποία επιβάλλεται το πρόστιμο που προβλέπεται με τις 

διατάξεις της περ. ε’ της παρ. 2 του ιδίου ως άνω άρθρου και νόμου. Περαιτέρω, μετά την 

κατάργηση του άρθρου 55 παρ. 2 περ. γ’ του ν. 4174/2013 (με το άρθρο 3 παρ. 4 του ν. 

4337/2015), καθώς και την κατάργηση του άρθρου 5 του ν. 2523/1997 (με το άρθρο 7 παρ. 6 

του ν. 4337/2015), η ρύθμιση του συνδυασμού των διατάξεων του άρθρου 54 παρ. 1 περ. η’ και 

παρ. 2 περ. ε’ του ν. 4174/2013, είναι ευμενέστερη σε σχέση με τις διατάξεις της περ. β’ της παρ. 

10 του άρθρου 5 του ν. 2523/1997, τις διατάξεις της περ. γ’ της παρ. 2 του άρθρου 55 του ν. 

4174/2013 καθώς και τις μεταβατικές διατάξεις της παρ. 3 του άρθρου 7 του ν. 4337/2015. 

Συνεπώς, εφόσον είναι ευμενέστερη, εφαρμοστέα κύρωση για την παράβαση αυτή είναι το 
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πρόστιμο που προβλέπεται στο άρθρο 54 παρ. 2 περ. ε’ -ΚΦΔ. - Ε2042/2022. 

 

Επειδή με την ΣτΕ 2319/2021 κρίθηκε το ύψος του προστίμου μόνο για την παράβαση που 

αφορά τη λήψη εικονικών και όχι το πρόστιμο που αφορά τις διατάξεις του άρθρου 79 του ν. 

4472/2017, και συνεπώς ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος πρέπει να απορριφθεί ως αβάσιμος. 

 

Επειδή,  οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές   στις από 11-07-2022  Εκθέσεις   Ελέγχου της  

Δ.Ο.Υ. ΦΑΕ ΠΕΙΡΑΙΑ,  επί των  οποίων  εδράζονται  οι    προσβαλλόμενες  πράξεις,  κρίνονται 

βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες, η   υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή  πρέπει να 

απορριφθεί. 

        
          Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 
Την απόρριψη της με αριθμ.πρωτ. ………………/07-09-2022  ενδικοφανούς προσφυγής που  

υπέβαλε η   υπό εκκαθάριση επιχείρηση  με την επωνυμία «………………» με ΑΦΜ ………………, , 

νομίμως εκπροσωπούμενης από  την εκκαθαρίστρια αυτής, ………………  και την επικύρωση  των 

υπ. αριθ. ………………,………………/2022  πράξεων. 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της  υπόχρεης - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την παρούσα 

απόφαση: 

 

ΦΠΑ 

ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΟ   ΕΤΟΣ (υπ΄αρ. ………………/2022) 2012 

Διαφορά φόρου          77.675,74 

Πρόσθετος φόρος  (άρθρο 49 ν. 4509/2017) 93.210,89 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 170.886,63 

 

 

 

Πρόστιμο  Φ.Π.Α  (άρθρο 79 ν.4472/2017)  

 Διαχειριστική  περίοδος  01/01-31/12/2012 ( υπ΄ αρ. ………………/2022) 

Πρόστιμο άρθρου 79 Ν.4472/2017 ποσού: €(77.675,73χ50%)=38.837,91€ 
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Η παρούσα απόφαση να  κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο  με τη νόμιμη διαδικασία στην 

υπόχρεη. 

 

 
                                                                                      ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

                                                          ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
    

                                                                                            Η ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΗ  ΤΗΣ  
                                                                                ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ  ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
 
       Ακριβές   Αντίγραφο                                                                            

  Η Υπάλληλος του Τμήματος 

     Διοικητικής Υποστήριξης                                                                                                                                                                                                            
                                                                                     ΣΚΟΥΡΑ ΓΡΑΜΜΑΤΩ                              

                                                                                                   
                                                                                                  

                                                                                         
                                                                        

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 
αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της .  
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