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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ  

 

 

Θεσσαλονίκη ,24-10-2022 

 Αριθμός απόφασης: 2028 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ &  

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ : Α7’ - Επανεξέτασης 

 

Ταχ. Δ/νση      : Αθ.Τακαντζά 8-10 

Ταχ. Κώδικας : 54639 – Θεσσαλονίκη 

Πληροφορίες  :  Μαβινίδου Κ. 

Τηλέφωνο       : 2313-332246 

E-Mail              : ded.thess@aade.gr 

Url                    :www.aade.gr 

 

                                                              ΑΠΟΦΑΣΗ 

                          Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α.  Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και 

ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του 

Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της 

Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)» 

γ. Της ΠΟΛ 1064/2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων 

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών. 

3. Την με αριθμό και ημερομηνία πρωτοκόλλου Δ.Ε.Δ. 1126366ΕΞ 2016/30-08-

2016 Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών (ΦΕΚ 

2759Β/01-09-2016) με θέμα «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 
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4. Την από 25/05/2022 και με αριθμό πρωτοκόλλου ……….ενδικοφανή προσφυγή 

της ……………. του ………… με ΑΦΜ ……….., κατά της αριθμ. …………/06-04-2022 

οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος-πράξης επιβολής 

προστίμου, φορολογικού έτους  01/01/2016 - 31/12/2016, του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. ………… και τα προσκομιζόμενα με αυτή σχετικά έγγραφα.  

5. Την ανωτέρω προσβαλλόμενη πράξη της  οποίας ζητείται η ακύρωση. 

6. Την από 01/06/2022 Έκθεση Απόψεων του Προϊσταμένου της  Δ.Ο.Υ. ……….. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του τμήματος Α7’ - Επανεξέτασης της 

Υπηρεσίας μας όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο απόφασης. 

Επί της από 25/05/2022 και με αριθμό πρωτοκόλλου ………… ενδικοφανούς 

προσφυγής της …………. του …………… με ΑΦΜ ………., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα, και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο 

σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

Με την αριθμ. ………../06-04-2022 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού 

φόρου εισοδήματος, φορολογικού έτους 01/01/2016 - 31/12/2016, του Προϊσταμένου 

της Δ.Ο.Υ. ………….. καταλογίστηκε σε βάρος της προσφεύγουσας φόρος 

εισοδήματος 24.572,05 €, πρόστιμο άρθρου 58 ποσού 12.286,03 € και ειδική 

εισφορά αλληλεγγύης 3.727,94 €,  ήτοι συνολικό ποσό 40.586,02 €. 

  Η παραπάνω πράξη  εδράζεται επί της από ……… έκθεσης  ελέγχου φορολογίας 

εισοδήματος που συντάχθηκε δυνάμει της αρίθμ. …………./2022 εντολής  ελέγχου 

του Προϊσταμένου  της Δ.Ο.Υ. ………... Αιτία ελέγχου αποτέλεσαν τα   ευρήματα 

ελέγχου δείγματος που έτυχε επιστροφής Φ.Π.Α., βάσει των οποίων και από τον 

διενεργηθέντα έλεγχο εφαρμογής των διατάξεων του Ν.4308/2014 Ε.Λ.Π. για την 

φορολογική περίοδο 01/01/2016-31/12/2016, προέκυψε για την προσφεύγουσα η μη 

έκδοση φορολογικών στοιχείων πώλησης καθαρής αξίας ποσού 8.951,99 € .Το ποσό 

αυτό, καθώς και οι ενδοκοινοτικές παραδόσεις φορολογικού έτους 2016 συνολικού 

ποσού 23.121,50 € οι οποίες δεν είχαν δηλωθεί στα λογιστικά αρχεία ούτε και στη 

δήλωση Ε3, όπως και η αξία τιμολογίου πώλησης ποσού 1.118,50 € το οποίο δεν 

είχε καταχωρηθεί στα βιβλία της ελεγχόμενης επιχείρησης, προστέθηκαν στα 

δηλωθέντα ακαθάριστα έσοδα, ως αποκρυβέντα ακαθάριστα έσοδα από 

επιχειρηματική δραστηριότητα. Περαιτέρω, από την αντιπαραβολή των λογιστικών 

αρχείων εξόδων με την δήλωση Ε3 διαπιστώθηκε διαφορά 31.664,00 €, ενώ 

διαπιστώθηκε επίσης ότι πιστωτικά τιμολόγια αγορών συνολικής αξίας 4.578,80 € 

καταχωρήθηκαν στα βιβλία της ελεγχόμενης ως τιμολόγια αγορών  (όχι πιστωτικά),  
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διαφορές οι οποίες προστέθηκαν ως λογιστικές διαφορές στα κέρδη χρήσης της 

ελεγχόμενης  . 

Με βάση τα αποτελέσματα του ελέγχου εκδόθηκε το με 

αριθ.πρωτ……………./02.03.2022 Σημείωμα Διαπιστώσεων φορολογικού ελέγχου το 

οποίο επιδόθηκε στις 10/03/2022 μαζί με το με αριθμό 3………./2022 Προσωρινό 

διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εισοδήματος και κλήθηκε η ελεγχόμενη να 

διατυπώσει τις απόψεις της εντός είκοσι (20) ημερών από την επίδοσή του, κλήση 

στην οποία η ελεγχόμενη δεν ανταποκρίθηκε. Με βάση τα αποτελέσματα του ελέγχου 

συντάχθηκε η ………/06-04-2022 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος . 

 Η προσφεύγουσα με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της 

προσβαλλόμενης πράξης, ισχυριζόμενη τα εξής: 

1. Μη νόμιμη η οριστική πράξη φορολογίας εισοδήματος , λόγω μη κατάσχεσης 

των λογιστικών αρχείων και βιβλίων. 

2. Πλημμελής φορολογικός έλεγχος. Το βάρος της απόδειξης φέρει η 

φορολογική αρχή. 

3. Παραβίαση αρχής αμεροληψίας-Παραβίαση αρχής χρηστής διοίκησης και 

δικαιολογημένης εμπιστοσύνης-Κατάχρηση εξουσίας.-Ανύπαρκτη αιτιολογία 

της εκθέσεως ελέγχου σε σχέση με τη φύση των επικαλούμενων στοιχείων 

ώστε να στηριχθεί ο έλεγχος επαρκώς. 

           Ως προς τον πρώτο ισχυρισμό 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 14 του ν.4174/2013 ορίζεται ότι: «1. Πληροφορίες, τις 

οποίες ζητά εγγράφως η Φορολογική Διοίκηση από τον φορολογούμενο, πρέπει να 

παρέχονται εντός πέντε (5) εργασίμων ημερών από την «κοινοποίηση» του σχετικού 

αιτήματος, εκτός εάν ο φορολογούμενος προσκομίσει επαρκείς αποδείξεις για πιθανές 

δυσχέρειες κατά την προετοιμασία και υποβολή των πληροφοριών που του 

ζητήθηκαν, εφόσον οι δυσχέρειες αυτές οφείλονται σε πράξεις ή παραλείψεις της 

Δημόσιας Διοίκησης ή σε λόγους ανωτέρας βίας. 

2. Κατόπιν εγγράφου αιτήματος της Φορολογικής Διοίκησης, αντίγραφα μέρους των 

βιβλίων και στοιχείων ή οποιουδήποτε συναφούς εγγράφου, συμπεριλαμβανομένων 

πελατολογίων και καταλόγων προμηθευτών, πρέπει να παρέχονται στη Φορολογική 

Διοίκηση εντός πέντε (5) εργασίμων ημερών από την «κοινοποίηση» του σχετικού 

αιτήματος, εκτός εάν ο φορολογούμενος προσκομίσει επαρκείς αποδείξεις για πιθανές 

δυσχέρειες κατά την προετοιμασία και παράδοση των πληροφοριών που του 

ζητήθηκαν, εφόσον οι δυσχέρειες αυτές οφείλονται σε πράξεις ή παραλείψεις της 
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Δημόσιας Διοίκησης ή σε λόγους ανωτέρας βίας. Οταν τα βιβλία τηρούνται ή τα 

στοιχεία εκδίδονται μηχανογραφικά παρέχονται αντίγραφα των ηλεκτρονικών 

αρχείων. Η Φορολογική Διοίκηση υποχρεούται να παραδίδει στον φορολογούμενο 

αποδεικτικό παράδοσης, στο οποίο γίνεται μνεία όλων των παραδοθέντων εγγράφων 

ή αρχείων.……..» 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 24 του ν. 4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) 

προβλέπονται τα εξής: «1. Η Φορολογική Διοίκηση έχει δικαίωμα να λαμβάνει 

αντίγραφα των βιβλίων και στοιχείων, καθώς και λοιπών εγγράφων, για τα οποία ο 

φορολογούμενος δηλώνει ότι αντιπροσωπεύουν ακριβή αντίγραφα. Σε περίπτωση 

που ο φορολογούμενος αρνείται να προβεί στην ανωτέρω δήλωση, ο οριζόμενος από 

τη Φορολογική Διοίκηση υπάλληλος προβαίνει σε σχετική επισημείωση επί των 

εγγράφων. Ο οριζόμενος υπάλληλος δύναται ταυτόχρονα να απαιτεί από το 

φορολογούμενο ή τον φορολογικό εκπρόσωπο του να παρίσταται στον τόπο όπου 

διενεργείται ο φορολογικός έλεγχος και να απαντά σε ερωτήματα που του τίθενται, 

ώστε να διευκολύνεται η διενέργεια του φορολογικού ελέγχου. [...] 

 

3. Ο υπάλληλος που έχει ορίσει η Φορολογική Διοίκηση δύναται να κατάσχει βιβλία 

και στοιχεία που τηρούνται ή διαφυλάσσονται σύμφωνα με τη φορολογική νομοθεσία 

και οποιαδήποτε άλλα ανεπίσημα βιβλία, έγγραφα, αρχεία ή στοιχεία, εφόσον το 

θεωρήσει αναγκαίο, προκειμένου να διασφαλισθεί η αποδεικτική αξία αυτών. 

 

4. Για την εφαρμογή της προηγούμενης παραγράφου συντάσσεται έκθεση 

κατάσχεσης, η οποία υπογράφεται από το όργανο της Φορολογικής Διοίκησης που 

ενεργεί την κατάσχεση και τον ίδιο τον φορολογούμενο ή τον παρόντα κατά τη 

διενέργεια της κατάσχεσης υπάλληλο ή εκπρόσωπο του ή λογιστή του, ή, στην 

περίπτωση των νομικών προσώπων και οντοτήτων, εκτός των ανωτέρω προσώπων, 

από οποιονδήποτε εταίρο ή οποιοδήποτε μέλος της διοίκησης τους ή φορολογικό 

εκπρόσωπο τους. Αντίγραφο της έκθεσης κατάσχεσης παραδίδεται στον 

φορολογούμενο ή στα πρόσωπα του προηγούμενου εδαφίου. Σε περίπτωση άρνησης 

των παραπάνω προσώπων να υπογράψουν, η έκθεση θυροκολλείται. Ο 

φορολογούμενος δικαιούται να λάβει αντίγραφα ή φωτοτυπίες των κατασχεθέντων με 

δαπάνες του. Για την κατάσχεση βιβλίων, εγγράφων και λοιπών στοιχείων τρίτου 

φορολογούμενου δεν απαιτείται επίδοση της έκθεσης κατάσχεσης σε αυτόν.» 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 25 του ν. 4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) 

https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/529
https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/529
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προβλέπονται τα εξής: [...] 6. Ο φορολογούμενος υποχρεούται να συνεργάζεται 

πλήρως και να διευκολύνει το έργο του οριζόμενου για τη διενέργεια του φορολογικού 

ελέγχου υπαλλήλου της Φορολογικής Διοίκησης. Ο οριζόμενος υπάλληλος δεν 

δύναται να μετακινεί βιβλία και  στοιχεία ή έγγραφα που έχουν τεθεί στη διάθεση του 

σε άλλο τόπο, εκτός εάν ο φορολογούμενος αδυνατεί να παράσχει αμέσως αληθή και 

ακριβή αντίγραφα, όπως προβλέπεται στην παράγραφο 1 του άρθρου 24. Σε αυτή 

την περίπτωση, τα έγγραφα και στοιχεία είναι δυνατόν να απομακρυνθούν από τις 

εγκαταστάσεις έναντι απόδειξης παραλαβής και επιστρέφονται στον φορολογούμενο 

εντός δέκα (10) ημερών από την παραλαβή. Στην περίπτωση αυτή εφαρμόζονται 

ανάλογα τα αναφερόμενα στο άρθρο 24 παρ. 4 του Κώδικα. 

 

Επειδή, αντιστοίχως συνάγεται ότι η τήρηση των διαδικασιών που προβλέπονται α) 

από τη διάταξη του άρθρου 25 παρ. 6 ΚΦΔ, για τη δυνατότητα μετακίνησης από τον 

αρμόδιο υπάλληλο της φορολογικής διοίκησης -πρωτότυπων- βιβλίων και στοιχείων 

ή έγγραφων που έχουν τεθεί στη διάθεση του στις εγκαταστάσεις του 

φορολογούμενου σε άλλο τόπο, όταν ο φορολογούμενος αδυνατεί να παράσχει 

αμέσως αληθή και ακριβή αντίγραφα, όπως προβλέπεται στην παράγραφο 1 του 

άρθρου 24, για την οποία συντάσσεται απόδειξη παραλαβής και η υποχρέωση 

επιστροφής αυτών στον ελεγχόμενο εντός 10 ημερών και β) από τη διάταξη του 

άρθρου 24 παρ. 4 και 5, για τη δυνατότητα του αρμοδίου υπαλλήλου της 

φορολογικής διοίκησης να προβεί στην κατάσχεση στο πλαίσιο διενεργούμενου 

ελέγχου, κατ' άρθρο 24 παρ. 1 του ΚΦΔ -πρωτότυπων- βιβλίων και στοιχείων που 

τηρούνται ή διαφυλάσσονται σύμφωνα με τη φορολογική νομοθεσία και 

οποιωνδήποτε άλλων ανεπίσημων βιβλίων, εγγράφων, αρχείων ή στοιχείων, για την 

οποία συντάσσεται έκθεση κατάσχεσης κατ' άρθρο 24 παρ. 4 του ΚΦΔ, απαιτείται ως 

ουσιώδης τύπος της όλης διαδικασίας και, συνεπώς, ως προϋπόθεση της 

νομιμότητας της επακολουθούσης τυχόν και στηριζομένης στα εν λόγω στοιχεία 

καταλογιστικής πράξεως της φορολογικής αρχής. 

 

 Επειδή, η υποχρέωση σύνταξης απόδειξης παραλαβής κατ' άρθρο 25 παρ. 6. στην 

περίπτωση που ο έλεγχος μετακινεί -τα πρωτότυπα- βιβλία και στοιχεία ή έγγραφα 

που έχουν τεθεί στη διάθεση του στις εγκαταστάσεις του φορολογούμενου σε άλλο 

τόπο, όταν ο φορολογούμενος  αδυνατεί να παράσχει αμέσως αληθή και ακριβή 

αντίγραφα, όπως προβλέπεται στην παράγραφο 1 του άρθρου 24, και η υποχρέωση 

επιστροφής αυτών στον ελεγχόμενο εντός 10 ημερών, εφαρμόζεται αναλογικά και 

στην περίπτωση που ο ίδιος ο φορολογούμενος παραδίδει τα πρωτότυπα στη 
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φορολογική διοίκηση είτε κατόπιν έγγραφου αιτήματος της, κατ' άρθρο 14 παρ. 2 -το 

οποίο ρυθμίζει μόνο την περίπτωση της παράδοσης αντιγράφων από τον 

ελεγχόμενο, οπότε και παραδίδεται στο φορολογούμενο αποδεικτικό παράδοσης- 

είτε στο πλαίσιο διενεργούμενου ελέγχου κατόπιν πρόσκλησης της αρχής ή 

πρωτοβουλίας του φορολογούμενου, όταν δεν κρίνεται κατά την παράδοση των 

εγγράφων απαραίτητη η κατάσχεση αυτών.  

 

Επειδή, σύμφωνα με την περ. β’ της παρ. 6 του άρθρου 79 «Σε περίπτωση 

προσφυγής» του Κώδικα  Διοικητικής  Δικονομίας (ν.2717/1999  όπως  

τροποποιήθηκε  και  ισχύει),  όπως προστέθηκε  με  το  άρθρο  20  παρ.  1  του  

ν.3900/2010  (ΦΕΚ  Α’  213), ειδικά  για  τις φορολογικές παραβάσεις προβλέπεται 

ότι η πράξη ακυρώνεται για παράβαση διάταξης που ρυθμίζει τον τύπο ή τη 

διαδικασία έκδοσης της πράξης, μόνο αν ο προσφεύγων επικαλείται και αποδεικνύει 

βλάβη, η οποία δεν μπορεί να αποκατασταθεί διαφορετικά παρά μόνο με την 

ακύρωση της πράξης. 

 
 

Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση ο έλεγχος με την με αρ.πρωτ. 42142/25-11-

2021 απόδειξη παραλαβής παρέλαβε από την προσφεύγουσα  πρωτότυπα 

φορολογικά στοιχεία αγορών φορολογικού έτους 2015 και σε ηλεκτρονικό αρχείο 

ακριβή αντίγραφα απλογραφικών βιβλίων εσόδων -εξόδων φορολογικών ετών 

2015,2016,2017 και 2018, ενώ με τη με αριθ.πρωτ.4894/09-02-2022 απόδειξη 

παραλαβής παρέλαβε πρωτότυπα φορολογικά στοιχεία αγορών, φορολογικού έτους 

2016 προς επεξεργασία από τον έλεγχο. 

 

Επειδή, εν προκειμένω η προσφεύγουσα με την ενδικοφανή προσφυγή αμφισβητεί 

την προσβαλλόμενη πράξη, χωρίς όμως να αποδεικνύει ότι υφίσταται βλάβη εξαιτίας 

μη τήρησης τυπικής διαδικασίας πριν την έκδοσή της, δεδομένου ότι, ως ορίζεται στις 

ανωτέρω διατάξεις, πράξη ακυρώνεται για παράβαση διάταξης που ρυθμίζει τον 

τύπο ή τη διαδικασία έκδοσης της πράξης, μόνον αν ο προσφεύγων επικαλείται και 

αποδεικνύει βλάβη, η οποία δεν μπορεί να αποκατασταθεί διαφορετικά παρά μόνο 

με την ακύρωση της πράξης. Τούτο, δε, υπό την προϋπόθεση ότι γίνεται επίκληση 

και απόδειξη της βλάβης αυτής από το θιγόμενο πρόσωπο.  

 

 Επειδή,  με  την  υπό  κρίση  προσφυγή, η  προσφεύγουσα δεν  προσδιορίζει  

οποιαδήποτε συγκεκριμένη βλάβη, η οποία δεν θα μπορούσε να αποκατασταθεί 

διαφορετικά παρά μόνο με την ακύρωση της προσβαλλόμενης πράξης, σύμφωνα με 

javascript:open_links('817062,272581')
javascript:open_links('817062,531189')
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την περ. β’ της παρ. 6 του άρθρου 79 του Κ.Δ.Δ. Σε κάθε περίπτωση, καμία 

φορολογική επιβάρυνση δεν προέκυψε από την προσβαλλόμενη πράξη, ως 

αποτέλεσμα απόρριψης στοιχείων δαπανών έτους 2016, που παρελήφθησαν με 

αποδεικτικό παραλαβής πρωτότυπα και όχι σε αντίγραφα, για τα οποία δεν 

προκύπτει να επιστράφηκαν στην προσφεύγουσα εντός δεκαημέρου από την 

παραλαβή τους. 

  Ως εκ τούτου, οι σχετικοί ισχυρισμοί της προσφεύγουσας, περί ακύρωσης της 

οριστικής πράξης φορολογίας εισοδήματος προβάλλοντας τυπική πλημμέλεια  διότι 

δεν κατασχέθηκαν τα βιβλία και στοιχεία, απορρίπτεται ως αβάσιμος. 

 

Ως προς τον δεύτερο και τρίτο ισχυρισμό 

Επειδή, στο άρθρο 64 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι: «Η Φορολογική Διοίκηση έχει 

την υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή αιτιολογία για τη νομική βάση, τα 

γεγονότα και τις περιστάσεις που θεμελιώνουν την έκδοση πράξεως και τον 

προσδιορισμό φόρου». 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 28 παρ. 2 του 4174/2013 ορίζεται ότι: «Η 

Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του 

φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία παραλαβής των απόψεων του 

φορολογούμενου ή, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος δεν υποβάλλει τις απόψεις 

του, την εκπνοή της προθεσμίας που ορίζεται στην παράγραφο 1. Η οριστική πράξη 

διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου εκδίδεται με βάση έκθεση ελέγχου την οποία 

συντάσσει η Φορολογική Διοίκηση. Η έκθεση ελέγχου περιλαμβάνει εμπεριστατωμένα 

και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις τις οποίες έλαβε υπόψη της 

η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου. Η οριστική πράξη 

διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου μαζί με την έκθεση ελέγχου κοινοποιούνται 

στον φορολογούμενο». 

Επειδή, το άρθρο 171 παρ. 1 και 4 του Ν.2717/1999 «Κώδικας Διοικητικής 

Δικονομίας» ορίζει ότι :«1. Τα δημόσια έγγραφα που έχουν συνταχθεί από το αρμόδιο 

όργανο και κατά τους νόμιμους τύπους αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα 

βεβαιώνεται σε αυτά, είτε ότι ενήργησε ο συντάκτης τους είτε ότι έγιναν ενώπιόν του, 

ως προς τα οποία είναι δυνατή η ανταπόδειξη μόνο εφόσον τα έγγραφα αυτά 

προσβληθούν ως πλαστά… Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από φορολογικά 

όργανα έχουν, εκτός από τις αναφερόμενες σε αυτές πληροφορίες ή ομολογίες του 

ελεγχομένου, την κατά την παρ. 1 αποδεικτική δύναμη». 
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Επειδή, περαιτέρω, στο σώμα της πράξης δεν απαιτείται η διατύπωση ειδικής 

αιτιολογίας, που μπορεί να περιέχεται ή να συμπληρώνεται από τη σχετική έκθεση 

ελέγχου (ΣτΕ 2695/1993 και ΣτΕ 962/2012). 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 17 του ν.2690/1999 ορίζεται ότι:«1. Η ατομική 

διοικητική πράξη πρέπει να περιέχει αιτιολογία, η οποία να περιλαμβάνει τη 

διαπίστωση της συνδρομής των κατά νόμο προϋποθέσεων για την έκδοσή της. 2. Η 

αιτιολογία πρέπει να είναι σαφής, ειδική, επαρκής και να προκύπτει από τα στοιχεία 

του φακέλου, εκτός αν προβλέπεται ρητώς στο νόμο ότι πρέπει να περιέχεται στο 

σώμα της πράξης..». 

 

Επειδή, βασικά στοιχεία της αιτιολογίας αποτελούν κατά το νόμο, τη θεωρία και τη 

νομολογία εκτός από το νόμιμο έρεισμα της πράξης, δηλαδή την αναφορά των 

απρόσωπων κανόνων δικαίου που προβλέπουν την έκδοσή της, η ερμηνεία τους, οι 

νόμιμες προϋποθέσεις που έχουν διαπιστωθεί, η ουσιαστική εκτίμηση των 

πραγματικών καταστάσεων, ο απαιτούμενος νομικός χαρακτηρισμός τους καθώς και 

τα κριτήρια και οι σκέψεις του διοικητικού οργάνου σχετικά με την άσκηση της 

διακριτικής ευχέρειας [Επ. Σπηλιωτόπουλου, Εγχειρίδιο Διοικητικού Δικαίου, εκδόσεις 

Αντ. Ν. Σάκκουλα 2001, παρ. 516 έως 519]. Η αιτιολογία δε, θεωρείται νόμιμη όταν 

είναι α) ειδική (και όχι γενική και αόριστη) και β) πλήρης ή επαρκής (και όχι 

ανεπαρκής ή ελλιπής). Σκοπός ύπαρξης αιτιολογίας σε μία διοικητική πράξη είναι 

ουσιαστικά η δημιουργία δυνατότητας ελέγχου της πράξης αυτής από τα δικαστήρια. 

Στην προκειμένη περίπτωση, στην από 06/04/2022 Έκθεση μερικού ελέγχου 

προσδιορισμού φορολογίας εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. Έδεσσας, η  οποία αποτελεί την 

αιτιολογία  της επίδικης  πράξης, αναγράφονται οι διατάξεις εκείνες που αποτελούν 

το νόμιμο έρεισμα για την έκδοση της προσβαλλόμενης πράξης και εκτίθενται τα 

πραγματικά περιστατικά εμπεριστατωμένα, χωρίς να απαιτείται περαιτέρω ανάλυση 

μη κρίσιμων λεπτομερειών περιγραφής τους για την στοιχειοθέτηση της 

αντικειμενικής υπόστασης των σχετικών παραβάσεων.  

 

    
Επειδή, έχει κριθεί νομολογιακά με την υπ’ αριθ. 884/2016 απόφαση του ΣτΕ (Β΄ 

Τμήμα Επταμελές) ότι «η καταστολή της φοροδιαφυγής (και, ιδίως, της μεγάλης από 

απόψεως ποσού), μέσω της διαπίστωσης των οικείων παραβάσεων και της επιβολής 

από τη Διοίκηση των αντίστοιχων διαφυγόντων φόρων, καθώς και των 

προβλεπόμενων στο νόμο διοικητικών κυρώσεων, συνιστά, κατά το Σύνταγμα (άρθρο 

4 παρ. 5 και άρθρο 106 παρ. 1 και 2 ), επιτακτικό σκοπό δημοσίου συμφέροντος. 

https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/346
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Σύμφωνα με τις θεμελιώδεις αρχές του σεβασμού της αξιοπρέπειας του ανθρώπου 

[…] το βάρος απόδειξης των πραγματικών περιστατικών που στοιχειοθετούν την 

αποδιδόμενη σε ορισμένο πρόσωπο φορολογική παράβαση, η οποία επισύρει την 

επιβολή σε βάρος του των διαφυγόντων φόρων και συναφών κυρώσεων, φέρει, κατ’ 

αρχήν, το κράτος, ήτοι η φορολογική Διοίκηση (πρβλ. ΣτΕ 4049/2014, 2442/2013, 

886/2005 κ.ά.). Ωστόσο, τούτο δεν έχει την έννοια ότι η φορολογική αρχή 

υποχρεούται να τεκμηριώσει την παράβαση με αδιάσειστα στοιχεία, που 

αποδεικνύουν άμεσα και με πλήρη βεβαιότητα την τέλεσή της. Πράγματι, μια τέτοια 

απαίτηση θα επέβαλε στη Διοίκηση ένα υπέρμετρο και συχνά αδύνατο να επωμισθεί 

βάρος, ασύμβατο με την ανάγκη ανεύρεσης δίκαιης ισορροπίας μεταξύ, αφενός, των 

προαναφερόμενων θεμελιωδών αρχών (και των θεμελιωδών δικαιωμάτων που 

αντλούν από αυτές οι φορολογούμενοι) και, αφετέρου, του επιτακτικού δημοσίου 

συμφέροντος της πάταξης της φοροδιαφυγής, που από τη φύση της είναι συνήθως 

δυσχερώς εντοπίσιμη. Συγκεκριμένα, η αποτελεσματική αντιμετώπιση του φαινομένου 

της φοροδιαφυγής επιβάλλει να μην καθιστούν οι αρχές ή οι κανόνες που διέπουν το 

είδος και το βαθμό απόδειξης της ύπαρξής της αδύνατη ή υπερβολικά δυσχερή την 

εφαρμογή της φορολογικής νομοθεσίας από τη Διοίκηση. Τούτων έπεται ότι η τέλεση 

φορολογικής παράβασης, όπως η επίδικη, που συνίσταται στην παράλειψη δήλωσης 

φορολογητέου εισοδήματος, και, περαιτέρω, η ύπαρξη αντίστοιχης φορολογητέας 

ύλης μπορεί να προκύπτει, κατά την αιτιολογημένη κρίση της αρμόδιας 

φορολογικής αρχής, όχι μόνο με βάση άμεσες αποδείξεις, αλλά και από 

έμμεσες αποδείξεις (άλλως, “τεκμήρια”), ήτοι από αντικειμενικές και συγκλίνουσες 

ενδείξεις οι οποίες, συνολικά θεωρούμενες και ελλείψει άλλης εύλογης και αρκούντως 

τεκμηριωμένης, ενόψει των συνθηκών, εξήγησης, που ευλόγως αναμένεται από τον 

φορολογούμενο, είναι ικανές να προσδώσουν στέρεη πραγματική βάση στο 

συμπέρασμα περί διάπραξης της αποδιδόμενης παράβασης [πρβλ. ΣτΕ 2316/1991, 

2961/1980 (φορολογία εισοδήματος), [..]13. Επειδή, η ως άνω διάταξη του εδαφίου β΄ 

της παραγράφου 3 του άρθρου 48 του ΚΦΕ, κατά το κρίσιμο, εν προκειμένω, σκέλος 

της, που αναφέρεται σε περιουσιακή προσαύξηση προερχόμενη «από άγνωστη [...] 

πηγή ή αιτία», έχει την έννοια ότι εφαρμόζεται υπό την προϋπόθεση ότι η φορολογική 

διοίκηση δεν κατορθώνει να διαπιστώσει, κατά τρόπο αρκούντως τεκμηριωμένο και 

ασφαλή, τη συγκεκριμένη προέλευση της προσαύξησης (που, σε υπόθεση όπως η 

παρούσα, υπερβαίνει τα εισοδήματα που της έχει δηλώσει ο φορολογούμενος), παρά 

τη λήψη των προβλεπόμενων στο νόμο αναγκαίων, κατάλληλων και εύλογων, ενόψει 

των περιστάσεων, μέτρων ελέγχου και διερεύνησης της υπόθεσης, 

συμπεριλαμβανόμενης, ιδίως, της κλήσης του φορολογούμενου για παροχή 
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σχετικών πληροφοριών και στοιχείων, που, αν υποβληθούν, ελέγχονται ως 

προς την ακρίβεια και την επάρκειά τους. ……». 

 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 65 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«Σε περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια 

ενδικοφανούς προσφυγής, ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που 

προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας 

της πράξης προσδιορισμού του φόρου.» 

 

 Επειδή, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, η προσφεύγουσα δεν προσκόμισε 

στοιχεία που να επιβεβαιώνουν τους ισχυρισμούς της και να αποδεικνύουν την πηγή 

προέλευσης των χρημάτων που είχε στην κατοχή της. 

 

Επειδή, στο άρθρο 21 του Ν.4172/2013 ορίζεται ότι: «1. Ως κέρδος από 

επιχειρηματική δραστηριότητα θεωρείται το σύνολο των εσόδων από τις 

επιχειρηματικές συναλλαγές μετά την αφαίρεση των επιχειρηματικών δαπανών, των 

αποσβέσεων και των προβλέψεων για επισφαλείς απαιτήσεις. Στα έσοδα από τις 

επιχειρηματικές συναλλαγές περιλαμβάνονται και τα έσοδα από την πώληση των 

στοιχείων του ενεργητικού της επιχείρησης, καθώς και το προϊόν της εκκαθάρισής της, 

όπως αυτά προκύπτουν στη διάρκεια του φορολογικού έτους. Ειδικά, για τον 

προσδιορισμό του εισοδήματος από αγροτική επιχειρηματική δραστηριότητα στα 

έσοδα από επιχειρηματικές συναλλαγές περιλαμβάνονται τα έσοδα από την 

παραγωγή γεωργικών,πτηνοτροφικών, κτηνοτροφικών, δασοκομικών, υλοτομικών και 

αλιευτικών προϊόντων……. 2. Το κέρδος από επιχειρηματική δραστηριότητα 

προσδιορίζεται για κάθε φορολογικό έτος με βάση το λογαριασμό αποτελεσμάτων 

χρήσης, ο οποίος συντάσσεται σύμφωνα με τα λογιστικά πρότυπα που προβλέπονται 

στην ελληνική νομοθεσία. Σε περίπτωση που η επιχείρηση εφαρμόζει Διεθνή 

Λογιστικά Πρότυπα, το κέρδος προσδιορίζεται αποκλειστικά, σύμφωνα με τον πίνακα 

φορολογικών αποτελεσμάτων χρήσης…… 4. Kάθε προσαύξηση περιουσίας που 

προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή ή αιτία θεωρείται κέρδος 

από επιχειρηματική δραστηριότητα υπό τις προϋποθέσεις που προβλέπονται στον 

Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας.” 

 



11 

Επειδή, στο άρθρο 22 του Ν.4172/2013 ορίζεται ότι: «Κατά τον προσδιορισµό του 

κέρδους από επιχειρηµατική δραστηριότητα, επιτρέπεται η έκπτωση όλων των 

δαπανών, µε την επιφύλαξη των διατάξεων του άρθρου 23 του Κ.Φ.Ε, οι οποίες: (1) 

α) πραγµατοποιούνται προς το συµφέρον της επιχείρησης ή κατά τις συνήθεις 

εµπορικές συναλλαγές της, 

β) αντιστοιχούν σε πραγµατική συναλλαγή και η αξία της συναλλαγής δεν κρίνεται 

κατώτερη ή ανώτερη της αγοραίας (2) , στη βάση των στοιχείων που διαθέτει η 

Φορολογική Διοίκηση (3) . 

γ) εγγράφονται στα τηρούµενα βιβλία απεικόνισης των συναλλαγών της περιόδου 

κατά την οποία πραγµατοποιούνται και αποδεικνύονται µε κατάλληλα δικαιολογητικά.» 

 

  Επειδή, στην υπό κρίση έκθεση ελέγχου αναφέρονται διεξοδικά οι λογιστικές 

διαφορές που καταλογίσθηκαν στην προσφεύγουσα βάσει των διατάξεων του 

Ν.4172/2013 και συγκεκριμένα: 

Από τον έλεγχο της δήλωσης του Ε3 της προσφεύγουσας διαπιστώθηκε ότι είχαν 

δηλωθεί δαπάνες αξίας 35.836,92 € στον κωδικό 534 (διάφορα έξοδα), ενώ από τον 

έλεγχο των λογιστικών αρχείων προέκυψε ότι οι καταχωρημένες στα λογιστικά αρχεία 

δαπάνες ανήλθαν σε 4.172,92 €. Ως  εκ τούτου, η διαφορά των 31.664,00 € 

προστέθηκε στις λογιστικές διαφορές του ελέγχου, καθώς δεν πληρώθηκε η 

προϋπόθεση της περ.γ΄ του άρθρου 22 του Ν.4172/2013, καθώς οι ανωτέρω 

δαπάνες δεν βρέθηκαν καταχωρημένες στα λογιστικά αρχεία της προσφεύγουσας. 

Επίσης, από τον έλεγχο των φορολογικών στοιχείων καθώς και των 

ανακεφαλαιωτικών πινάκων ενδοκοινοτικών παραδόσεων  προέκυψε ότι η 

προσφεύγουσα είχε πραγματοποιήσει ενδοκοινοτικές παραδόσεις τον Ιανουάριο του 

2016 ύψους 23.121,50 € οι οποίες δεν είχαν εγγραφεί στο απλογραφικό βιβλίο και 

δεν είχαν συμπεριληφθεί στα ακαθάριστα έσοδα της δήλωσης φορολογίας 

εισοδήματος φορολογικού έτους 2016. 

 

Επειδή όσον αφορά τον ισχυρισμό της προσφεύγουσας για κατάφωρη αντίθεση με 

τη θεμελιώδη αρχή της χρηστής διοίκησης, αυτός τυγχάνει αβάσιμος και 

παρελκυστικά προβαλλόμενος. Ειδικότερα , η αρχή της χρηστής διοίκησης επιβάλλει 

στα διοικητικά όργανα, να ασκούν τις αρμοδιότητες  τους σύμφωνα με το αίσθημα 

δικαίου που επικρατεί , ώστε κατά την εφαρμογή των σχετικών διατάξεων να 

αποφεύγονται οι ανεπιεικείς και απλώς δογματικές ερμηνευτικές εκδοχές, τούτο, 

ωστόσο δε σημαίνει ότι η αρχή της χρηστής διοίκησης μπορεί να εξελιχθεί σε 

τροχοπέδη για την εφαρμογή της νομιμότητας εκ μέρους των οργάνων της 

Διοίκησης.Η τελευταία δε, επιτάσσει  την έκδοση καταλογιστικών πράξεων σε βάρος 
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του φορολογούμενου, όταν από τον γενόμενο σε βάρος του έλεγχο διαγνώστηκαν 

αντικειμενικά στοιχεία που στοιχειοθετούν το πραγματικό ορισμένης φορολογικής 

παράβασης ή της μη απαλλαγής του από φόρο με βάση συγκεκριμένες διατάξεις 

νόμων . 

 

Επειδή, όσον αφορά τον ισχυρισμό περί παραβίασης της δικαιολογημένης 

εμπιστοσύνης, η ενεργοποίησή της προϋποθέτει μεταξύ άλλων θετική ενέργεια 

αρμόδιου οργάνου της  Διοίκησης (ΣτΕ 2582/2015, 2674/2013, 608/2004 

επταμ.,2828/2016 και Δ.Ε.Ε. 10.12.2015,C-427/14,ECLI:EU.C:2015:803,Veloserviss 

SIA,σκέψη 44), όπως είναι εγκύκλιος ή έκθεση ελέγχου, με την οποία υποδεικνύεται 

ρητώς στους φορολογούμενους ορισμένη συμπεριφορά ως σύμφωνη με τις διατάξεις 

του νόμου, λ.χ. όσον αφορά τα δικαιολογητικά που απαιτούνται για την έκπτωση 

δαπανών. 

 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, ο έλεγχος της συνταγματικότητας, σύμφωνα με τις 

διατάξεις των άρθρων 87 παρ. 2 και 93 παρ. 4 του Συντάγματος, ανήκει στη 

δικαιοδοσία των Δικαστηρίων και δεν εμπίπτει στην αρμοδιότητα των οργάνων της 

Διοίκησης, τα οποία οφείλουν να εφαρμόζουν το υφιστάμενο νομοθετικό πλαίσιο. 

Σύμφωνα με τα ανωτέρω οι ισχυρισμοί του προσφεύγοντα απορρίπτονται ως 

αβάσιμοι. 

 

          Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Τη απόρριψη  της με ημερομηνία κατάθεσης 25/05/2022 και με αριθμό πρωτοκόλλου 

……….. ενδικοφανούς προσφυγής της …………. του ………. με ΑΦΜ ………. και 

ειδικότερα την επικύρωση της με αριθμ. ………/06-04-2022 οριστικής πράξης 

διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος, φορολογικού έτους  2016, του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ……….. 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της υπόχρεης - καταλογιζόμενα ποσά με 

βάση την παρούσα απόφαση : 

Η με αριθμό ………./06-04-2022 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος, φορολογικού έτους 2016, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ………. 
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ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ  ΒΑΣΕΙ ΕΛΕΓΧΟΥ  ΒΑΣΕΙ ΤΗΣ 

ΠΑΡΟΥΣΑΣ 

ΑΠΟΦΑΣΗΣ  

Χρεωστικό ποσό 24.572,05€ 24.572,05€ 

Πρόστιμο άρθρου 58 ν. 4174/2013 12.286,03€ 12.286,03€ 

Ειδική εισφορά αλληλεγγύης 3.727,94€ 3.727,94€ 

Σύνολο για καταβολή 40.586,02€ 40.586,02€ 

 

Επί του ως άνω οφειλόμενου φόρου κ.λπ. θα υπολογιστούν κατά την καταβολή και 

τόκοι σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 53 του Κ.Φ.Δ. 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την 

παρούσα απόφαση στον υπόχρεο. 

 

Ακριβές Αντίγραφο 

Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς  

Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Ο ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

 

ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής 

ενώπιον των αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την 

κοινοποίησή της. 

 

https://www.taxheaven.gr/membersonly

