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ΑΠΟΦΑΣΗ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις  διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

2.Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου 

Οικονομικών. 

3.Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση του Προϊσταμένου 

της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4. Την με ημερομηνία κατάθεσης 13-12-2021 με αριθμό πρωτοκόλλου ........... ενδικοφανή 

προσφυγή της .............. .............. του .............. με ΑΦΜ .............., κατά της με αριθμό .........../09-

11-2021 οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος - πράξης προστίμου 

φορολογικού έτους 2015, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων και τα προσκομιζόμενα με 

αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

5. Την ως άνω προσβαλλόμενη πράξη, της οποίας ζητείται η ακύρωση.  

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων, με τις οποίες ζητείται η απόρριψη της ανωτέρω 

ενδικοφανούς προσφυγής. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α8 – Επανεξέτασης της Υπηρεσίας μας, 

όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 
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 Επί της από 13-12-2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ........... ενδικοφανούς προσφυγής της 

.............. .............. του .............. με ΑΦΜ .............., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την 

μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των 

προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

Με την υπ’ αριθμ. .........../09-11-2021 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη προστίμου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων,  φορολογικού έτους 

2015, επιβλήθηκε σε βάρος της προσφεύγουσας κύριος φόρος ύψους 4.309,96 €, πλέον προστίμου 

του άρθρου 58 του Ν. 4174/2013 ύψους 2.154,98 € και ειδικής εισφοράς αλληλεγγύης ύψους 

293,22 €, ήτοι συνολικό ποσό ύψους 6.758,16 €. 

Η ανωτέρω πράξη εκδόθηκε ερειδόμενη από την 09-11-2021 έκθεση μερικού ελέγχου 

φορολογίας εισοδήματος,  της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων, για το φορολογικό έτος  2015, με βάση το 

άρθρο 21 παρ 4 του Ν. 4172/2013, σε συνδυασμό με τα άρθρο 23 του Ν. 4174/2013 και την ΔΕΛ Α 

1069048/02-05-2014, δυνάμει της υπ’  αριθμ. .........../26-04-2021 σχετικής εντολής ελέγχου του 

Προϊσταμένου της. 

Αιτία ελέγχου αποτέλεσε το υπ’ αριθ. πρωτ. .........../2018 έγγραφο της Αρχής ..........., 

σύμφωνα με το οποίο η .............. .............. του .............., στις 17-04-2015 μετέφερε κεφάλαια ύψους 

40.000,00 € σε κοινό λογαριασμό της προσφεύγουσας με τον σύζυγό της .............. .............. και τον 

γιό της .............. .............., χωρίς να προκύπτει μεταξύ τους προσωπική ή επαγγελματική σχέση. Η 

Φορολογική Αρχή προέβη σε άρση του τραπεζικού απορρήτου των λογαριασμών της 

προσφεύγουσας και από την επεξεργασία αυτών προέκυψαν πρωτογενείς καταθέσεις (πιστώσεις) 

σε λογαριασμούς που η προσφεύγουσα ήταν δικαιούχος ή συνδικαιούχος, οι οποίες έχρηζαν 

περαιτέρω διερεύνησης καθώς δεν δικαιολογούνταν από τα δηλωθέντα εισοδήματά της.  

Η Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων, αφού έλαβε υπόψη το με αριθ. πρωτ. .........../30-09-2021 υπόμνημά της 

προσφεύγουσας, με τα δικαιολογητικά και τις εξηγήσεις που παρείχε, ανταποκρινόμενη στο με αριθ. 

.........../09-09-2021 Σημείωμα Διαπιστώσεων του Ελέγχου του άρθρου 28 του ν. 4174/2013, με 

συνημμένο τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εισοδήματος που της κοινοποιήθηκε, 

έκρινε ότι δεν προκύπτει η πηγή και η αιτία προέλευσης των κάτωθι πρωτογενών πιστώσεων στην 

ALPHA ΒΑΝΚ : 

Αριθμός 
λογαριασμού 

Hμερομη-
νία 

συναλλαγής 

Περιγραφή 
συναλλαγής 

Αιτιολογία 
συναλλαγής 

Ποσό 
συναλλαγής 

Είδος 
κίνησης 

 
GR............................ 

19/01/2015 ΜΕΤΑΦΟΡΑ ΜΕ- 
ΣΩ ALPHAWEB 

  

ΠΛΗΡ. 
ΕΞΑΓ. 
.............. 
..............  

10.450,52 Π 

 
GR............................ 

27/07/2015 ΜΕΤΑΦΟΡΑ 
ΠΟΣΟΥ/ΕΠΙΤΑΓΕΣ 

ΚΑΤΑΘ. ΕΠ. 
.............. 

13.000,00  Π  
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GR............................ 

03/08/2015 ΜΕΤΑΦΟΡΑ 
ΠΟΣΟΥ/ΕΠΙΤΑΓΕΣ 

  

ΚΑΤΑΘ. ΕΠ. 
.............. 

2.670,46 Π 

  Συνολικό ποσό 26.120,98  

 

Ακολούθως, επιμέρισε ισομερώς το ανωτέρω ποσό πιστώσεων στους δύο δικαιούχους των εν 

λόγω λογαριασμών (την προσφεύγουσα και τον σύζυγό της) και καταλόγισε προσαύξηση 

περιουσίας στην προσφεύγουσα, (με συντελεστή φορολόγησης 33%) , σύμφωνα με τις διατάξεις της 

παρ. 4 του άρθρου 21 του Ν. 4172/2013. 

 

Με τη με αριθμό πρωτοκόλλου .........../13-12-2021 ενδικοφανή προσφυγή η προσφεύγουσα 

ζητά την ακύρωση της παραπάνω πράξης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων, 

προβάλλοντας τους κάτωθι λόγους: 

 

1) Ο έλεγχος αυθαίρετα και αναιτιολόγητα αποφάνθηκε ότι οι πιστώσεις ύψους 26.120,98 €, 

στο έτος 2015, προέρχονται από άγνωστη πηγή και συνιστούν προσαύξηση περιουσίας 

κατά την έννοια των διατάξεων του άρθρου 21 § 4 του Ν.4172/2013. 

2) Η Φορολογική Αρχή, βαρύνεται με τον ακριβή προσδιορισμό του ποσού της προσαύξησης 

περιουσίας, το οποίο ανήκει σε κάθε συνδικαιούχο λογαριασμού. Όλες οι υπό κρίση 

καταθέσεις αφορούν αποκλειστικά τον σύζυγό της. 

 

Ως προς τον πρώτο ισχυρισμό του προσφεύγουσας 

 

   Επειδή,  στο άρθρο 23  του Ν. 4174/13 (ΚΦΔ) μεταξύ άλλων ορίζεται ότι: «1. Η Φορολογική 

Διοίκηση έχει την εξουσία να επαληθεύει, να ελέγχει και να διασταυρώνει την εκπλήρωση των 

φορολογικών υποχρεώσεων εκ μέρους του φορολογούμενου, την ακρίβεια των φορολογικών 

δηλώσεων που υποβάλλονται σε αυτήν και να επιβεβαιώνει τον υπολογισμό και την καταβολή του 

οφειλόμενου φόρου, διενεργώντας έλεγχο σε έγγραφα, λογιστικά στοιχεία και στοιχεία 

γνωστοποιήσεων και παρόμοιες πληροφορίες, θέτοντας ερωτήσεις στον φορολογούμενο και σε τρίτα 

πρόσωπα, ερευνώντας εγκαταστάσεις και μέσα μεταφοράς που χρησιμοποιούνται για τη διενέργεια 

επιχειρηματικών δραστηριοτήτων, σύμφωνα με τις διαδικασίες και χρησιμοποιώντας μεθόδους που 

προβλέπονται στον Κώδικα…..». 

 

Επειδή, με τη με αριθ. ΔΕΛ Α 1069048/2-5-2014 εγκύκλιο της Γ.Γ.Δ.Ε., σχετικά με το άρθρο 

23 του Κ.Φ.Δ. προβλέπεται, μεταξύ άλλων, ότι: « Με τις διατάξεις του άρθρου αυτού καθορίζονται οι 

εξουσίες της Φορολογικής Διοίκησης με σκοπό τη διαπίστωση της εφαρμογής των φορολογικών 

διατάξεων εκ μέρους του φορολογούμενου και την επαλήθευση του περιεχομένου των φορολογικών 

δηλώσεων που υποβάλλονται σ’ αυτήν σε σχέση πάντοτε με τη συναλλακτική δραστηριότητα και τα 
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οικονομικά δεδομένα όπως αυτά προκύπτουν από οποιαδήποτε βιβλία και στοιχεία. Επίσης η 

Φορολογική Διοίκηση προσδιορίζει το ύψος του οφειλόμενου ποσού (φόρος – πρόστιμο – τέλος - 

εισφορά κλπ.) που πρέπει να καταβληθεί από το φορολογούμενο».  

 

 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 4 του άρθρου 21 του Ν. 4172/2013 (ΚΦΕ), ορίζεται ότι: «4. 

Κάθε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή ή 

αιτία θεωρείται κέρδος από επιχειρηματική δραστηριότητα υπό τις προϋποθέσεις που προβλέπονται 

στον Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας». 

 

Επειδή περαιτέρω, με την παρ. 4 του άρθρου 29 του Ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «4. Το 

εισόδημα από προσαύξηση περιουσίας της παραγράφου 4 του άρθρου 21 φορολογείται με 

συντελεστή τριάντα τρία τοις εκατό (33%)». 

 

Επειδή, με το άρθρο 39 του Ν. 4174/2013, ορίζεται ότι: «Σε περίπτωση διαπίστωσης 

προσαύξησης περιουσίας κατά την παράγραφο 4 του άρθρου 21 του Κώδικα Φορολογίας 

Εισοδήματος, η προσαύξηση αυτή δεν υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο φορολογούμενος 

αποδείξει την πραγματική πηγή αυτής, καθώς επίσης και ότι αυτή είτε έχει υπαχθεί σε νόμιμη 

φορολογία είτε απαλλάσσεται από το φόρο σύμφωνα με ειδικές διατάξεις». 

 

Επειδή,  με την ΔΕΑΦ Α΄ 1144110 ΕΞ 2015 δόθηκαν διευκρινήσεις από το Β΄ Τμήμα της 

Διεύθυνσης Ελέγχων του Υπουργείου Οικονομικών σχετικές με θέματα ανάλωσης κεφαλαίου 

προηγουμένων ετών και προσαύξησης περιουσίας. Συγκεκριμένα, μεταξύ άλλων, αναφέρονται τα 

εξής: «1. Σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 4 του άρθ. 21 του ΚΦΕ, κάθε προσαύξηση περιουσίας 

που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή ή αιτία, θεωρείται κέρδος από 

επιχειρηματική δραστηριότητα, υπό τις προϋποθέσεις που προβλέπονται στον Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας. 2. Επιπλέον, με τις διατάξεις του άρθρου 39 του ΚΦΔ ορίζεται ότι σε περίπτωση 

διαπίστωσης προσαύξησης περιουσίας κατά την παράγραφο 4 του άρθρου 21 του ΚΦΕ, η 

προσαύξηση αυτή δεν υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο φορολογούμενος αποδείξει την 

πραγματική πηγή αυτής, καθώς επίσης και ότι αυτή είτε έχει υπαχθεί σε νόμιμη φορολογία, είτε 

απαλλάσσεται από τον φόρο σύμφωνα με ειδικές διατάξεις.3. Οι διατάξεις της ως άνω παραγράφου 

αναφέρονται σε οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας, που προέρχεται από παράνομη ή 

αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή και αιτία προέλευσης, και ορίζεται ότι ο φορολογούμενος, έχει τη 

δυνατότητα να αποδείξει την πραγματική πηγή ή την αιτία προέλευσης ή ότι η εν λόγω προσαύξηση 

φορολογήθηκε ή απαλλάχθηκε νόμιμα. Σε περίπτωση που οι αποδείξεις δεν είναι ικανοποιητικές, η 

οποιαδήποτε προσαύξηση της περιουσίας χαρακτηρίζεται και φορολογείται ως εισόδημα από 

επιχειρηματική δραστηριότητα. […] 5. Σε κάθε περίπτωση, οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας 

διαπιστωθεί κατά τον έλεγχο, προκειμένου να φορολογηθεί σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγρ. 4 

του άρθρου 29 του ΚΦΕ, δηλαδή με συντελεστή τριάντα τρία τοις εκατό (33%), απαιτείται να 

https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4172/year/2013/article/21/paragraph/4
https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4174/year/2013/article/39
https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4172/year/2013/article/21/paragraph/4
https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4172/year/2013/article/29/paragraph/4
https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4172/year/2013/article/29/paragraph/4
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ελέγχονται και να συνεκτιμώνται και οι τυχόν δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων του 

άρθρου 32 του ΚΦΕ. [..] 8. Η προσαύξηση της περιουσίας που προκύπτει από τον έλεγχο 

τραπεζικών λογαριασμών πρέπει να τεκμηριώνεται επαρκώς, καθόσον αναλήψεις / καταθέσεις 

μπορεί να αφορούν συναλλαγές-κινήσεις που δεν συνιστούν κατ' ανάγκη φορολογητέο εισόδημα. 

Περαιτέρω μεταφορές χρηματικών ποσών μεταξύ τραπεζικών λογαριασμών εξετάζονται και 

διερευνάται ο λόγος που πραγματοποιήθηκαν οι συναλλαγές μεταφοράς των ποσών αυτών αφού 

προσκομίσει ο φορολογούμενος τα σχετικά έγγραφα. Δηλαδή το θέμα που πρέπει να εξετάζεται δεν 

είναι ο χρόνος που μεσολαβεί μεταξύ ανάληψης και κατάθεσης στον ίδιο ή άλλο τραπεζικό 

λογαριασμό αλλά αν τα αναληφθέντα ποσά υπερκαλύπτουν δαπάνες απόκτησης περιουσιακών 

στοιχείων ή λοιπών δαπανών, έτσι ώστε να μην δικαιολογούνται μεταγενέστερες καταθέσεις ίσου ή 

άλλου ποσού στον ίδιο ή άλλο λογαριασμό. Σ' αυτήν την περίπτωση μπορεί να αποδειχθεί και να 

τεκμηριωθεί από τον έλεγχο ότι, οι συγκεκριμένες αναλήψεις που έγιναν από τον φορολογούμενο 

από έναν ή περισσότερους λογαριασμούς δαπανήθηκαν για την απόκτηση περιουσιακών στοιχείων 

ή λοιπών δαπανών οπότε δεν μπορεί να θεωρηθεί εφικτή η επανακατάθεση των ποσών αυτών σε 

ίδιους ή άλλους λογαριασμούς. Επιπλέον ο έλεγχος κρίνει και τεκμηριώνει εάν πρόκειται ή όχι για 

«πρωτογενείς καταθέσεις», δηλαδή για ποσά που προέρχονται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη 

σταθερή πηγή ή αιτία και δεν προέρχονται από αναλήψεις από άλλους τραπεζικούς λογαριασμούς. 

Σημειώνεται ότι δεν αντίκειται στη φορολογική νομοθεσία η ανάληψη χρηματικών ποσών και η 

αποδεδειγμένη επανακατάθεση μέρους ή του συνόλου αυτών και ούτε προβλέπεται χρονικός 

περιορισμός για την διαδικασία κίνησης χρηματικών κεφαλαίων. 9. Όταν δεν μπορεί να δικαιολογηθεί 

η προσαύξηση της περιουσίας, τότε αυτή φορολογείται στη χρήση που διαπιστώνεται από τον 

έλεγχο ότι επήλθε. Ο φορολογούμενος δύναται σε κάθε περίπτωση να αποδείξει ότι ο χρόνος αυτός 

είναι διάφορος από αυτόν που διαπιστώθηκε από τον έλεγχο.10.[…].». 

 

Επειδή περαιτέρω,  με την εγκύκλιο ΠΟΛ 1175/16-11-2017 παρασχέθηκαν πρόσθετες 

διευκρινήσεις για θέματα ελέγχου προσαύξησης περιουσίας, όπου μεταξύ άλλων επισημαίνονται τα 

εξής: «1. Δεν υφίσταται προσαύξηση περιουσίας κατά την έννοια της παρ. 3 του άρθρου 48 του 

ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του ν.4172/2013, στην περίπτωση κατά την οποία είναι 

εμφανής η πηγή προέλευσης ενός χρηματικού ποσού, το οποίο εμφανίζεται ως πίστωση στον 

τραπεζικό λογαριασμό του ελεγχόμενου φυσικού προσώπου (π.χ. εισόδημα από κεφάλαιο, εισόδημα 

από κινητές αξίες, εισόδημα Δ΄ πηγής του ν.2238/1994, πώληση περιουσιακών στοιχείων, δάνειο, 

κ.τλ.), ακόμα και αν το ποσό αυτό δεν συμπεριελήφθη στις σχετικές δηλώσεις φορολογίας 

εισοδήματος, ενώ υπήρχε σχετική υποχρέωση. Στις περιπτώσεις αυτές, εφόσον οι εν λόγω 

πιστώσεις συνεπάγονται φορολογική υποχρέωση στον φόρο εισοδήματος, ο καταλογισμός δεν θα 

γίνεται κατ’ επίκληση των ανωτέρω διατάξεων, αλλά των, κατά περίπτωση, εφαρμοστέων διατάξεων 

του ν.2238/1994 ή του ν.4172/2013, αναλόγως του είδους του εισοδήματος.2. Γενικά, επισημαίνεται 

ότι πίστωση σε τραπεζικό λογαριασμό μπορεί να λογισθεί και να φορολογηθεί ως 

εισόδημα της παρ. 3 του άρθρου 48 του ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του 

https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4172/year/2013/article/32
https://www.forin.gr/laws/law/17/kurwsh-tou-kwdika-forologias-eisodhmatos#!/?article=48&paragraph=3&bn=1
https://www.forin.gr/laws/law/17/kurwsh-tou-kwdika-forologias-eisodhmatos#!/?article=48&paragraph=3&bn=1
https://www.forin.gr/laws/law/16/forologia-eisodhmatos-epeigonta-metra-efarmoghs-tou-n-4046-2012-tou-n-4093-2012-kai-tou-n-4127-2013-kai-alles-diatakseis#!/?article=21&paragraph=4&bn=1
http://www.forin.gr/laws/law/17/kurwsh-tou-kwdika-forologias-eisodhmatos
http://www.forin.gr/laws/law/17/kurwsh-tou-kwdika-forologias-eisodhmatos
http://www.forin.gr/laws/law/16/forologia-eisodhmatos-epeigonta-metra-efarmoghs-tou-n-4046-2012-tou-n-4093-2012-kai-tou-n-4127-2013-kai-alles-diatakseis
https://www.forin.gr/laws/law/17/kurwsh-tou-kwdika-forologias-eisodhmatos#!/?article=48&paragraph=3&bn=1
https://www.forin.gr/laws/law/16/forologia-eisodhmatos-epeigonta-metra-efarmoghs-tou-n-4046-2012-tou-n-4093-2012-kai-tou-n-4127-2013-kai-alles-diatakseis#!/?article=21&paragraph=4&bn=1
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ν.4172/2013 του δικαιούχου του λογαριασμού, εφόσον δεν καλύπτεται με τα δηλωθέντα 

εισοδήματά του, ούτε από άλλη συγκεκριμένη και αρκούντως τεκμηριωμένη, ενόψει των 

συνθηκών, πηγή ή αιτία, είτε την οποία αυτός επικαλείται, κατόπιν κλήσης του από τη Διοίκηση για 

παροχή σχετικών πληροφοριών ή προηγούμενη ακρόαση, είτε την οποία εντοπίζει η φορολογική 

αρχή στο πλαίσιο της λήψης των προβλεπόμενων στο νόμο, αναγκαίων, κατάλληλων και εύλογων 

μέτρων ελέγχου […].Σε περίπτωση που δεν προσκομίζονται στοιχεία για επένδυση ή κίνηση 

λογαριασμού ημεδαπής ή αλλοδαπής, λόγω αντικειμενικής αδυναμίας προσκόμισης των σχετικών 

δικαιολογητικών (για παράδειγμα, διότι έχει παρέλθει ο χρόνος που η τράπεζα ή άλλο ίδρυμα έχει 

υποχρέωση διαφύλαξης των σχετικών αρχείων), γίνονται δεκτοί οι ισχυρισμοί του ελεγχόμενου, 

εκτός αν η φορολογική αρχή αιτιολογημένα απορρίψει αυτούς στη βάση άλλων στοιχείων που 

διαθέτει. Σε κάθε περίπτωση, εάν διαπιστωθεί ότι η απόκτηση της επένδυσης έλαβε χώρα σε χρόνο 

εκτός των φορολογικών ετών που περιλαμβάνονται στην εντολή ελέγχου, ή το εισερχόμενο έμβασμα 

αλλοδαπής προέρχεται από καταθέσεις / πραγματικά εισοδήματα προγενέστερων ετών της 

ελεγχόμενης περιόδου, οι εν λόγω πιστώσεις θεωρούνται δικαιολογημένες για το ελεγχόμενο 

διάστημα και δεν θεμελιώνεται, εξ αυτού του λόγου, επέκταση του φορολογικού ελέγχου στα 

προγενέστερα αυτά έτη, εκτός εάν και στο μέτρο που είναι απολύτως αναγκαίο για την διακρίβωση 

της υπαγωγής σε φόρο ή νόμιμης απαλλαγής από αυτόν των κεφαλαίων από τα οποία προέρχονται 

οι εν λόγω πιστώσεις, υπό την επιφύλαξη των διατάξεων περί παραγραφής.[…] 5.1. Ως προς τον 

χρόνο μεταξύ ανάληψης και επανακατάθεσης ισχύουν τα αναγραφόμενα στο ΔΕΑΦ Α 1144110 ΕΞ 

2015/5.11.2015 έγγραφό μας.[…]». 

 

Επειδή, έχει κριθεί νομολογιακά με την υπ’ αριθ. 884/2016 απόφαση του ΣτΕ (Β΄ Τμήμα 

Επταμελές) ότι «η καταστολή της φοροδιαφυγής (και, ιδίως, της μεγάλης από απόψεως ποσού), 

μέσω της διαπίστωσης των οικείων παραβάσεων και της επιβολής από τη Διοίκηση των αντίστοιχων 

διαφυγόντων φόρων, καθώς και των προβλεπόμενων στο νόμο διοικητικών κυρώσεων, συνιστά, 

κατά το Σύνταγμα (άρθρο 4 παρ. 5 και άρθρο 106 παρ. 1 και 2 ), επιτακτικό σκοπό δημοσίου 

συμφέροντος. Σύμφωνα με τις θεμελιώδεις αρχές του σεβασμού της αξιοπρέπειας του ανθρώπου 

[…] το βάρος απόδειξης των πραγματικών περιστατικών που στοιχειοθετούν την αποδιδόμενη σε 

ορισμένο πρόσωπο φορολογική παράβαση, η οποία επισύρει την επιβολή σε βάρος του των 

διαφυγόντων φόρων και συναφών κυρώσεων, φέρει, κατ’ αρχήν, το κράτος, ήτοι η φορολογική 

Διοίκηση (πρβλ. ΣτΕ 4049/2014, 2442/2013, 886/2005 κ.ά.). Ωστόσο, τούτο δεν έχει την έννοια ότι η 

φορολογική αρχή υποχρεούται να τεκμηριώσει την παράβαση με αδιάσειστα στοιχεία, που 

αποδεικνύουν άμεσα και με πλήρη βεβαιότητα την τέλεσή της. Πράγματι, μια τέτοια απαίτηση θα 

επέβαλε στη Διοίκηση ένα υπέρμετρο και συχνά αδύνατο να επωμισθεί βάρος, ασύμβατο με την 

ανάγκη ανεύρεσης δίκαιης ισορροπίας μεταξύ, αφενός, των προαναφερόμενων θεμελιωδών αρχών 

(και των θεμελιωδών δικαιωμάτων που αντλούν από αυτές οι φορολογούμενοι) και, αφετέρου, του 

επιτακτικού δημοσίου συμφέροντος της πάταξης της φοροδιαφυγής, που από τη φύση της είναι 

συνήθως δυσχερώς εντοπίσιμη. Συγκεκριμένα, η αποτελεσματική αντιμετώπιση του φαινομένου της 

https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/22186
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/22186
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φοροδιαφυγής επιβάλλει να μην καθιστούν οι αρχές ή οι κανόνες που διέπουν το είδος και το βαθμό 

απόδειξης της ύπαρξής της αδύνατη ή υπερβολικά δυσχερή την εφαρμογή της φορολογικής 

νομοθεσίας από τη Διοίκηση. Τούτων έπεται ότι η τέλεση φορολογικής παράβασης, όπως η επίδικη, 

που συνίσταται στην παράλειψη δήλωσης φορολογητέου εισοδήματος, και, περαιτέρω, η ύπαρξη 

αντίστοιχης φορολογητέας ύλης μπορεί να προκύπτει, κατά την αιτιολογημένη κρίση της αρμόδιας 

φορολογικής αρχής, όχι μόνο με βάση άμεσες αποδείξεις, αλλά και από έμμεσες αποδείξεις (άλλως, 

“τεκμήρια”), ήτοι από αντικειμενικές και συγκλίνουσες ενδείξεις οι οποίες, συνολικά θεωρούμενες και 

ελλείψει άλλης εύλογης και αρκούντως τεκμηριωμένης, ενόψει των συνθηκών, εξήγησης, που 

ευλόγως αναμένεται από τον φορολογούμενο, είναι ικανές να προσδώσουν στέρεη πραγματική βάση 

στο συμπέρασμα περί διάπραξης της αποδιδόμενης παράβασης [πρβλ. ΣτΕ 2316/1991, 2961/1980 

(φορολογία εισοδήματος), [..]13. Επειδή, η ως άνω διάταξη του εδαφίου β΄ της παραγράφου 3 του 

άρθρου 48 του ΚΦΕ, κατά το κρίσιμο, εν προκειμένω, σκέλος της, που αναφέρεται σε περιουσιακή 

προσαύξηση προερχόμενη «από άγνωστη [...] πηγή ή αιτία», έχει την έννοια ότι εφαρμόζεται υπό 

την προϋπόθεση ότι η φορολογική διοίκηση δεν κατορθώνει να διαπιστώσει, κατά τρόπο αρκούντως 

τεκμηριωμένο και ασφαλή, τη συγκεκριμένη προέλευση της προσαύξησης (που, σε υπόθεση όπως η 

παρούσα, υπερβαίνει τα εισοδήματα που της έχει δηλώσει ο φορολογούμενος), παρά τη λήψη των 

προβλεπόμενων στο νόμο αναγκαίων, κατάλληλων και εύλογων, ενόψει των περιστάσεων, μέτρων 

ελέγχου και διερεύνησης της υπόθεσης, συμπεριλαμβανόμενης, ιδίως, της κλήσης του 

φορολογούμενου για παροχή σχετικών πληροφοριών και στοιχείων, που, αν υποβληθούν, 

ελέγχονται ως προς την ακρίβεια και την επάρκειά τους. ……». 

 

Επειδή περαιτέρω, με το άρθρο 62 του Ν.4170/2013 θεσπίστηκε «Σύστημα Μητρώων 

Τραπεζικών Λογαριασμών και Λογαριασμών Πληρωμών» των πιστωτικών ιδρυμάτων και των 

ιδρυμάτων πληρωμών που λειτουργούν στην Ελλάδα, προκειμένου να διευκολυνθεί η διαβίβαση, 

αφενός, των αιτημάτων παροχής πληροφοριών των αρμόδιων ελεγκτικών υπηρεσιών του 

Υπουργείου Οικονομικών και, αφετέρου, των απαντήσεων των εν λόγω ιδρυμάτων σε τέτοια 

αιτήματα. Παράλληλα, λειτουργεί ήδη (από το 2017) στις ελεγκτικές υπηρεσίες της Ανεξάρτητης 

Αρχής Δημοσίων Εσόδων το Ειδικό Λογισμικό Ελέγχου Προσαύξησης Περιουσίας, το οποίο έχει 

καταστήσει ταχύτερη και πιο αξιόπιστη και αποτελεσματική τη διασταύρωση των στοιχείων των 

δηλώσεων φορολογίας εισοδήματος με τα δεδομένα των (ταυτοποιούμενων, ως προς το είδος τους,  

βάσει ειδικού ενιαίου κωδικολογίου) κινήσεων των τραπεζικών λογαριασμών των φορολογούμενων. 

 

Επειδή, στο άρθρο 65  του Ν. 4174/13 (ΚΦΔ) ορίζεται ότι: «Σε περίπτωση αμφισβήτησης 

πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς προσφυγής, ο φορολογούμενος ή 

οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση φέρει το βάρος της 

απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου». 

 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=C103FEB78A65B3B0.27257B7DE1D8&version=2013/07/12
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Επειδή, από την από 11/09/2021 έκθεση μερικού ελέγχου φορολογίας εισοδήματος της 

Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων και από τα διαλαμβανόμενα, στο φάκελο της υπόθεσης, στοιχεία, 

προκύπτουν τα εξής: 

 

Έτος 2015 

Ως προς την μεταφορά μέσω ALPHAWEB, ποσού 10.450,52 € στις 19/01/2015 με αιτιολογία 

συναλλαγής ΠΛΗΡ. ΕΞΑΓ. .............., στον υπ’ αριθμ. GR................…..λογαριασμό της ALPHA 

ΒΑΝΚ, κοινό με το σύζυγο της προσφεύγουσας ..............  ..............  του .............., με Α.Φ.Μ. 

.............. 

Επειδή η προσφεύγουσα διατείνεται ότι συνιστά μεταφορά αμοιβαίου κεφαλαίου της ίδιας 

τράπεζας (Alpha Asset Mαnagement Α.Ε.Δ.Α.Κ.). Προς επίρρωση του ισχυρισμού της 

συνυποβάλλει με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, εκτύπωση της κίνησης του εν λόγω 

λογαριασμού με την αποτύπωση της συγκεκριμένης συναλλαγής, καθώς και εκτύπωση των 

αναλυτικών στοιχείων της συναλλαγής, όπου αναγράφεται ως αιτιολογία συναλλαγής «ΠΛΗΡ. 

ΕΞΑΓ. ..............»  και ως στοιχεία πληρωτή η “Alpha Asset Mαnagement Α.Ε.Δ.Α.Κ.”  

Ο εν λόγω επιμέρους ισχυρισμός της προσφεύγουσας κρίνεται βάσιμος και γίνεται αποδεκτός. 

 

Ως προς την μεταφορά μέσω ALPHAWEB, ποσού 13.000,00 € στις 07/07/2015 με αιτιολογία 

συναλλαγής ΚΑΤΑΘ. ΕΠ. .............., στον ανωτέρω υπ’ αριθμ. GR.............. λογαριασμό της ALPHA 

ΒΑΝΚ 

 

 Επειδή η προσφεύγουσα ισχυρίζεται ότι αφορά κατάθεση τραπεζικής επιταγής που 

σχετίζεται με την επαγγελματική δραστηριότητα του συζύγου της και συγκεκριμένα της εταιρίας 

«..............», της οποίας είναι ομόρρυθμο μέλος, χωρίς να συνυποβάλλει αντίγραφο της εν λόγω 

επιταγής (δύο όψεις) ή άλλα στοιχεία προς επίρρωση του ισχυρισμού της.   

 Ο σχετικός επιμέρους ισχυρισμός της προσφεύγουσας προβάλλεται αναπόδεικτα και 

απορρίπτεται. 

 

Ως προς την μεταφορά μέσω ALPHAWEB, ποσού 2.670,46 € στις 03/08/2015 με αιτιολογία 

συναλλαγής ΚΑΤΑΘ. ΕΠ. .............., στον υπ’ αριθμ. GR..............  λογαριασμό της ALPHA ΒΑΝΚ, 

κοινό με το σύζυγο ..............  ..............  του .............., με Α.Φ.Μ. .............. 

 

Επειδή η προσφεύγουσα ισχυρίζεται ότι αφορά κατάθεση τραπεζικής επιταγής για 

αποζημίωση τροχαίου ατυχήματος από την ασφαλιστική εταιρία «..............», χωρίς όμως να 

συνυποβάλει αντίγραφο της εν λόγω επιταγής (δύο όψεις) ή άλλα στοιχεία προς επίρρωση του 

ισχυρισμού της. 

Ο σχετικός επιμέρους ισχυρισμός της προσφεύγουσας προβάλλεται αναπόδεικτα και 

απορρίπτεται. 
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Κατόπιν των ανωτέρω, οι πρωτογενείς πιστώσεις σε (κοινούς) τραπεζικούς λογαριασμούς της 

προσφεύγουσας, άγνωστης πηγής ή αιτίας, επαναπροσδιορίζονται με την παρούσα απόφαση ως 

κάτωθι: 

  

Φορολογικό 
Έτος 

Πρωτογενείς πιστώσεις σε 
Λογαριασμούς της 

προσφεύγουσας βάσει Ελέγχου 

Πρωτογενείς πιστώσεις σε 
Λογαριασμούς της προσφεύγουσας 

βάσει Απόφασης 

2015 26.120,98 € 15.670,46 € 

 

Ως προς τον δεύτερο ισχυρισμό της προσφεύγουσας 

 

Επειδή  στην παρ 1 του άρθρου 1 του Ν. 5638 Περί καταθέσεως εις κοινόν λογαριασμόν 

(ΦΕΚ Α' 307/07-09-1932), ορίζεται ότι: «1. Χρηματική κατάθεσις παρά Τραπέζη εις ανοικτόν 

λογαριασμόν επ' ονόματι δύο ή πλειοτέρων από κοινού (Compte joint, joint account) είναι εν την 

εννοία του παρόντος νόμου η περιέχουσα τον όρον ότι του εκ ταύτης λογαριασμού δύναται να κάμνη 

χρήση εν όλω ή εν μέρει, άνευ συμπράξεως των λοιπών, είτε εις είτε τινές, και πάντες κατ' ιδίαν οι 

δικαιούχοι.». 

 

Επειδή με βάση τα παραπάνω, χρηματική κατάθεση σε κοινό ανοικτό λογαριασμό τράπεζας 

στο όνομα δύο ή περισσοτέρων είναι εκείνη που περιέχει τον όρο, ότι μπορεί να γίνει χρήση, 

δηλαδή ανάληψη από τον κοινό αυτό λογαριασμό, από έναν ή περισσότερους από εκείνους στο 

όνομα των οποίων έγινε η κατάθεση, γιατί βάση της καταθέσεως αυτής η κυριότητα περιέρχεται μεν 

στην Τράπεζα, σύμφωνα με τα άρθρα 806 και 830 του Α.Κ. και το άρθρο 2 παρ. 1 του Ν.Δ. της 17-

7-/13-8-1923 "περί ειδικών διατάξεων επί Ανωνύμων Εταιρειών" (Ολ.ΑΠ 1092/1991), αλλά καθένας 

από εκείνους, στο όνομα των οποίων έγινε η κατάθεση, δικαιούται κατ αρχήν να απαιτήσει και να 

αναλάβει εξ ιδίου δικαίου και όχι ως αντιπρόσωπος άλλου, κατ’ άρθρο 211 Α.Κ., το σύνολο ή μέρος 

της καταθέσεως, χωρίς τη σύμπραξη των λοιπών συνδικαιούχων, οπότε γίνεται κύριος των 

αναληφθέντων χρημάτων και είναι αδιάφορο σε ποιον πράγματι από τους καταθέτες ανήκαν τα 

χρήματα, όπως αδιάφορη είναι και η μεταξύ των καταθετών σχέση που οδήγησε σε κατάθεση σε 

κοινό λογαριασμό, η οποία μόνο ενοχικές αξιώσεις μπορεί να δημιουργήσει σε βάρος εκείνου από 

τους δικαιούχους του κοινού λογαριασμού που προέβη στην ανάληψη των χρημάτων. 

 

Επειδή, με το άρθρο 493 του Αστικού Κώδικα ορίζεται ότι: «Μεταξύ  τους  οι  περισσότεροι 

δανειστές έχουν δικαίωμα σε ίσα  μέρη, εκτός αν προκύπτει κάτι άλλο από τη σχέση». 

 

Επειδή, το Υπ. Οικονομικών στο με αρ. πρωτ. 1019577/6619/ΔΕΥ-Β΄/20-2-2006 έγγραφό 

του αναφέρει ότι: «…Στην περίπτωση που κατά τον έλεγχο διαπιστώνεται η ύπαρξη κοινού 

τραπεζικού λογαριασμού θα πρέπει να εξεταστεί καταρχήν, με κριτήριο τις δηλώσεις φορολογίας 
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εισοδήματος, εάν τα πρόσωπα του κοινού λογαριασμού είχαν τέτοια οικονομική δυνατότητα και στη 

συνέχεια να εξεταστεί από τα παραστατικά στοιχεία κατάθεσης, ποιοι κατέθεσαν τα σχετικά ποσά, 

από πού προέρχονται και ποιοι προέβαιναν σε αναλήψεις, διενεργώντας περαιτέρω ανακρίσεις και 

ζητώντας από τον ελεγχόμενο την προσκόμιση κάθε πρόσφορου νόμιμου αποδεικτικού στοιχείου 

που κατά την κρίση του ελεγχόμενου απαιτείται…». Φορολογικά, εφόσον δεν αποδεικνύεται ο «εν 

τοις πράγμασι» δικαιούχος με τα αντίστοιχα παραστατικά, ο λογαριασμός θεωρείται ότι ανήκει 

ισομερώς σε όλους τους συμμετέχοντες.  

 

Επειδή, με την ΠΟΛ.1033/21.02.2013 της ΓΓΔΕ με θέμα «Διευκρινίσεις στο πλαίσιο 

χειρισμού των υποθέσεων φορολογουμένων που έχουν αποστείλει εμβάσματα στο εξωτερικό κατά 

τα έτη 2009-2011», διευκρινίστηκε ότι: «18. Αντιμετώπιση των εμβασμάτων σε περίπτωση 

συνδικαιούχων. Για τους κοινούς τραπεζικούς λογαριασμούς, το ποσό του εμβάσματος επιμερίζεται 

στους συνδικαιούχους καταρχήν ισομερώς και, εφόσον ο φορολογούμενος επικαλείται διαφορετική 

αναλογία, φέρει το βάρος της απόδειξης με κάθε νόμιμο μέσο.» 

 

Επειδή, με την ΠΟΛ.1228/15.10.2014 με θέμα (Παροχή πρόσθετων οδηγιών στο πλαίσιο 

χειρισμού των υποθέσεων φορολογουμένων που αποστέλλουν εμβάσματα στο εξωτερικό κατά τα 

έτη 2009-2011), μεταξύ άλλων διευκρινίζεται ότι:  

«3.Κατανομή κοινών λογαριασμών στους συνδικαιούχους. 

Στις περιπτώσεις αποστολών εμβασμάτων που πραγματοποιούνται από κοινούς λογαριασμούς 

πρέπει να γίνεται καταρχήν ισομερής επιμερισμός αυτών μεταξύ των συνδικαιούχων του 

λογαριασμού προέλευσης του εμβάσματος.…. Σε περίπτωση που ο ελεγχόμενος επικαλείται 

διαφορετική αναλογία των χρηματικών αυτών ποσών οφείλει να αποδείξει με κάθε πρόσφορο μέσο 

τον ισχυρισμό του. Επί αμφισβήτησης του ισχυρισμού του ελεγχόμενου από τη φορολογική αρχή η 

ίδια οφείλει να αιτιολογήσει την αναλογία που αυτή επικαλείται εάν αυτή είναι διαφορετική του 

ισομερούς επιμερισμού. Η αιτιολόγηση αυτή πρέπει να είναι ειδική και εμπεριστατωμένη (σχετ. διατ. 

άρθ. 28 και 64 ν. 4174/2013)». 

 

Επειδή, με την υπ’ αρ.  1891/2018 απόφαση του Συμβουλίου της Επικρατείας,  (Β΄ Τμ. 

Επταμ.), κρίθηκε ότι: «[…] Β. εάν δεν προκύπτει (αφενός, με βάση τους ισχυρισμούς του 

ελεγχόμενου και των λοιπών συνδικαιούχων του λογαριασμού, σε συνδυασμό με τα αποδεικτικά 

στοιχεία που αυτοί επικαλούνται, και, αφετέρου, βάσει των μέτρων ελέγχου και διερεύνησης της 

υπόθεσης που λαμβάνει η φορολογική αρχή, επιδεικνύοντας την δέουσα, ενόψει των συνθηκών, 

επιμέλεια, προκειμένου να διαπιστώσει ποιος είναι ο αληθής δικαιούχος των επίμαχων ποσών, 

ενόψει και της πηγής ή αιτίας πίστωσής τους στον κοινό τραπεζικό λογαριασμό) κάποια ιδιαίτερη 

εσωτερική σχέση μεταξύ των συνδικαιούχων ή/και το μερίδιο που δικαιούται ο καθένας τους, βάσει 

της μεταξύ τους σχέσης, εφαρμόζεται το τεκμήριο που θέτει το άρθρου 493 του Αστικού Κώδικα, 

σύμφωνα με το οποίο οι συνδικαιούχοι του λογαριασμού έχουν δικαίωμα σε ίσα μέρη στο ενεργητικό 

https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4174/year/2013/article/28
https://www.taxheaven.gr/laws/view/index/law/4174/year/2013/article/64
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/529
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του (πρβλ. ΣτΕ 2260/2008, ΑΠ 1128/2017, ΑΠ 1691/2014, ΑΠ 1001/2012, ΑΠ 380/2006 κ.ά.). Σε 

αντιστοιχία προς τα παραπάνω, η (εκδοθείσα κατ’ εξουσιοδότηση του άρθρου 27 παρ. 2 του ΚΦΔ) 

απόφαση του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων ΠΟΛ.1050/17.2.2014 (Β΄ 474/25.2.2014), 

ορίζει, στο άρθρο 2.4, ότι «Περιπτώσεις κοινών [τραπεζικών] λογαριασμών καταλογίζονται στον 

πραγματικό δικαιούχο, ο οποίος καθορίζεται με βάση τις πραγματικές περιστάσεις και τη φύση των 

συναλλαγών. Εφόσον αυτό δεν είναι δυνατό, τα ποσά κατανέμονται ισόποσα σε όλους του 

συνδικαιούχους (ποσό διά αριθμό συνδικαιούχων)».  

 

Επειδή στην υπό κρίση περίπτωση, από τα διαλαμβανόμενα στοιχεία του φακέλου της 

υπόθεσης και από την από 09-11-2021 έκθεση μερικού ελέγχου φορολογίας εισοδήματος  της 

Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων,  προκύπτει ότι η προσφεύγουσα διατηρούσε ως συνδικαιούχος, το υπό 

κρίση έτος (2015): 

α)  τον υπ’ αριθ. GR..............  κοινό λογαριασμό στην Τράπεζα ALPHABANK, με το σύζυγό της, 

..............  ..............  του .............., με Α.Φ.Μ. ............... Στον ως άνω λογαριασμό προέκυψαν 

συνολικές πιστώσεις, ποσού 23.450,52 €. 

β)  τον υπ’ αριθ.  GR..............  κοινό λογαριασμό στην Τράπεζα ALPHABANK, με το σύζυγό της, 

..............  ..............  του .............., με Α.Φ.Μ. ............... Στον ως άνω λογαριασμό προέκυψαν 

συνολικές πιστώσεις, ποσού 2.670,46 €. 

 

Επειδή, καθόσον η Φορολογική Αρχή δεν μπόρεσε να ταυτοποιήσει τα ποσά αυτά με τον 

πραγματικό δικαιούχο των πιστώσεων, αφού ούτε προέκυψαν δεδομένα που καταδεικνύουν τον 

πραγματικό κάτοχο των επίμαχων κεφαλαίων, ούτε προσκομίσθηκαν από την προσφεύγουσα 

στοιχεία που να αποδεικνύουν ότι τα κεφάλαια αφορούν τον έτερο δικαιούχο του λογαριασμού, 

ορθώς επιμερίσθηκαν κατ’ ισομοιρία στους δύο δικαιούχους, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 

1 του Ν. 5638/1932 και του άρθρου 493 του Αστικού Κώδικα. 

Κατά συνέπεια, ο περί του αντιθέτου ισχυρισμός της προσφεύγουσας απορρίπτεται ως 

αβάσιμος. 

 

Επειδή, ωστόσο δια της παρούσας απόφασης και σύμφωνα με τα προεκτεθέντα, το ποσό 

των πρωτογενών πιστώσεων άγνωστης πηγής ή αιτίας στους ανωτέρω (κοινούς με το σύζυγο) 

τραπεζικούς λογαριασμούς της προσφεύγουσας, επαναπροσδιορίσθηκε από 26.120,98 € σε 

15.670,46 €.  

Ως εκ τούτου, στην προσφεύγουσα, συνδικαιούχο των εν λόγω λογαριασμών, αντιστοιχεί 

ποσό πρωτογενών πιστώσεων 15.670,46 € * 1/2 = 7.835,23 €, που συνιστά προσαύξηση 

περιουσίας κατά το άρθρ. 21 παρ. 4 του Ν. 4172/2013. 

 

 

https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/21828
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Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Τη μερική αποδοχή της από 13-12-2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ........... ενδικοφανούς 

προσφυγής  της .............. .............. του .............. με ΑΦΜ .............. καθώς και  

την τροποποίηση της με αριθμό .........../09-11-2021 οριστικής πράξης διορθωτικού 

προσδιορισμού φόρου εισοδήματος - πράξης προστίμου φορολογικού έτους 2015, του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αμπελοκήπων 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση - Καταλογιζόμενα ποσά με βάση την παρούσα απόφαση: 

Υπ’  αριθμ. .........../09-11-2021 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος - 

πράξης προστίμου φορολογικού έτους 2015 

 

Εισοδήματα  01/01/2015– 
31/12/2015 

ΒΑΣΕΙ  
ΔΗΛΩΣΗΣ 

ΒΑΣΕΙ  
ΕΛΕΓΧΟΥ 

ΔΙΑΦΟΡΑ 
ΕΛΕΓΧΟΥ 
ΔΗΛΩΣΗΣ 

ΒΑΣΕΙ 
ΑΠΟΦΑΣΗ

Σ 

ΔΙΑΦΟΡΑ 
ΕΛΕΓΧΟΥ 

ΑΠΟΦΑΣΗΣ  

Φορολογητέο 
εισόδημα 

Υπόχρεου 
  

 
 

 

Της 
συζύγου 

7.883,53 20.944,05 13.060,49 15.718,76 5.225,29 

Υπόλοιπο  
(πιστωτικό/χρεωστικό) 

-152,74 4.157,22 4.309,96 2.583,32 1.726,64 

Πρόστιμο αρ. 58 Ν. 
4174/2013  

2.154,98 2.154,98 1.215,29 939,69 

Ειδική εισφορά αλληλεγγύης 
 

293,22 293,22 110,03 183,19 

Σύνολο φόρων τελών & 
εισφορών 

-152,74 6.605,42 6.758,16 3.908,64 2.849,52 

 

Επί του οφειλόμενου φόρου, θα υπολογιστούν κατά την καταβολή και τόκοι σύμφωνα με τις 

διατάξεις του άρθρου 53 του Ν. 4174/2013 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στην υπόχρεη. 

 
Ακριβές Αντίγραφο 
Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ 

ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
 

 ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


