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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ  

 

       Καλλιθέα, 06-04-2022 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α6 

Αριθμός απόφασης: 1070 

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213-1604536 

ΦΑΞ                  : 213-1604567   

ΑΠΟΦΑΣΗ  

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει.  

β. του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή 

της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει. 

γ. της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την αριθ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759 / τ. Β΄/01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης  Επίλυσης Διαφορών «Παροχή 

εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4. Την από 07-12-2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου .............. ενδικοφανή προσφυγή 

της ..................... ..................... του ......................, με Α.Φ.Μ. ......................., κατοίκου ................., 

οδός .............................. αρ. ......., κατά της με αρ. ............/2021  Πράξης Επιβολής 

Προστίμου αρ. 54 ν.4174/2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Γλυφάδας για το φορολογικό 

έτος 2021 και τα προσκομιζόμενα με αυτή σχετικά έγγραφα. 
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5. Τη με αρ. .........../2021  Πράξη Επιβολής Προστίμου αρ. 54 ν.4174/2013 του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Γλυφάδας για το φορολογικό έτος 2021, της οποίας ζητείται η 

ακύρωση. 

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. Γλυφάδας. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α6, όπως αποτυπώνεται στο 

σχέδιο της απόφασης. 

Επί της από 07-12-2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............... ενδικοφανούς προσφυγής 

της ..................... ................. του ..................., με Α.Φ.Μ. ...................., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα και μετά τη μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό 

φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, 

επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

Με τη με αρ. ........./2021  Πράξη Επιβολής Προστίμου αρ. 54 ν.4174/2013 του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Γλυφάδας για το φορολογικό έτος 2021, επιβλήθηκε σε βάρος 

της προσφεύγουσας πρόστιμο συνολικού ύψους 2.600,00€, διότι διαπιστώθηκε ότι 

υπέπεσε στις εξής παραβάσεις: 

- Ασκεί τη δραστηριότητα της ξεναγού χωρίς να έχει υποβάλει δήλωση έναρξης 

εργασιών, όπως είχε υποχρέωση, σύμφωνα με το άρθρο 10 του Κ.Φ.Δ., 

- Δεν συμμορφώθηκε με το άρθρο 13 του ν.4174/2013 καθώς δεν τήρησε 

αξιόπιστο λογιστικό σύστημα και κατάλληλα λογιστικά αρχεία, προκειμένου να 

παρακολουθεί την εμπορική της δραστηριότητα, κατά παράβαση των 

συνδυασμένων διατάξεις του ν.4174/2013.  

Η ως άνω προσβαλλόμενη πράξη εδράζεται επί της με ημερομηνία θεώρησης 15-09-2021 

Έκθεσης Ελέγχου Ορθής Εφαρμογής Διατάξεων Ε.Λ.Π. (Ν. 4308/2014 – ΦΕΚ 251 τεύχος 

Α’) και Κ.Φ.Δ. (Ν. 4174/2013 – ΦΕΚ Τεύχος Α’ 170/2013) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

Καλλιθέας. 

Σύντομο Ιστορικό 

Την 13-08-2021, ημέρα Παρασκευή και ώρα 09:45, οι ελέγκτριες της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας                        

α) .................. .................... και β) ...................... ...................., κατόπιν της με αρ. ......./2021 

εντολής του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας, διενήργησαν έλεγχο μαζί με κλιμάκιο 

επιθεωρητών του τμήματος Τουριστικής Ανάπτυξης του Υπουργείου Τουρισμού και με τη 

συνδρομή αστυνομικών οργάνων του Α.Τ. Συντάγματος στην περιοχή των Αθηνών και 

συγκεκριμένα στην ............................., στο πλαίσιο εντοπισμού ατόμων που εξασκούν το 

επάγγελμα του ξεναγού χωρίς να έχουν δηλώσει έναρξη εργασιών. 

Κατά τον έλεγχο διαπιστώθηκε η παροχή ξενάγησης από την προσφεύγουσα στην 

................................ και ειδικότερα η παροχή ιστορικών πληροφοριών στο χώρο και στο 
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μνημείο σε ομάδα αλλοδαπών επισκεπτών τους οποίους καθοδηγούσε. Για τον λόγο αυτό 

της επιβλήθηκε το ως άνω πρόστιμο.  

Η προσφεύγουσα, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή αιτείται την ακύρωση ή άλλως 

τροποποίηση της προσβαλλόμενης πράξης προβάλλοντας τους παρακάτω ισχυρισμούς: 

- Ουδέποτε παρείχε υπηρεσίες ξεναγού ούτε και τη δεδομένη στιγμή του ελέγχου 

καθώς  οι Γάλλοι που  ήταν μαζί της ήταν απλά φίλοι της. 

- Είναι συνταξιούχος και εκτός από τη σύνταξή της λαμβάνει και μέρος της σύνταξης 

του αποβιώσαντος συζύγου της και δεν έχει καμία υποχρέωση που να την 

αναγκάζει να ασκεί το επάγγελμα του ξεναγού. 

- Δεν ήταν εντός του αρχαιολογικού χώρου για να πραγματοποιεί ξενάγηση. 

- Σε κάθε περίπτωση, ακόμα και αν ήθελε θεωρηθεί ότι έχει πραγματοποιήσει 

ξενάγηση, χωρίς να έχει προβεί σε έναρξη εργασιών, δεν μπορεί να της επιβληθεί 

πρόστιμο ποσού 2.600,00€, αλλά αναλογικό της παροχής που θα ελάμβανε από 

την ξενάγηση, ποσό που δεν δύναται να υπερβαίνει το ποσό των 100,00€ με 

150,00€. 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 10 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«1.α. Κάθε φυσικό ή νομικό πρόσωπο ή νομική οντότητα που πρόκειται να καταστεί 

υπόχρεο σε καταβολή ή παρακράτηση φόρου, σύμφωνα με τη φορολογική νομοθεσία ή σε 

υποβολή οποιασδήποτε δήλωσης που εμπίπτει στο πεδίο εφαρμογής του Κώδικα 

υποβάλλει δήλωση εγγραφής στο φορολογικό μητρώο. 

Στη δήλωση εγγραφής περιλαμβάνονται τα προσωπικά στοιχεία του φορολογούμενου, σε 

περίπτωση φυσικού προσώπου, καθώς και η επωνυμία, ο διακριτικός τίτλος και η έδρα, σε 

περίπτωση νομικού προσώπου ή νομικής οντότητας. 

Προκειμένου για νομικά πρόσωπα και νομικές οντότητες, η δήλωση εγγραφής 

υποβάλλεται εντός τριάντα (30) ημερών από τη νόμιμη σύσταση αυτών. 

β. Κάθε πρόσωπο, φυσικό ή νομικό, ή νομική οντότητα, που πρόκειται να ασκήσει 

δραστηριότητες επιχειρηματικού περιεχομένου υποβάλλει δήλωση έναρξης στο 

φορολογικό μητρώο. Η δήλωση έναρξης υποβάλλεται πριν την πραγματοποίηση της 

πρώτης συναλλαγής στο πλαίσιο άσκησης της επιχειρηματικής δραστηριότητας. 

Εάν δεν έχει προηγηθεί δήλωση εγγραφής, αυτή γίνεται ταυτόχρονα με τη δήλωση 

έναρξης. 

Προκειμένου για νομικά πρόσωπα και νομικές οντότητες που πρόκειται να ασκήσουν 

δραστηριότητες επιχειρηματικού περιεχομένου, ως χρόνος έναρξης θεωρείται ο χρόνος 
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της νόμιμης σύστασης αυτών. Η δήλωση έναρξης υποβάλλεται εντός τριάντα (30) ημερών 

από τη νόμιμη σύσταση. 

Στη δήλωση έναρξης περιλαμβάνονται ο τόπος άσκησης της επιχειρηματικής 

δραστηριότητας, σε περίπτωση φυσικού προσώπου, τυχόν υποκαταστήματα, το 

αντικείμενο των εργασιών, το τηρούμενο λογιστικό σύστημα καθώς και το καθεστώς 

φόρου προστιθέμενης αξίας στο οποίο υπάγεται ο φορολογούμενος. 

γ. Με απόφαση του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων ορίζονται ο 

τρόπος, ο χρόνος, η διαδικασία υποβολής της δήλωσης εγγραφής και έναρξης στο 

φορολογικό μητρώο, καθώς και κάθε άλλο αναγκαίο θέμα για την εφαρμογή των 

παραγράφων 1 α και 1 β του παρόντος. Με όμοια απόφαση μπορεί να ορίζονται άλλες 

κατηγορίες προσώπων για τις οποίες απαιτείται εγγραφή στο φορολογικό μητρώο καθώς 

και επιπλέον στοιχεία τα οποία πρέπει να δηλώνονται από τον φορολογούμενο με τη 

δήλωση εγγραφής και έναρξης, πέραν των αναφερόμενων στις παραγράφους 1 α και 1 β. 

Με την εγγραφή η Φορολογική Διοίκηση αποδίδει μοναδικό Αριθμό Φορολογικού 

Μητρώου σε κάθε φορολογούμενο κατά τα οριζόμενα στο επόμενο άρθρο.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 13§1 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«1. Κάθε πρόσωπο με εισόδημα από επιχειρηματική δραστηριότητα υποχρεούται να τηρεί 

αξιόπιστο λογιστικό σύστημα και κατάλληλα λογιστικά αρχεία σύμφωνα με τα λογιστικά 

πρότυπα που προβλέπονται στην ελληνική νομοθεσία, για τη σύνταξη των 

χρηματοοικονομικών καταστάσεων και άλλων πληροφοριών σύμφωνα με τη φορολογική 

νομοθεσία. Για την εφαρμογή των διατάξεων του παρόντος νόμου, το λογιστικό σύστημα 

και τα λογιστικά αρχεία εξετάζονται ως ενιαίο σύνολο και όχι αποσπασματικά τα 

επιμέρους συστατικά τους, σε ό,τι αφορά την αξιοπιστία και την καταλληλότητά τους.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 1§2γ του ν. 4308/2014 ορίζεται ότι: 

«2. Οι παρακάτω οντότητες εφαρμόζουν τις ρυθμίσεις αυτού του νόμου:   

…………………………………………………………………………. 

γ) Η ετερόρρυθμη εταιρεία, η ομόρρυθμη εταιρεία, η ατομική επιχείρηση και κάθε άλλη 

οντότητα που υποχρεούται στην εφαρμογή αυτού του νόμου από φορολογική ή άλλη 

νομοθετική διάταξη.».   

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 3§1 του ν. 4308/2014 ορίζεται ότι: 

«1. Η οντότητα τηρεί, ως μέρος του λογιστικού συστήματός της, αρχείο κάθε συναλλαγής 

και γεγονότος αυτής που πραγματοποιείται στη διάρκεια της περιόδου αναφοράς, καθώς 

και των προκυπτόντων πάσης φύσεως εσόδων, κερδών, εξόδων, ζημιών, αγορών και 
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πωλήσεων περιουσιακών στοιχείων, εκπτώσεων και επιστροφών, φόρων, τελών και των 

πάσης φύσεως εισφορών σε ασφαλιστικούς οργανισμούς.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 5 του ν. 4308/2014 ορίζεται ότι: 

«1. Η διοίκηση της οντότητας έχει την ευθύνη της τήρησης αξιόπιστου λογιστικού 

συστήματος και κατάλληλων λογιστικών αρχείων για τη σύνταξη των χρηματοοικονομικών 

καταστάσεων και άλλων πληροφοριών, σύμφωνα με τις ρυθμίσεις του παρόντος νόμου ή, 

σύμφωνα με τα Δ.Π.Χ.Α., κατά περίπτωση. Το λογιστικό σύστημα και τα λογιστικά αρχεία 

εξετάζονται ως ενιαίο σύνολο και όχι αποσπασματικά τα επιμέρους συστατικά τους, σε ό,τι 

αφορά την αξιοπιστία και την καταλληλότητά τους για τους σκοπούς αυτού του νόμου.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 65 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«Σε περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς 

προσφυγής, ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω 

αμφισβήτηση φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού 

του φόρου.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 54 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«1. Για καθεμία από τις παρακάτω παραβάσεις επιβάλλεται πρόστιμο στον 

φορολογούμενο ή οποιοδήποτε πρόσωπο, εφόσον υπέχει αντίστοιχη υποχρέωση από τον 

Κώδικα ή τη φορολογική νομοθεσία που αναφέρεται στο πεδίο εφαρμογής του: 

α) δεν υποβάλλει ή υποβάλλει εκπρόθεσμα ή υποβάλει ελλιπή δήλωση πληροφοριακού 

χαρακτήρα ή φορολογική δήλωση από την οποία δεν προκύπτει φορολογική υποχρέωση 

καταβολής φόρου, 

……………………………………………… 

η) δεν συμμορφώνεται με τις κατά το άρθρο 13 υποχρεώσεις του. 

2. Τα πρόστιμα για τις παραβάσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 1 καθορίζονται ως 

εξής: 

α) εκατό (100) ευρώ, σε περίπτωση μη υποβολής ή εκπρόθεσμης υποβολής σχετικά με την 

περίπτωση α' της παραγράφου 1 και, στις φορολογίες κεφαλαίου, για κάθε παράβαση 

των περιπτώσεων α', β', γ', δ' στ' και ιγ' της παραγράφου 1, 

……………………………………………….. 

ε) δύο χιλιάδες πεντακόσια (2.500) ευρώ, στις περιπτώσεις ε', ζ', η' και ιδ' της 

παραγράφου 1». 
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Επειδή, εν προκειμένω, την 13-08-2021, ημέρα Παρασκευή και ώρα 09:45, οι ελέγκτριες 

της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας α) .................... .................. και β) .................. ....................., κατόπιν της 

με αρ. ........./2021 εντολής του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας, διενήργησαν κοινό 

έλεγχο μαζί με κλιμάκιο επιθεωρητών του τμήματος Τουριστικής Ανάπτυξης του 

Υπουργείου Τουρισμού και με τη συνδρομή αστυνομικών οργάνων του Α.Τ. Συντάγματος 

στην περιοχή των Αθηνών και συγκεκριμένα ......................................, στο πλαίσιο εντοπισμού 

ατόμων που εξασκούν το επάγγελμα του ξεναγού χωρίς να έχουν δηλώσει έναρξη 

εργασιών. Κατά τον έλεγχο διαπιστώθηκε ότι η προσφεύγουσα παρείχε υπηρεσίες 

ξενάγησης ................................ και ειδικότερα παρείχε ιστορικές πληροφορίες στον χώρο 

και στο μνημείο σε ομάδα αλλοδαπών επισκεπτών, τους οποίους καθοδηγούσε. 

Επειδή, στη με ημερομηνία θεώρησης 15-09-2021 Έκθεση Ελέγχου Ορθής Εφαρμογής 

Διατάξεων Ε.Λ.Π. (Ν. 4308/2014 – ΦΕΚ 251 τεύχος Α’) και Κ.Φ.Δ. (Ν. 4174/2013 – ΦΕΚ 

Τεύχος Α’ 170/2013) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας αναγράφονται επί λέξει τα 

ακόλουθα: 

«… Η ανωτέρω φορολογούμενη ανταποκρινόμενη στο υπ’ αριθμ. ........../2021 Σημείωμα 

διαπιστώσεων Ελέγχου (Σ.Δ.Ε.) – Κλήση σε ακρόαση προσκόμισε με το υπ’ αριθμ. πρωτ. 

.............../2021 τις απόψεις της σύμφωνα με τις οποίες συναντήθηκε 

......................................................... με Γάλλους φίλους της και καθίσανε σε ένα πεζούλι εκτός 

του αρχαιολογικού χώρου για να μιλήσουνε. Όμως τόσο οι Επιθεωρητές του Υπουργείου 

Τουρισμού όσο και εμείς οι οποίοι παρακολουθούσαμε λίγο πιο διακριτικά λίγο πιο πέρα 

(βρισκόμασταν παραπλεύρως, έχοντας  οπτικό πεδίο προς την ελεγχόμενη περιοχή, διότι 

φορούσαμε καπέλο και τζάκετ με τα διακριτικά της ΑΑΔΕ και δε θέλαμε να γίνουμε 

αντιληπτοί) παρακολουθούσαμε αρκετή ώρα να κάνει ξενάγηση στον χώρο και να του 

εξιστορεί ότι αφορούσε τον ιστορικό αυτό χώρο. Επισυνάπτουμε και την έκθεση της 

επιθεώρησης του Υπουργείου Τουρισμού σύμφωνα με την οποία «διαπιστώθηκε η παροχή 

ξενάγησης από την ..................... ........................ στην ........................... Συγκεκριμένα, η εν 

λόγω παρείχε πληροφορίες ιστορικού περιεχομένου για τον χώρο και το μνημείο σε ομάδα 

αλλοδαπών επισκεπτών που καθοδηγούσε κατά την έννοια της παραγρ. 1 του άρθρου 1 

του ν. 70/1977 (Α’ 2Β3) χωρίς να διαθέτει τις νόμιμες προϋποθέσεις»».  

Επειδή, σύμφωνα με τις παραγράφους 1 και 4 του άρθρου 171 «Αποδεικτική δύναμη» του 

ν. 2717/1999 ορίζεται ότι: 

«1. Τα δημόσια έγγραφα που έχουν συνταχθεί από το αρμόδιο όργανο και κατά τους 

νόμιμους τύπους αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα βεβαιώνεται σε αυτά, είτε ότι 
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ενήργησε ο συντάκτης τους είτε ότι έγιναν ενώπιόν του, ως προς τα οποία είναι δυνατή η 

ανταπόδειξη μόνο εφόσον τα έγγραφα αυτά προσβληθούν ως πλαστά…………….. 

4. Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από φορολογικά όργανα έχουν, εκτός από τις 

αναφερόμενες σε αυτές πληροφορίες ή ομολογίες του ελεγχομένου, την κατά την παρ. 1 

αποδεικτική δύναμη.» 

Επειδή, η έκθεση ελέγχου που συντάσσεται από τα φορολογικά όργανα αποτελεί δημόσιο 

έγγραφο  (άρθρο 169 § 1 ΚΔΔ) και έχει την αποδεικτική αξία που ορίζει το άρθρο 171§§1 

& 4 ΚΔΔ, αποτελεί  δηλαδή πλήρη απόδειξη για όσα βεβαιώνονται ότι έγιναν από τον 

συντάκτη της  ή ενώπιον αυτού, προς τα  οποία μόνον για πλαστότητα μπορεί να 

προσβληθεί. 

Επειδή, η δημόσια διοίκηση δεσμεύεται από την αρχή της νομιμότητας, όπως αυτή 

καθιερώνεται με τις διατάξεις των άρθρων 26 παρ. 2, 43, 50, 82, 83 και 95 & 1 του 

Συντάγματος (ΣτΕ 8721/1992, 2987/1994), και η οποία συνεπάγεται ότι η διοίκηση 

οφείλει ή μπορεί να προβαίνει μόνο σε ενέργειες που προβλέπονται και επιβάλλονται ή 

επιτρέπονται από τους κανόνες που θεσπίζουν το Σύνταγμα, οι νομοθετικές πράξεις, οι 

διοικητικές κανονιστικές πράξεις, που έχουν εκδοθεί βάσει νομοθετικής εξουσιοδότησης, 

καθώς και από κάθε κανόνα ανώτερης ή ισοδύναμης προς αυτούς τυπικής ισχύος. 

Επειδή, σύμφωνα με το κατά πάγια νομολογία περιεχόμενο της αρχής της αναλογικότητας, 

οι επιβαλλόμενοι από τον κοινό νομοθέτη και τη διοίκηση περιορισμοί στην άσκηση των 

ατομικών δικαιωμάτων πρέπει να είναι μόνο οι αναγκαίοι και να συνάπτονται προς τον υπό 

του νόμου επιδιωκόμενο σκοπό. Ένα μέτρο που προβλέπεται από διάταξη νόμου ως 

κύρωση για παράβαση διατάξεως, τότε μόνον αντίκειται στην αρχή της αναλογικότητας, 

όταν από το είδος ή τη φύση του είναι προδήλως ακατάλληλο για την επίτευξη του 

επιδιωκόμενου σκοπού ή όταν οι δυσμενείς συνέπειες του μέτρου τελούν σε προφανή 

δυσαναλογία ή υπερακοντίζουν τον επιδιωκόμενο σκοπό (ΟλΣτΕ 990/2004. ΣτΕ 

1249/2010). Ο σκοπός που επιδιώκεται εν προκειμένω, είναι ο κολασμός του παραβάτη 

και η αποτροπή παρομοίων παραβάσεων. Εξάλλου, όταν η ίδια η φορολογική αρχή, 

θεμιτώς κατά το Σύνταγμα, εν όψει των αναφερθέντων, δεν διαθέτει διακριτική ευχέρεια 

να προσδιορίζει το ύψος των φόρων αναλόγως των ειδικότερων συνθηκών της 

παραβάσεως, θέμα παραβιάσεως της αρχής της αναλογικότητας, ως εκ του ότι το 

δικαστήριο που ελέγχει τη νομιμότητα της σχετικής πράξεως της ως άνω αρχής δεν 

διαθέτει ούτε αυτό τέτοια εξουσία, δεν μπορεί να τεθεί.  
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Επειδή, από τα ως άνω πραγματικά περιστατικά, όπως αυτά περιγράφονται αναλυτικά 

στην οικεία έκθεση ελέγχου, δεν αποδεικνύεται ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας περί 

προσωπικής και όχι επαγγελματικής σχέσης με τους Γάλλους επισκέπτες. 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στη με ημερομηνία 

θεώρησης 15-09-2021 Έκθεση Ελέγχου Ορθής Εφαρμογής Διατάξεων Ε.Λ.Π.                             

(Ν.4308/2014 – ΦΕΚ 251 τεύχος Α’) και Κ.Φ.Δ. (Ν.4174/2013 – ΦΕΚ Τεύχος Α’ 

170/2013) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Καλλιθέας, επί της οποίας εδράζεται η 

προσβαλλόμενη πράξη, κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες, η  υπό 

κρίση ενδικοφανής προσφυγή πρέπει να απορριφθεί. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 07-12-2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου 

............... ενδικοφανούς προσφυγής της ................... .................. του ........................, με Α.Φ.Μ. 

................................,  και την επικύρωση της με αρ. ......../2021  Πράξης Επιβολής 

Προστίμου αρ. 54 ν.4174/2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Γλυφάδας για το 

φορολογικό έτος 2021. 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της υπόχρεου -καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

Φορολογικό έτος 2021 

Υπ’ αρ. .........../2021 Πράξη Επιβολής Προστίμου αρ. 54 ν. 4174/2013: 2.600,00€ 

Η παρούσα απόφαση να κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο με τη νόμιμη 

διαδικασία στην υπόχρεο. 

 

Ακριβές Αντίγραφο 

Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ  

 

Η ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΗ  

ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

 

 

 

ΓΡΑΜΜΑΤΩ ΣΚΟΥΡΑ 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


