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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

             Καλλιθέα, 02/11/2021  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΥΠΟΔ/ΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α6 

        Αριθμός απόφασης: 4153  

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο        :  213 1604536 

 

 

                                                                ΑΠΟΦΑΣΗ  

                        Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ.ΟΡΓ.Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β’ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)». 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

2. Την αριθ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759 / τ. Β΄/01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης  Επίλυσης Διαφορών «Παροχή 

εξουσιοδότησης υπογραφής». 

3. Την από 04/06/2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............... ενδικοφανή προσφυγή 

της εταιρείας με την επωνυμία «...............................», με διακριτικό τίτλο «................................» 

με ΑΦΜ ..................., με έδρα στην ...................., οδός ............................, κατά της με αρ. 

......../2021 Πράξης Επιβολής Προστίμου του άρθρου 58Α του Ν.4174/2013 του 

Προϊσταμένου της Α΄ Δ.Ο.Υ. ΑΘΗΝΩΝ για το φορολογικό έτος 2019, και τα προσκομιζόμενα 

με αυτήν σχετικά έγγραφα. 

4. Τη με αριθ. ........./2021 πράξη επιβολής προστίμου του άρθρου 58Α του 

ν.4174/2013 του Προϊσταμένου της Α΄ Δ.Ο.Υ. ΑΘΗΝΩΝ για το φορολογικό έτος 2019, της 

οποίας ζητείται η ακύρωση καθώς και την από 09.09.2020 οικεία έκθεση ελέγχου. 

5. Τις απόψεις της Α΄ Δ.Ο.Υ. ΑΘΗΝΩΝ.  

6. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Α6 τμήματος της Υπηρεσίας μας, όπως 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

https://www.taxheaven.gr/circulars/34602/d-org-a-1125859-ex-2020
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     Επί της από 04-06-2021  και  με αριθμό πρωτοκόλλου ............... ενδικοφανούς 

προσφυγής  της εταιρείας με την επωνυμία «...................................», με διακριτικό τίτλο 

«......................................» με ΑΦΜ ......................... η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά 

την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και 

των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα:                

Με την με αριθ. ............./2021 προσβαλλόμενη Πράξη Επιβολής Προστίμου άρθρου 58Α του 

ν.4174/2013 φορολογικού έτους 2019 του Προϊσταμένου της Α΄ Δ.Ο.Υ. ΑΘΗΝΩΝ 

επιβλήθηκε σε βάρος της προσφεύγουσας πρόστιμο συνολικού ποσού 1.000,00€ σύμφωνα 

με τις διατάξεις του άρθρου 58Α παρ.1 του ν.4174/2013, λόγω ανακριβούς έκδοσης στις 

18/12/2019 ενός (1) τιμολογίου με συνολική αποκρυβείσα αξία 142,85€ , κατά παράβαση 

των διατάξεων των άρθρων 3,5,8,9 και 11 του Ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.), και λόγω 

επανειλημμένης διάπραξης της ίδιας παράβασης εντός πενταετίας από την έκδοση της 

αρχικής πράξης.           

H προσφεύγουσα εταιρεία με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή αιτείται την ακύρωση 

της προσβαλλόμενης πράξης προβάλλοντας τους παρακάτω ισχυρισμούς: 

1) Παραβίαση της αρχής της αναλογικότητας. 

2) Μη ειδική και εμπεριστατωμένη αιτιολογία σχετικά με την επιβολή προστίμου ύψους 

1.000,00€ 

 

 

Ως προς τον 1ο Ισχυρισμό 

Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις των παραγράφων 1 και 5 του άρθρου 4 του 

Συντάγματος ‘’Οι Έλληνες είναι ίσοι ενώπιον του νόμου’’ και ‘’συνεισφέρουν χωρίς 

διακρίσεις στα δημόσια βάρη, ανάλογα με τις δυνάμεις τους’’ ενώ με τις διατάξεις της παρ. 

4 του άρθρου 25 του Συντάγματος ορίζεται ότι: ‘’Το Κράτος δικαιούται να αξιώνει από 

όλους τους πολίτες την εκπλήρωση του χρέους της κοινωνικής και εθνικής αλληλεγγύης.’’ 

Σε αντίθεση με τα ανωτέρω, η υπεξαίρεση και ιδιοποίηση εσόδων του Δημοσίου 

εξαιτίας της διάπραξης φοροδιαφυγής, σαφέστατα ‘’δεν συμβάλλει στη συμμετοχή - 

συνεισφορά - χωρίς διακρίσεις στα δημόσια βάρη’’ αλλά αντίθετα ‘’προσβάλλει τα 

δικαιώματα των άλλων και παραβιάζει τα χρηστά ήθη’’ (παρ. 1 άρθρου 5 του Συντάγματος).  

 Τέλος, με τις διατάξεις της παραγράφου 2 του άρθρου 106 του Συντάγματος, 

ορίζεται ότι: ‘’Η ιδιωτική οικονομική πρωτοβουλία δεν επιτρέπεται ν’ αναπτύσσεται σε 

βάρος της ελευθερίας και της ανθρώπινης αξιοπρέπειας ή προς βλάβη της Εθνικής 

Οικονομίας.’’  

 

Επειδή η δημόσια διοίκηση δεσμεύεται από την αρχή της νομιμότητας, όπως αυτή 

καθιερώνεται με τις διατάξεις των άρθρων 26 παρ. 2, 43, 50, 82, 83 και 95 & 1 του 

Συντάγματος (ΣτΕ 8721/1992, 2987/1994), και η οποία συνεπάγεται ότι η διοίκηση 

οφείλει ή μπορεί να προβαίνει μόνο σε ενέργειες που προβλέπονται και επιβάλλονται ή 

επιτρέπονται από τους κανόνες που θεσπίζουν το Σύνταγμα, οι νομοθετικές πράξεις, οι 

διοικητικές κανονιστικές πράξεις, που έχουν εκδοθεί βάσει νομοθετικής εξουσιοδότησης, 

καθώς και από κάθε κανόνα ανώτερης ή ισοδύναμης προς αυτούς τυπικής ισχύος.  
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Επειδή, εξάλλου, οι κανονιστικές αποφάσεις της Διοίκησης προσβάλλονται με αίτηση 

ακυρώσεως ενώπιον του ΣτΕ. 

 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας επιχείρησης 

βασίζεται σε συνταγματικούς κανόνες και υπερνομοθετικής ισχύος διατάξεις, ο έλεγχος των 

οποίων ανήκει στην αποκλειστική δικαιοδοσία των Δικαστηρίων, σύμφωνα με τις διατάξεις 

των άρθρων 87 παρ. 2 και 93 παρ. 4 του Συντάγματος και δεν εμπίπτει στην αρμοδιότητα 

της Διοίκησης, η οποία οφείλει να εφαρμόζει το υφιστάμενο νομοθετικό πλαίσιο. 

Συνεπώς ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας επιχείρησης, περί του αντιθέτου, απορρίπτεται 

ως αβάσιμος.  

Ως προς τον 2ο Ισχυρισμό 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 5 «Διασφάλιση αξιοπιστίας λογιστικού συστήματος» 

του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.) ορίζεται ότι: «5. Κάθε συναλλαγή και γεγονός που αφορά την 

οντότητα τεκμηριώνεται με κατάλληλα παραστατικά (τεκμήρια). Τα παραστατικά αυτά 

εκδίδονται είτε από την οντότητα είτε από τους συναλλασσόμενους με αυτήν είτε από 

τρίτους, σε έντυπη ή σε ηλεκτρονική μορφή, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο νόμο αυτόν. Τα 

παραστατικά αναφέρουν όλες τις απαραίτητες πληροφορίες για την ασφαλή ταυτοποίηση 

κάθε μίας συναλλαγής ή γεγονότος, και σε κάθε περίπτωση όσα ορίζει ο παρών νόμος.». 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 8 «Τιμολόγιο πώλησης» του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.), 

όπως τροποποιήθηκε και ισχύει από το άρθρο 64 του ν. 4484/2017 (ΦΕΚ Α' 110) ορίζεται 

ότι: 

«1. Τιμολόγιο είναι το στοιχείο που εκδίδεται από την υποκείμενη σε αυτόν το νόμο οντότητα 

για κάθε πώληση αγαθών και παροχή υπηρεσιών, εντός της χώρας ή άλλης χώρας μέλους 

της Ευρωπαϊκής Ένωσης ή προς άλλη χώρα, καθώς και σε κάθε περίπτωση συναλλαγής που 

υπόκειται σε Φόρο Προστιθέμενης Αξίας (Φ.Π.Α.), βάσει της ισχύουσας νομοθεσίας. 

2. Κάθε έγγραφο που περιλαμβάνει όλες τις πληροφορίες που απαιτούνται για το τιμολόγιο 

θεωρείται τιμολόγιο, με την προϋπόθεση ότι ο παραλήπτης των αγαθών ή υπηρεσιών που 

υπόκεινται σε τιμολόγηση αποδέχεται το έγγραφο αυτό. … 

5. Η οντότητα που πωλεί αγαθά ή υπηρεσίες έχει την ευθύνη να διασφαλίζει ότι εκδίδεται 

τιμολόγιο για κάθε πώληση. Ο πωλητής αγαθών ή υπηρεσιών εκδίδει το τιμολόγιο πώλησης. 

Εναλλακτικά, ο πωλητής μπορεί με προηγούμενη συμφωνία να διασφαλίσει την έκδοση 

τιμολογίου από το λήπτη των αγαθών ή των υπηρεσιών (αυτοτιμολόγηση) ή από τρίτο 

πρόσωπο εξ ονόματος και για λογαριασμό του πωλητή. … 

7. Τα εκδιδόμενα ή λαμβανόμενα τιμολόγια αποτελούν μέρος των λογιστικών αρχείων της 

οντότητας. …..». 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 9 «Περιεχόμενο τιμολογίου» του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.) 

ορίζεται ότι: 

«1. Το τιμολόγιο φέρει υποχρεωτικά τις ακόλουθες ενδείξεις:  

α) Την ημερομηνία έκδοσης του τιμολογίου.  

β) Τον αύξοντα αριθμό για μία ή περισσότερες σειρές τιμολογίων, ο οποίος χαρακτηρίζει το  

τιμολόγιο με μοναδικό τρόπο. 

   

γ) Τον Αριθμό Φορολογικού Μητρώου (Α.Φ.Μ.), με βάση τον οποίο ο πωλητής 

πραγματοποίησε την παράδοση των αγαθών ή την παροχή των υπηρεσιών.   
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δ) Τον Α.Φ.Μ. του πελάτη, με βάση τον οποίο έλαβε χώρα η παράδοση των αγαθών ή η 

παροχή των υπηρεσιών. 

 ε) Την πλήρη επωνυμία και την πλήρη διεύθυνση του πωλητή και του πελάτη που αποκτά τα 

αγαθά ή λαμβάνει τις υπηρεσίες. 

 στ) Την ποσότητα και το είδος των παραδιδόμενων αγαθών ή την έκταση και το είδος των 

παρεχόμενων υπηρεσιών, εκτός εάν η έκταση και το είδος των παρεχόμενων υπηρεσιών 

προκύπτει από άλλα έγγραφα στα οποία παραπέμπει το τιμολόγιο.   

ζ) Την ημερομηνία κατά την οποία πραγματοποιήθηκε ή ολοκληρώθηκε η παράδοση αγαθών 

ή η παροχή υπηρεσιών, εφόσον η ημερομηνία αυτή δεν συμπίπτει με την ημερομηνία 

έκδοσης του τιμολογίου. 

η) Την αξία αγαθών ή υπηρεσιών ανά συντελεστή Φ.Π.Α., την αξία που απαλλάσσεται Φ.Π.Α., 

την αξία μονάδας αγαθού ή υπηρεσίας χωρίς Φ.Π.Α., καθώς και την αξία κάθε έκπτωσης ή 

επιστροφής, εάν δεν συμπεριλαμβάνονται στην τιμή μονάδας. 

θ) Το συντελεστή Φ.Π.Α. που εφαρμόζεται. 

ι) Το ποσό του οφειλόμενου Φ.Π.Α., εκτός εάν εφαρμόζεται ειδικό καθεστώς, σύμφωνα με το 

οποίο η πληροφορία αυτή παραλείπεται. 

ια) Τον όρο «Αυτοτιμολόγηση», όταν το τιμολόγιο εκδίδεται από τον λήπτη των αγαθών ή των 

υπηρεσιών. 

ιβ) Όταν η πράξη απαλλάσσεται από Φ.Π.Α., η διάταξη της εθνικής νομοθεσίας (ν. 

2859/2000) ή η διάταξη της Οδηγίας 2006/112/ΕΚ ή άλλη διάταξη, σύμφωνα με την οποία 

η παράδοση αγαθών ή η παροχή υπηρεσιών απαλλάσσεται από το φόρο αυτόν.   

ιγ) Όταν ο λήπτης είναι υπόχρεος καταβολής του Φ.Π.Α., η αναφορά «Αντίστροφη 

επιβάρυνση».   

ιδ) Επί ενδοκοινοτικής παράδοσης ενός καινούργιου μεταφορικού μέσου, τα στοιχεία που 

προβλέπονται από την ισχύουσα νομοθεσία περί Φ.Π.Α., βάσει της Οδηγίας 2006/112/ΕΚ.   

ιε) Όταν εφαρμόζεται το καθεστώς του περιθωρίου κέρδους των πρακτορείων ταξιδίων, η 

αναφορά «Καθεστώς περιθωρίου – Ταξιδιωτικά πρακτορεία».   

ιστ) Ο όρος «Καθεστώς περιθωρίου – Μεταχειρισμένα αγαθά» ή «Καθεστώς περιθωρίου – 

Έργα τέχνης» ή «Καθεστώς περιθωρίου – Αντικείμενα συλλεκτικής και αρχαιολογικής αξίας», 

όταν εφαρμόζεται ένα από τα ειδικά καθεστώτα που ισχύουν στον τομέα των 

μεταχειρισμένων αγαθών και των αντικειμένων καλλιτεχνικής, συλλεκτικής και 

αρχαιολογικής αξίας, αντίστοιχα. 

ιζ) Όταν ο υπόχρεος στο Φ.Π.Α. είναι φορολογικός αντιπρόσωπος κατά την έννοια της 

ισχύουσας νομοθεσίας περί Φ.Π.Α. και της σχετικής Οδηγίας 2006/112/ΕΚ, τα πλήρη 

στοιχεία του εν λόγω προσώπου, καθώς και τον Αριθμό Φορολογικού Μητρώου (Α.Φ.Μ.) 

αυτού….»   

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 11 «Χρόνος έκδοσης τιμολογίου» του ν.4308/2014 

(Ε.Λ.Π.) ορίζεται ότι: 

«1. Η υποχρέωση έκδοσης τιμολογίου γεννάται κατά το χρόνο που πραγματοποιείται η 

αποστολή ή παράδοση των αγαθών ή των υπηρεσιών.» 

 

 

 

https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/5
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/9610
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/9610
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/9610
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 Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρο 58Α του ν.4174/2013 (Κ.Φ.Δ.), όπως 

αντικαταστάθηκε και ισχύει με τις διατάξεις του άρθρου 51 παρ. 1 του ν.4410/ 3-8-2016, 

ορίζεται ότι:  

«Για παραβάσεις σχετικές με τον φόρο προστιθέμενης αξίας οι οποίες διαπιστώνονται 

κατόπιν ελέγχου, επιβάλλονται τα ακόλουθα πρόστιμα: 

1 Σε περίπτωση μη έκδοσης φορολογικού στοιχείου ή έκδοσης ή λήψης ανακριβούς 

στοιχείου για πράξη που επιβαρύνεται με ΦΠΑ, επιβάλλεται πρόστιμο πενήντα τοις εκατό 

(50%) επί του φόρου που θα προέκυπτε από το μη εκδοθέν στοιχείο ή επί της διαφοράς, 

αντίστοιχα. 

Το πρόστιμο αυτό δεν μπορεί να είναι κατώτερο, αθροιστικά ανά φορολογικό έλεγχο, των 

διακοσίων πενήντα (250) ευρώ, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος 

τήρησης απλογραφικού λογιστικού συστήματος και των πεντακοσίων (500) ευρώ, σε 

περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος τήρησης διπλογραφικού λογιστικού 

συστήματος. 

Σε περίπτωση διαπίστωσης, στο πλαίσιο μεταγενέστερου ελέγχου, εκ νέου διάπραξης της 

ίδιας παράβασης, εντός πενταετίας από την έκδοση της αρχικής πράξης, επιβάλλεται 

πρόστιμο εκατό τοις εκατό (100%) επί του φόρου που θα προέκυπτε από το μη εκδοθέν 

στοιχείο ή επί της διαφοράς, αντίστοιχα, το οποίο δεν μπορεί να είναι κατώτερο, αθροιστικά 

ανά φορολογικό έλεγχο, των πεντακοσίων (500) ευρώ, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος 

είναι υπόχρεος τήρησης απλογραφικού λογιστικού συστήματος και των χιλίων (1.000) ευρώ, 

σε περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος τήρησης διπλογραφικού λογιστικού 

συστήματος.. …». 

 

Επειδή, σύμφωνα με την ΠΟΛ.1112/ 25-7-2016 «Κοινοποίηση διατάξεων του 

άρθρου «Τροποποιήσεις του άρθρου 58Α του ν.4174/2013» αναφέρεται ότι:  

«1. Με τις κοινοποιούμενες διατάξεις, οι οποίες ισχύουν για παραβάσεις που διαπιστώνονται 

από 25.7.2016, αντικαθίσταται η παράγραφος 1 του άρθρου 58Α του Ν.4174/2013 και 

προβλέπεται πλέον ένα ελάχιστο ύψος προστίμου για το σύνολο των παραβάσεων μη 

έκδοσης ή ανακριβούς έκδοσης ή λήψης φορολογικών στοιχείων της παραγράφου 1 του 

άρθρου 58Α, ανά φορολογικό έλεγχο, ενώ σε περίπτωση υποτροπής ορίζεται η προσαύξηση 

των προστίμων αυτών. 

Ειδικότερα, με τις ανωτέρω διατάξεις ορίζεται ότι στην περίπτωση μη έκδοσης φορολογικού 

στοιχείου, ή έκδοσης ή λήψης ανακριβούς φορολογικού στοιχείου, για πράξη που 

επιβαρύνεται με ΦΠΑ, επιβάλλεται πρόστιμο πενήντα τοις εκατό (50%) επί του φόρου που 

θα προέκυπτε από το μη εκδοθέν στοιχείο, ή επί της διαφοράς αντίστοιχα. 

Το πρόστιμο αυτό δεν μπορεί να είναι κατώτερο, αθροιστικά ανά φορολογικό έλεγχο, των 

διακοσίων πενήντα (250) ευρώ, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος 

τήρησης απλογραφικού λογιστικού συστήματος και των πεντακοσίων (500) ευρώ, σε 

περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος τήρησης διπλογραφικού λογιστικού 

συστήματος. 

Σε περίπτωση διαπίστωσης, στο πλαίσιο μεταγενέστερου ελέγχου, εκ νέου διάπραξης της 

ίδιας παράβασης, εντός πενταετίας από την έκδοση της αρχικής πράξης, επιβάλλεται 

πρόστιμο εκατό τοις εκατό (100%) επί του φόρου που θα προέκυπτε από το μη εκδοθέν 

στοιχείο, ή επί της διαφοράς φόρου λόγω έκδοσης ή λήψης ανακριβούς στοιχείου, το οποίο 

δεν μπορεί να είναι κατώτερο, αθροιστικά ανά φορολογικό έλεγχο, των πεντακοσίων (500) 

ευρώ, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος τήρησης απλογραφικού 
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λογιστικού συστήματος, και των χιλίων (1.000) ευρώ, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος 

είναι υπόχρεος τήρησης διπλογραφικού λογιστικού συστήματος. …». 

 

 

  Επειδή η προσφεύγουσα εταιρεία ισχυρίζεται ότι η υπ’ αριθμ. ........../2021 Πράξη 

επιβολής προστίμου άρθρου 58Α του ν.4174/2013 με την οποία της επιβλήθηκε πρόστιμο 

ύψους 1.000,00€ πάσχει, καθώς εκλείπει η αιτιολόγηση της υποτροπής, δεδομένου ότι δεν 

αναφέρεται η προηγούμενη φορολογική παράβαση. Επιπλέον ισχυρίζεται ότι δεν  

προσδιορίζεται ο τρόπος υπολογισμού του προστίμου και ότι τα πρόστιμο θα έπρεπε να 

υπολογιστεί με συντελεστή 50% επί του φόρου. 

 Επειδή, μέσω του συστήματος taxis προκύπτει ότι το αντικείμενο της κύριας 

επιχειρηματικής δραστηριότητας της προσφεύγουσας εταιρείας είναι: «ΧΟΝΔΡΙΚΟ 

ΕΜΠΟΡΙΟ ΕΙΔΩΝ ΙΜΑΤΙΣΜΟΥ (ΕΝΔΥΜΑΤΩΝ) ΚΑΙ ΥΠΟΔΗΜΑΤΩΝ». 

Επειδή, μέσω του συστήματος taxis προκύπτει ότι η προσφεύγουσα εταιρεία είναι 

υπόχρεη τήρησης διπλογραφικών βιβλίων (Γ’ Κατηγορίας) και υποχρεούται σε έκδοση 

τιμολογίων πώλησης, σύμφωνα με το άρθρο 8 του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.). 

Επειδή, αιτία του ελέγχου ήταν η με αριθ. .........../............../2019 εντολή ελέγχου του 

Προϊσταμένου της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. ΑΤΤΙΚΗΣ, για τη διαπίστωση της ορθής εφαρμογής των 

διατάξεων του ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.) και του ν.4174/2013 (Κ.Φ.Δ.). Ο έλεγχος 

διενεργήθηκε την 18-12-2019, ημέρα Τετάρτη και ώρα 13:00 στο κατάστημα της 

προσφεύγουσας, επί της οδού  ................................... στην ..................... Συγκεκριμένα, κατά 

την ημέρα και ώρα του ελέγχου, το συνεργείο ελέγχου ευρισκόμενο επί της οδού  

.........................................., παρατήρησε εξερχόμενο από την προσφεύγουσα επιχείρηση ο 

οποίος κρατώντας τσάντες με εμπορεύματα, επιβιβάζετο στο με αριθμό κυκλοφορίας 

................... δίκυκλο όχημα. Την στιγμή εκκίνησης του οχήματος, το συνεργείο ελέγχου 

σταμάτησε τον εξερχόμενο πελάτη από την προσφεύγουσα επιχείρηση δηλώνοντας την 

ιδιότητα του και επιδεικνύοντας την εντολή ελέγχου και τις αστυνομικές ταυτότητες. 

Ζητήθηκαν πληροφορίες για το είδος και την αξία των εμπορευμάτων που είχε προμηθευτεί 

και να επιδείξει το προβλεπόμενο παραστατικό διακίνησης ή αξίας. Ο πελάτης δήλωσε το 

ονοματεπώνυμο του και ότι είχε προμηθευτεί ενδύματα (παλτά) από την προσφεύγουσα 

επιχείρηση για λογαριασμό της εταιρείας με την επωνυμία «...................................................», 

ΑΦΜ ........................ της οποίας διαχειρίστρια είναι η σύζυγος του και τα μετέφερε στην 

έδρα της επιχείρησης στην ...................... Επιπλέον επέδειξε και το σχετικό τιμολόγιο 

εκδόσεως της προσφεύγουσας Σειρά Α Νο ............/2019 όπου αναγραφόταν: τρία παλτά 

αξίας 18,9€ έκαστο και δύο παλτά αξίας 19,5€ έκαστο, δηλαδή συνολικό ποσό τιμολογίου 

95,70€ πλέον ΦΠΑ 24%. 

Επειδή εν συνεχεία το συνεργείο ελέγχου μαζί με τον πελάτη εισήλθε στον χώρο της 

προσφεύγουσας επιχείρησης δηλώνοντας την ιδιότητα του και επιδεικνύοντας την εντολή 

ελέγχου και τις αστυνομικές ταυτότητες των μελών του στην υπεύθυνη της επιχείρησης την 

ώρα του ελέγχου. Ο έλεγχος ζήτησε από την υπεύθυνη τα λογιστικά στοιχεία που εκδίδει η 

επιχείρηση, τα οποία θεώρησε και έλαβε τα ανωτέρω αναγραφόμενα φύλλα. Από τον 

ενδελεχή αντιπαραβολικό έλεγχο που έγινε μεταξύ των ειδών που είχε προμηθευτεί ο 

πελάτης και των αναγραφόμενων στο εκδοθέν με αρ. .........../2019 Τιμολόγιο-Σειρά Α 
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προέκυψε ότι η έκδοση του τιμολογίου ήταν ανακριβής καθότι δεν είχαν συμπεριληφθεί σε 

αυτό έξι (6) παλτά, και συγκεκριμένα τρία παλτά αξίας 18,9€ έκαστο και τρία αξίας  19,5 € 

έκαστο, επιπλέον ΦΠΑ 24%.Συγκεκριμένα η προσφεύγουσα επιχείρηση εξέδωσε ανακριβές 

τιμολόγιο προς την εταιρεία με την επωνυμία «........................................», ΑΦΜ ...................... σε 

μία περίπτωση, όπου στο επιδειχθέν με αρ. ............/2019 τιμολόγιο – Σειρά Α αναγράφονται 

τρία παλτά με κωδικό ................., αξίας 18,9€ έκαστο αντί του ορθού έξι, και δύο παλτά με 

κωδικό ................... αξίας 19,5€ έκαστο αντί του ορθού πέντε. Η αναγραφόμενη στο εν λόγω 

τιμολόγιο καθαρή αξία ανερχόταν σε 96,70€ (πλέον ΦΠΑ) αντί του ορθού 210,90 (πλέον 

ΦΠΑ 24%), κατά παράβαση των συνδυασμένων διατάξεων των άρθρων 8 παρ. 1, 12 παρ.1 

και 13 του Ν.4308/2014.  

Επειδή, ο έλεγχος εξέδωσε το με αριθ. ............../2019 Σημείωμα Διαπιστώσεων 

Ελέγχου (Σ.Δ.Ε.) – Κλήση σε Ακρόαση καθώς και τον με αριθ. ............./2019 Προσωρινό 

Προσδιορισμό Προστίμου, ποσού 500,00€ προκειμένου η προσφεύγουσα να εκφράσει τις 

απόψεις της εντός του προβλεπόμενου χρονικού διαστήματος. Στο εν λόγω Σημείωμα 

Διαπιστώσεων Ελέγχου (Σ.Δ.Ε.) – Κλήση σε Ακρόαση μεταξύ άλλων αναφερόταν: 

«............Επισημαίνεται ότι στην περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπότροπος, τα 

ανωτέρω πρόστιμα, καταλογίζονται στα σχετικά πολλαπλάσια σύμφωνα με τις διατάξεις των 

άρθρων 54 και 58Α του Ν.4174/2013(ΚΦΔ), όπως ισχύουν.» 

Η προσφεύγουσα δεν ανταποκρίθηκε στο ανωτέρω Σ.Δ.Ε.-Κλήση σε Ακρόαση και δεν 

υπέβαλλε προς την φορολογική αρχή υπόμνημα με τις απόψεις της επί της διαπιστωθείσας 

παράβασης. 

Επειδή, από το σύστημα Taxis και τα στοιχεία του φακέλου προκύπτει ότι εντός της 

πενταετίας η προσφεύγουσα είχε υποπέσει στην διάπραξη της ίδιας παραβάσεως. 

Ειδικότερα, σύμφωνα με την υπ’ αριθ. ......../............./2020 (500,00€) πράξη επιβολής 

προστίμου, στις 14.09.2018 είχε διαπραχτεί από την προσφεύγουσα η παράβαση της μη 

έκδοσης φορολογικού στοιχείου.  

 Ως εκ τούτου,  ορθώς επιβλήθηκε  πρόστιμο του άρθρου 58Α παρ. 1 του 

ν.4174/2013 ύψους 1.000,00€ για την διάπραξη της ίδιας παράβασης για δεύτερη φορά 

από την προσφεύγουσα εντός της πενταετίας. 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην από 

09/09/2020 έκθεση μερικού επιτόπιου ελέγχου της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. Αττικής, επί της οποίας 

εδράζεται η με αριθ. 306/2021 προσβαλλόμενη πράξη επιβολής προστίμου του άρθρου 

58Α του ν.4174/2013, φορολογικού έτους 2019, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ ΑΘΗΝΩΝ, 

κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες. 

 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με αριθ. .............../04-06-2021 ενδικοφανούς προσφυγής της εταιρείας 

με την επωνυμία «.................................................», με ΑΦΜ ........................, και την επικύρωση 

της με αριθ. ........../2021 πράξης επιβολής προστίμου του άρθρου 58Α του ν.4174/2013, 

του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών. 

user
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Οριστική φορολογική υποχρέωση - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την παρούσα απόφαση: 

Φορολογικό έτος: 2019 

Πρόστιμο άρθρου 58Α ν.4174/2013: 

Συνολικού ποσού: 1.000,00€   

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στην υπόχρεη εταιρεία. 

 

Ακριβές Αντίγραφο 

 

 

 

 

O/Η Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της. 

          ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

     ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Η ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΗ ΤΗΣ                                                            

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ  ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

                         

                 ΣΚΟΥΡΑ ΓΡΑΜΜΑΤΩ   




