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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 

 
 
 
 
 
 

Καλλιθέα,   

 
 
 
 
 
 

30/07/2021 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΤΜΗΜΑ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ Α4 

Αριθμός απόφασης:   2302 

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213 1604526 

  

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπόψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε)». 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

δ. Του άρθρου  έκτου,  παράγραφος 4, της από 30/03/2020 Πράξης Νομοθετικού Περιεχομένου 

(ΦΕΚ Α' 75) όπως κυρώθηκε με το ν. 4684/2020 (ΦΕΚ Α΄ 86), της υπ’ αριθ. Α 1049/2021 Κοινής 

Απόφασης του Υφυπουργού Οικονομικών και του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΦΕΚ Β 984-12.03.2021), καθώς και των υπ’ αριθ. Α.1273/2020 (ΦΕΚ B' 

5597/21.12.2020), Α.1241/2020 (ΦΕΚ B' 4804/30.10.2020) και  Α.1215/2020 (ΦΕΚ B' 

4254/30.09.2020) ομοίων κοινών αποφάσεων. 

2. Την ΠΟΛ 1069/4.3.2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών. 

3. Την υπ’ αριθμ. ΔΕΔ 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β’/ 01.09.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4. Την με ημερομηνία κατάθεσης 07.04.2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............. ενδικοφανή 

προσφυγή, του .................. .................... του .................., με Α.Φ.Μ. ...................., κατοίκου 

...................... .............., κατά της με αριθ. ......../2021 Πράξης Επιβολής Προστίμου του αρ. 54 του 

ν. 4174/ 2013, για το φορολογικό έτος 2020, της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Χανίων και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα. 
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5. Την με αριθ. ......../2021 Πράξη Επιβολής Προστίμου του αρ. 54 του ν. 4174/ 2013, για το 

φορολογικό έτος 2020, της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Χανίων, της οποίας αιτείται η ακύρωση 

καθώς και την οικεία έκθεση ελέγχου. 

6.  Την έκθεση αιτιολογημένων απόψεων της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Χανίων. 

7.  Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α4 όπως αποτυπώνεται στο 

σχέδιο της απόφασης. 

 

 Επί της με ημερομηνία κατάθεσης 07.04.2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου ............. 

ενδικοφανούς προσφυγής του .................... ................ του ..................., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα, και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 

 Με την υπ’ αριθ. ........./2021 Πράξη Επιβολής Προστίμου της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. 

Χανίων, επιβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντα πρόστιμο συνολικού ποσού 2.500,00 €, για το 

φορολογικό έτος 2020, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 54 παρ. 2 περ. ε’ του ν. 4174/2013, 

λόγω παράβασης των συνδυασμένων διατάξεων του άρθρου 54 περ. 1 του ν. 4174/2013. 

 Η παράβαση αφορά στη μη συνεργασία στον έλεγχο (άρνηση στάσης και στάθμευσης) χωρίς 

θετικές ενέργειες στη διάρκεια φορολογικού ελέγχου του προσφεύγοντα, οδηγού και ιδιοκτήτη του 

υπ΄ αριθ. ................... Φ.Ι.Χ αυτοκινήτου, κατά τον έλεγχο που διενεργήθηκε στις 24-10-2020 από 

τους ελεγκτές της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. Ηρακλείου για την διαπίστωση της εφαρμογής των διατάξεων του                   

ν.4308/2014 (Ε.Λ.Π.) και του ν.4174/2013 (Κ.Φ.Δ.), σχετικά με τη διακίνηση αγαθών στην περιοχή 

.......................... στα ............... 

 Η ανωτέρω προσβαλλόμενη πράξη εδράζεται επί της από 25.02.2021 Έκθεσης Ελέγχου του 

Προϊσταμένου της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. Ηρακλείου.   

 

 Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή ζητά την ακύρωση της ανωτέρω 

προσβαλλόμενης πράξης προβάλλοντας τους παρακάτω ισχυρισμούς:  

 Δεν εμπορεύεται αγαθά, ούτε οτιδήποτε άλλο, παρά μόνο τα απαραίτητα εργαλεία της 

αγροτικής του απασχόλησης (τσάπες, αξίνες, κόφτες κ.τ.λ.), το οποία μετέφερε στο χωριό 

του ............. του Δήμου ................. όπου πηγαίνει για να περνάει την ώρα του. 

 Ο ίδιος πάσχει από κώφωση μετρίου βαθμού και από γλαύκωμα, επομένως η κατάσταση 

της υγείας του δεν του επέτρεψε να αντιληφθεί τα αστυνομικά όργανα για να σταματήσει για 

έλεγχο. Δεν τους αντιλήφθηκε, ούτε επιτάχυνε καθώς ήταν αφηρημένος. Άλλωστε δεν είχε 

και κάποιο κίνητρο για να αποφύγει τον έλεγχο και δεν υπήρχε δόλος. Επομένως, η 

αδυναμία να αντιληφθεί το σήμα έτσι ώστε να σταματήσει, δεν συνεπάγεται και την ενοχή 

του. 

 Πριν από εκείνον υπήρχαν και άλλα αυτοκίνητα και είχε δημιουργηθεί συνωστισμός με κάθε 

κίνδυνο για την κυκλοφορία. 
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 Επειδή, στο άρθρο 23 του Ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

 «1. Η Φορολογική Διοίκηση έχει την εξουσία να επαληθεύει, να ελέγχει και να διασταυρώνει 

την εκπλήρωση των φορολογικών υποχρεώσεων εκ μέρους του φορολογούμενου, την ακρίβεια 

των φορολογικών δηλώσεων που υποβάλλονται σε αυτήν και να επιβεβαιώνει τον υπολογισμό και 

την καταβολή του οφειλόμενου φόρου, διενεργώντας έλεγχο σε έγγραφα, λογιστικά στοιχεία και 

στοιχεία γνωστοποιήσεων και παρόμοιες πληροφορίες, θέτοντας ερωτήσεις στον φορολογούμενο 

και σε τρίτα πρόσωπα, ερευνώντας εγκαταστάσεις και μέσα μεταφοράς που χρησιμοποιούνται για 

τη διενέργεια επιχειρηματικών δραστηριοτήτων, σύμφωνα με τις διαδικασίες και χρησιμοποιώντας 

μεθόδους που προβλέπονται στον Κώδικα.  

 2. Ο έλεγχος εκπλήρωσης των φορολογικών υποχρεώσεων του φορολογούμενου που 

διενεργείται από τη Φορολογική Διοίκηση είναι δυνατόν να έχει τη μορφή φορολογικού ελέγχου από 

τα γραφεία της Φορολογικής Διοίκησης ή επιτόπιου φορολογικού ελέγχου. α)[……] β)[….Κάθε 

άλλος επιτόπιος φορολογικός έλεγχος είναι δυνατόν να διενεργείται χωρίς προηγούμενη 

ειδοποίηση…..].»  

 Επειδή, στο άρθρο 25 του ίδιου ως άνω Νόμου προβλέπεται:  

 «1.Ο οριζόμενος ή οι οριζόμενοι από τη Φορολογική Διοίκηση, για τη διενέργεια του 

φορολογικού ελέγχου, υπάλληλος ή υπάλληλοι φέρουν έγγραφη εντολή διενέργειας επιτόπιου 

φορολογικού ελέγχου, η οποία έχει εκδοθεί από τον Γενικό Γραμματέα ή από εξουσιοδοτημένα από 

αυτόν όργανα της Φορολογικής Διοίκησης, και η οποία περιλαμβάνει τουλάχιστον τα εξής: α) τον 

αριθμό και την ημερομηνία της εντολής, β) το ονοματεπώνυμο του υπαλλήλου ή των υπαλλήλων 

στους οποίους έχει ανατεθεί ο φορολογικός έλεγχος, γ) το ονοματεπώνυμο ή την επωνυμία, τη 

διεύθυνση και τον αριθμό φορολογικού μητρώου του φορολογούμενου, αν αυτός έχει αποδοθεί 

στον φορολογούμενο, δ) τη φορολογική περίοδο ή υπόθεση και το είδος φορολογίας που αφορά ο 

φορολογικός έλεγχος, ε) τη διάρκεια του φορολογικού ελέγχου, και στ) το χαρακτηρισμό «πλήρης» 

ή «μερικός» έλεγχος, κατά περίπτωση. 

 Η εντολή διενέργειας φορολογικού ελέγχου δεν δημοσιεύεται.  

 2. Ο οριζόμενος από τη Φορολογική Διοίκηση, για τη διενέργεια του φορολογικού ελέγχου, 

υπάλληλος πρέπει να επιδεικνύει το δελτίο ταυτότητάς του και την εντολή φορολογικού ελέγχου 

πριν την έναρξη του φορολογικού ελέγχου. 

 …… 

 6. Ο φορολογούμενος υποχρεούται να συνεργάζεται πλήρως και να διευκολύνει το έργο του 

οριζόμενου για τη διενέργεια του φορολογικού ελέγχου υπαλλήλου της Φορολογικής Διοίκησης….. 

 7. Ειδικά προκειμένου για τον μερικό επιτόπιο έλεγχο, σε φορολογούμενους ορισμένης 

περιοχής ή/και δραστηριότητας ή που διακινούν αγαθά, η εντολή διενέργειας του ελέγχου, που 

εκδίδεται σύμφωνα με την παράγραφο 1, μπορεί να περιλαμβάνει, αντί των υπό γ` και δ` στοιχείων, 

την περιοχή του ελέγχου ή/και το είδος των δραστηριοτήτων των φορολογουμένων. Ο χρόνος 

διενέργειας του ελέγχου, στην περίπτωση αυτή, μπορεί να είναι και εκτός του επισήμου ωραρίου 

της Φορολογικής Διοίκησης. 
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 8. Ο αρμόδιος υπάλληλος της Φορολογικής Διοίκησης μπορεί, οποτεδήποτε, εφόσον το 

κρίνει απαραίτητο, να ζητήσει τη συνδρομή των οργάνων της Ελληνικής Αστυνομίας για τη 

διενέργεια του φορολογικού ελέγχου και τα όργανα της Ελληνικής Αστυνομίας υποχρεούνται να 

παρέχουν αυτή τη συνδρομή, κατά το χρόνο και στον τόπο που ζητείται.»  

 Επειδή στο άρθρο 60 του ν.4174/2013 ορίζεται: 

 «Κάθε πρόσωπο που παρεμποδίζει ή αποπειράται να παρεμποδίσει τις ενέργειες και την 

εκτέλεση καθηκόντων της Φορολογικής Διοίκησης κατά την άσκηση των εξουσιών της σύμφωνα με 

τον Κώδικα ή υποθάλπει ή υποκινεί άλλο πρόσωπο ή συνεργεί με άλλο πρόσωπο για τη διάπραξη 

παράβασης του Κώδικα υπόκειται στα ίδια πρόστιμα που υπόκειται ο φορολογούμενος.». 

 Επειδή, στο Κεφ. ΙΙ άρθρο 2 παρ. δ΄ της ΠΟΛ 1252/20.11.2015, με την οποία δόθηκαν 

οδηγίες για την εφαρμογή των διατάξεων του Δέκατου Κεφαλαίου του Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας (ν.4174/2013, άρθρα 53-62) διευκρινίζεται ότι:  

 «δ) Άρνηση συνεργασίας στη διάρκεια φορολογικού ελέγχου (παρ. 1 περ. ε΄) Σε περίπτωση 

που κατά τη διάρκεια του φορολογικού ελέγχου ο φορολογούμενος αρνείται να συνεργαστεί, π.χ. 

παρεμποδίζει το φορολογικό έλεγχο με θετικές ενέργειες ή τους υπαλλήλους που διενεργούν το 

φορολογικό έλεγχο να κατάσχουν, εφόσον το θεωρούν αναγκαίο, οποιαδήποτε βιβλία, έγγραφα, 

αρχεία ή στοιχεία, ακόμη και ανεπίσημα, επιβάλλεται πρόστιμο δύο χιλιάδων πεντακοσίων (2.500) 

ευρώ (άρθρο 54 παρ. 2 περ. ε΄). 

 Επισημαίνεται ότι δεν θεωρείται άρνηση συνεργασίας η μη ανταπόκριση σε αίτημα για 

παροχή πληροφοριών ή στοιχείων, διότι τα περιστατικά αυτά εμπίπτουν στην ειδικότερη ρύθμιση 

της περίπτωσης δ'.» 

 Επειδή, η παρεμπόδιση του προληπτικού ελέγχου με θετικές ενέργειες αφορά τις 

περιπτώσεις που από τα πραγματικά γεγονότα, προκύπτει ότι από συγκεκριμένες ενέργειες ή την 

εν γένει συμπεριφορά του ελεγχόμενου, που εκδηλώνεται με θετικές ενέργειες (χρησιμοποίηση 

βίας ή απειλών, κ.λπ.), ο υποκείμενος σε προληπτικό έλεγχο αποσκοπούσε να δυσχεράνει ή να 

ματαιώσει το φορολογικό έλεγχο. (Σταματόπουλος, Δ. (1998). Κώδικας Φορολογικών Κυρώσεων, 

Ανάλυση –Ερμηνεία, Τόμος τρίτος. Αθήνα, Εκδόσεις Σάκκουλα). 

 Επειδή, στο άρθρο 65 του Ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: 

 «Σε περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς 

προσφυγής, ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω 

αμφισβήτηση φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του 

φόρου.» 

 Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 54 παρ. 1 περ. ε΄ του Ν. 4174/2013 

προβλέπεται ότι:  

 «1. Για καθεμία από τις παρακάτω παραβάσεις επιβάλλεται πρόστιμο στον φορολογούμενο 

ή οποιοδήποτε πρόσωπο, εφόσον υπέχει αντίστοιχη υποχρέωση από τον Κώδικα ή τη φορολογική 

νομοθεσία που αναφέρεται στο πεδίο εφαρμογής του: 

 …... 

 ε) δεν συνεργαστεί στη διάρκεια φορολογικού ελέγχου, ...»  
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 Επειδή, στην παρ. 2 περ. ε΄ του ως άνω άρθρου του ιδίου νόμου, όπως τροποποιήθηκε 

και ισχύει με την παρ. 6 του άρθ. 101 του Ν.4714/2020 προβλέπεται ότι:  

 «2. Τα πρόστιμα για τις παραβάσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 1 καθορίζονται ως 

εξής: 

 …… ε) δύο χιλιάδες πεντακόσια (2.500) ευρώ στις περιπτώσεις ε` και ζ` και η` της 

παραγράφου 1 ……»  

 Επειδή, σύμφωνα με τα στοιχεία που είναι καταχωρημένα στα πληροφοριακά συστήματα 

της Α.Α.Δ.Ε. ο προσφεύγων διατηρεί ατομική επιχείρηση στα ............... με κύρια δραστηριότητα 

«Υπηρεσίες Ενοικίασης έως επτά (7) επιπλωμένων δωματίων για μικρή διάρκεια» και 

δευτερεύουσες δραστηριότητες α) «Καλλιέργεια σταφυλιών οινοποιίας κοινών»  και β) 

«Καλλιέργεια ελιών για την παραγωγή ελαιόλαδου». 

 Επειδή, στην υπό εξέταση περίπτωση όπως αναφέρεται στην από 25-02-2021 έκθεση 

ελέγχου της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ, διενεργώντας έλεγχο, δυνάμει της υπ’ αριθ. ......../2020 

εντολής του Προϊσταμένου της Υπηρεσίας τους, για τη διαπίστωση της εφαρμογής των διατάξεων 

του Ν.4308/14 (Ε.Λ.Π.) και του Ν. 4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) σχετικά με την διακίνηση αγαθών στην 

περιοχή ........................... ................, την 24.10.2020 διαπιστωθήκαν τα ακόλουθα:  

 Το με αριθμό κυκλοφορίας ................... Φ.Ι.Χ. όχημα κατά την ώρα του ελέγχου περνούσε 

από την ως άνω περιοχή. Στον οδηγό του ανωτέρω αυτοκινήτου οι ελέγχοντες υπάλληλοι 

απεύθυναν αλλεπάλληλα σήματα σταθμεύσεως με το υπηρεσιακό σήμα (STOP) για να κάνουν 

έλεγχο των αγαθών που μετέφερε με το αυτοκίνητο και ειδικότερα εάν τα αγαθά συνοδεύονταν με 

τα προβλεπόμενα φορολογικά στοιχεία (Δελτίο Αποστολής, Τιμολόγιο – Δελτίο Αποστολής κ.λπ.). 

 Ο οδηγός του αυτοκινήτου αν και αντιλήφθηκε έγκαιρα τα σήματα των υπαλλήλων δεν 

στάθμευσε αλλά απομακρύνθηκε και έτσι δεν διευκόλυνε τον έλεγχο όπως είχε υποχρέωση, αλλά 

τον ματαίωσε τελείως. Επιπλέον, όπως αναφέρει και ο έλεγχος ο χώρος όπου έγιναν τα σήματα 

στάθμευσης ήταν κατάλληλος για στάθμευση του αυτοκίνητου και παρείχε στον οδηγό τη 

δυνατότητα να αντιληφθεί τα σήματα από μακριά. 

 Επειδή το αυτοκίνητο δεν σταμάτησε, οι υπάλληλοι της  Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ δεν 

μπόρεσαν να εξακριβώσουν, εάν κατά την ώρα του ελέγχου οδηγός του αυτοκινήτου ήταν ο 

ιδιοκτήτης ή άλλο πρόσωπο, γι’ αυτό ο έλεγχος περιορίστηκε στον καταλογισμό της παράβασης 

στον ιδιοκτήτη του αυτοκινήτου. Από έρευνα που διενήργησαν οι ελεγκτές με την επιστροφή στην 

Υπηρεσία τους, διαπίστωσαν ότι ιδιοκτήτης του αυτοκινήτου με αριθμό κυκλοφορίας ................. 

Φ.Ι.Χ. είναι ο προσφεύγων. 

 Εν συνεχεία, για την παραπάνω παράβαση συντάχθηκε το με αριθ. .........../2020 Σ.Δ.Ε.- 

κλήση σε ακρόαση το οποίο κοινοποιήθηκε στον προσφεύγοντα μαζί την υπ’ αριθ. .........../2020 

Πράξη Προσωρινού Προσδιορισμού Προστίμου, με συστημένη επιστολή (RE ........................ GR) 

προκειμένου να γνωστοποιηθεί η εν λόγω παράβαση και εντός προθεσμίας είκοσι ημερών να 

υποβάλλει τις απόψεις του. Οι ισχυρισμοί του με το υπ’ αριθ. ........../2020 δεν έγιναν δεκτοί από 

τον έλεγχο. 
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 Επειδή οι ελεγκτές της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. Ηρακλείου ζήτησαν από τον οδηγό, κάνοντας 

αλλεπάλληλα σήματα, με το υπηρεσιακό σήμα STOP να σταματήσει προς έλεγχο, εκείνος δε 

στάθμευσε αλλά απομακρύνθηκε. 

  Επειδή η μη στάθμευση για έλεγχο καθιστά αδύνατη την οποιαδήποτε επαλήθευση για 

μεταφερόμενα εμπορεύματα.  

 Επειδή κατόπιν των ανωτέρω, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται 

στην προαναφερόμενη Έκθεση Ελέγχου, επί της οποίας εδράζεται η προσβαλλόμενη πράξη, 

κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες, επομένως οι περί του αντιθέτου 

ισχυρισμοί του προσφεύγοντα τυγχάνουν απορριπτέοι και η υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή 

πρέπει να απορριφθεί. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 07.04.2021 και με αριθμό πρωτοκόλλου 

................... ενδικοφανούς προσφυγής του ................. ................. του ..................., με Α.Φ.Μ. 

................., κατοίκου ........................... ................., και την επικύρωση της με αριθ. ......../2021 

Πράξης Επιβολής Προστίμου του άρθρου 54 του ν. 4174/2013 φορολογικού έτους 2020, της 

Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Χανίων.  

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

 

Φορολογικό έτος 2020 

Πρόστιμο του άρθρου 54§1ε΄ §2ε΄ του ν. 4174/2013:          2.500,00 € 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στον υπόχρεο. 

 

     Ακριβές Αντίγραφο ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΥπΟ/Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς 

     Τμήματος Διοικητικής Υποστήριξης ος 
ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Διοικητικής Υποστήριξης  

  

 Η ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΗ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

 

ΣΚΟΥΡΑ ΓΡΑΜΜΑΤΩ 
 

Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


