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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 

 
Καλλιθέα, 01/02/2021 
 
Αριθμός απόφασης: 332 

 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ Α4 

 
 
 

 

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213 1604526 
ΦΑΞ                  : 213 1604567 

ΑΠΟΦΑΣΗ  
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1125859 ΕΞ 2020/23.10.2020 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄4738/26.10.2020) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)». 

γ. Της ΠΟΛ 1064/28.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(ΦΕΚ Β’ 1440/27-04-2014) «Εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (Ειδική 

Διοικητική Διαδικασία - Ενδικοφανής προσφυγή), καθορισμός λεπτομερειών για τη λειτουργία της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.), την 

εφαρμοστέα διαδικασία και τον τρόπο έκδοσης των αποφάσεων αυτής και ρύθμιση ζητημάτων 

καταβολής και αναστολής καταβολής του οφειλόμενου ποσού σε περίπτωση άσκησης 

ενδικοφανούς προσφυγής». 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την αριθμ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759 / τ. Β’ / 01.09.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4.  Τη με ημερομηνία κατάθεσης 12/10/2020 και με αριθμό πρωτοκόλλου ................. 

ενδικοφανή προσφυγή του ....................... ...................... του ......................., ΑΦΜ ......................., 

κατοίκου ...................... ....................., οδός ......................., κατά: α) της υπ’ αριθμ. ........./2020 

οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος/πράξης επιβολής προστίμου της 

Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, φορολογικού έτους 2014, και β) της υπ’ αριθμ. ........./2020 

οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος/πράξης επιβολής προστίμου της 

Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, φορολογικού έτους 2016, καθώς και τα προσκομιζόμενα με 

αυτήν σχετικά έγγραφα.  



2 
 

5. Τις ως άνω προσβαλλόμενες πράξεις, των οποίων ζητείται η ακύρωση, καθώς και την από 

17/09/2020 οικεία έκθεση μερικού ελέγχου προσδιορισμού φόρου εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ 

Αθηνών. 

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α4, όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 

 
 Επί της από 12/10/2020 και με αριθμό πρωτοκόλλου ................ ενδικοφανούς προσφυγής 

του ..................... ...................... του ..................., ΑΦΜ ....................., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα, και μετά τη μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 
 α) Με την υπ’ αριθμ. ........../2020 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη επιβολής προστίμου της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, φορολογικού 

έτους 2014, καταλογίστηκε σε βάρος του προσφεύγοντος κύριος φόρος ποσού 1.980,00 ευρώ 

πλέον προστίμου φόρου άρθρου 58 Κ.Φ.Δ. ποσού 594,00 ευρώ, ήτοι συνολικό ποσό 2.574,00 

ευρώ, σύμφωνα με τις διατάξεις του ν. 4174/2013 και του άρθρου 58 του ν. 4174/2013. 

 β) Με την υπ’ αριθμ. ........./2020 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος/πράξη επιβολής προστίμου της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, φορολογικού 

έτους 2016, καταλογίστηκε σε βάρος του προσφεύγοντος κύριος φόρος ποσού 275,00 ευρώ πλέον 

προστίμου φόρου άρθρου 58 Κ.Φ.Δ. ποσού 137,50 ευρώ, ήτοι συνολικό ποσό 412,34 ευρώ, 

σύμφωνα με τις διατάξεις του ν. 4174/2013 και του άρθρου 58 του ν. 4174/2013. 

Οι ως άνω πράξεις εκδόθηκαν κατόπιν των διαπιστώσεων ελέγχου της από 17/09/2020 

έκθεσης μερικού ελέγχου προσδιορισμού φόρου εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, η οποία 

συντάχθηκε βάσει της υπ’ αριθμ. ........./...../.......... εντολής ελέγχου της Προϊσταμένης της ως άνω 

Δ.Ο.Υ. Αιτία ελέγχου του προσφεύγοντος αποτέλεσε το με αριθμ. πρωτ. ………./2017 Απόρρητο 

Πληροφοριακό Δελτίο του ΣΔΟΕ. 

Στα πλαίσια του παραπάνω ελέγχου πραγματοποιήθηκε επεξεργασία των κινήσεων των 

τραπεζικών λογαριασμών του προσφεύγοντος και προέκυψαν κινήσεις για τις οποίες ο έλεγχος 

κάλεσε τον προσφεύγοντα να παράσχει εξηγήσεις με το με αριθμ. πρωτ. ............./2020 Αίτημα 

Παροχής Πληροφοριών άρθρου 14 του ν.4174/2013. Στη συνέχεια ο έλεγχος, λαμβάνοντας υπόψη 

τα παραστατικά που προσκόμισε ο προσφεύγων στις 25/06/2020, καθώς και το με αριθμ. πρωτ. 

............../2020 έγγραφο απόψεων - αντιρρήσεων στο με αριθμ. ......../2020 Σημείωμα 

Διαπιστώσεων, έκρινε ότι δε διευκρινίστηκαν κάποιες πιστώσεις και συνεπώς υπάρχει                  

προσαύξηση περιουσίας από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή πηγή ή αιτία, της παραγράφου 4 

του άρθρου 21 του ν.4172/2013, σε συνδυασμό με το άρθρο 39 του ν. 4174/2013, ποσού 6.000,00 

ευρώ στη χρήση 2014 και 1.700,00 ευρώ στη χρήση 2014, που προέρχεται από τις κάτωθι 

κινήσεις: 
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Α/Α ΤΡΑΠΕΖΑ 
ΑΡΙΘΜ. 

ΛΟΓ/ΣΜΟΥ 
Ημερομηνία 
Συναλλαγής 

Περιγραφή 
Συναλλαγής 

Αιτιολογία 
Συναλλαγής 

Ποσό 
Συναλλαγής ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΜΟΣ 

9 ............ ............ 9/1/2014 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 
................ 
.............. 3,000.00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

13 ............ ............ 24/6/2014 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 
 

3,000.00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΤΟΥΣ 2014 6.000,00 
 

66 ............ ............ 6/9/2016 ΚΑΤΑΘΕΣΗ ΚΑΤΑΘΕΣΗ 1,700.00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΤΟΥΣ 2016 1.700,00 
 

Με βάση τα ανωτέρω, η Προϊσταμένη της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών προέβη στην έκδοση των υπ’ αριθμ. 

......../2020 και ........../2020 προσβαλλόμενων οριστικών πράξεων προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος, φορολογικών ετών 2014 και 2016 αντίστοιχα. 

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση των ως άνω 

προσβαλλόμενων πράξεων, ισχυριζόμενος ότι ουδεμία αδικαιολόγητη προσαύξηση περιουσίας 

υπήρξε, η οποία να δικαιολογεί τον καταλογισμό πρόσθετου φόρου εισοδήματος και προστίμου, , 

ενώ ελλείπει και η κατά νόμο απαιτούμενη ειδική αιτιολογία. Ειδικότερα, ως προς τις εν λόγω 

πιστώσεις αναφέρει τα εξής: 

- Η κατάθεση ποσού 3.000,00 ευρώ στις 09/01/2014 έγινε από την .......................... ...................... 

και αποτελεί ισόποση χρηματική δωρεά προς τον ανήλικο υιό μου ................. ......................., 

γενομένη λόγω ελευθεριότητας. Πρόκειται για δωρεά από τρίτο πρόσωπο, που δε συνδέεται με 

βαθμό συγγενείας, προς τον ανήλικο υιό του διεπόμενη σε κάθε περίπτωση από τις διατάξεις του 

τότε ισχύοντος Νόμου, στις οποίες προβλέπεται αφορολόγητο δωρεάς μέχρι του ποσού των 6.000 

ευρώ. Προς επίρρωση του παραπάνω ισχυρισμού προσκομίζεται κατάσταση αναλυτικής κίνησης 

του καταθετικού λογαριασμού στην ........................... 

- Οι καταθέσεις ποσού 3.000,00 ευρώ στις 24/06/2014 και ποσού 1.700,00 ευρώ στις 06/09/2016 

έγιναν από τον ίδιο στο δικό του τραπεζικό λογαριασμό και αποτελούν επανακαταθέσεις 

χρηματικών ποσών, τα οποία κρατούσε σε μετρητά στην οικία του και είχαν σταδιακά εκταμιευθεί 

στο παρελθόν εκ μέρους του ιδίου και της συζύγου του (από τραπεζικούς λογαριασμούς τους) και 

αποθησαυριστεί/αποταμιευθεί από αυτούς σε προηγούμενα έτη (χρήσεις). Προς επίρρωση του εν 

λόγω ισχυρισμού προσκομίζονται εκκαθαριστικά σημειώματα φορολογίας εισοδήματος των 

οικονομικών ετών 2003 έως και 2013 και τα σχετικά γραμμάτια κατάθεσης της .............................. 

 

Επειδή στην παρ. 4 του άρθρου 21 του ν. 4172/2013 ορίζεται: 

«Κάθε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή 

ή αιτία θεωρείται κέρδος από επιχειρηματική δραστηριότητα υπό τις προϋποθέσεις που 

προβλέπονται στον Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας.». 

Επειδή στο άρθρο 39 του ν. 4174/2013 ορίζεται: 
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«Σε περίπτωση διαπίστωσης προσαύξησης περιουσίας κατά την παράγραφο 4 του άρθρου 21 του 

Κώδικα Φορολογίας Εισοδήματος, η προσαύξηση αυτή δεν υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο 

φορολογούμενος αποδείξει την πραγματική πηγή αυτής, καθώς επίσης και ότι αυτή είτε έχει 

υπαχθεί σε νόμιμη φορολογία είτε απαλλάσσεται από το φόρο σύμφωνα με ειδικές διατάξεις.». 

Επειδή στην απόφαση του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. ΠΟΛ. 1175/2017 μεταξύ άλλων ορίζεται: 

«1. Δεν υφίσταται προσαύξηση περιουσίας κατά την έννοια της παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 

2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του Ν.4172/2013 , στην περίπτωση κατά την οποία είναι 

εμφανής η πηγή προέλευσης ενός χρηματικού ποσού, το οποίο εμφανίζεται ως πίστωση στον 

τραπεζικό λογαριασμό του ελεγχόμενου φυσικού προσώπου (π.χ. εισόδημα από κεφάλαιο, 

εισόδημα από κινητές αξίες, εισόδημα Δ΄ πηγής του Ν.2238/1994, πώληση περιουσιακών 

στοιχείων, δάνειο, κ.τλ.), ακόμα και αν το ποσό αυτό δεν συμπεριελήφθη στις σχετικές δηλώσεις 

φορολογίας εισοδήματος, ενώ υπήρχε σχετική υποχρέωση. Στις περιπτώσεις αυτές, εφόσον οι εν 

λόγω πιστώσεις συνεπάγονται φορολογική υποχρέωση στον φόρο εισοδήματος, ο καταλογισμός 

δεν θα γίνεται κατ΄ επίκληση των ανωτέρω διατάξεων, αλλά των, κατά περίπτωση, εφαρμοστέων 

διατάξεων του Ν.2238/1994 ή του Ν.4172/2013, αναλόγως του είδους του εισοδήματος. 

2. Γενικά, επισημαίνεται ότι πίστωση σε τραπεζικό λογαριασμό μπορεί να λογισθεί και να 

φορολογηθεί ως εισόδημα της παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 

του Ν.4172/2013 του δικαιούχου του λογαριασμού, εφόσον δεν καλύπτεται με τα δηλωθέντα 

εισοδήματά του, ούτε από άλλη συγκεκριμένη και αρκούντως τεκμηριωμένη, ενόψει των συνθηκών, 

πηγή ή αιτία, είτε την οποία αυτός επικαλείται, κατόπιν κλήσης του από τη Διοίκηση για παροχή 

σχετικών πληροφοριών ή προηγούμενη ακρόαση, είτε την οποία εντοπίζει η φορολογική αρχή στο 

πλαίσιο της λήψης των προβλεπόμενων στο νόμο, αναγκαίων, κατάλληλων και εύλογων μέτρων 

ελέγχου. 

Σημειώνεται ότι ο φορολογούμενος οφείλει κατ΄ αρχήν, να ανταποκριθεί στην κλήση της ελεγκτικής 

αρχής να της χορηγήσει τα αναγκαία και εύλογα, ενόψει των συνθηκών, στοιχεία διευκρίνισης και 

επαρκούς δικαιολόγησης της περιουσιακής του κατάστασης, η οποία προδήλως δεν ανταποκρίνεται 

σε εκείνη που προκύπτει από τα στοιχεία των φορολογικών του δηλώσεων. Η άρνηση ή η 

παράλειψη του φορολογούμενου να παράσχει τις παραπάνω πληροφορίες ή η αδυναμία του να 

τεκμηριώσει επαρκώς τους ισχυρισμούς προς δικαιολόγηση των επίμαχων ποσών λαμβάνεται 

υπόψη κατά την εκτίμηση από τη φορολογική αρχή των αποδείξεων σε βάρος του. 

………..…. 

5.Ειδικότερα, σχετικά με τον έλεγχο υποθέσεων για προσαύξηση περιουσίας παρέχονται οι ακόλουθες 

διευκρινίσεις προκειμένου να υπάρχει ομοιόμορφη αντιμετώπιση των υποθέσεων: 

5.1. Ως προς τον χρόνο μεταξύ ανάληψης και επανακατάθεσης ισχύουν τα αναγραφόμενα στο ΔΕΑΦ Α 

1144110 ΕΞ 2015/5.11.2015 έγγραφό μας. 

.………..….». 

 Επειδή στο με αριθμ. πρωτ. ΔΕΑΦ Α 1144110 ΕΞ 2015/5.11.2015 έγγραφο της 

Διεύθυνσης Ελέγχων μεταξύ άλλων αναφέρεται:  

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D2510C09ACCA3910.2CD620663E38&version=2010/09/30
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D2510C09ACCA3910.2CD620663E38&version=2010/09/30
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=670A3CF4572C6550.267E93A2A1D8&version=2018/06/14
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D2510C09ACCA3910.2CD620663E38&version=2010/09/30
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=670A3CF4572C6550.267E93A2A1D8&version=2018/06/14
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=670A3CF4572C6550.267E93A2A1D8&version=2018/06/14
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=F38A2C4DF8D01980.1D031AEA53&version=2015/11/05
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=F38A2C4DF8D01980.1D031AEA53&version=2015/11/05
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=F38A2C4DF8D01980.1D031AEA53&version=2015/11/05


5 
 

«…………. 

Β' Προσαύξηση περιουσίας 

1. Σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 4 του άρθ. 21 του ΚΦΕ, κάθε προσαύξηση περιουσίας που 

προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή ή αιτία, θεωρείται κέρδος από 

επιχειρηματική δραστηριότητα, υπό τις προϋποθέσεις που προβλέπονται στον Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας. 

2. Επιπλέον, με τις διατάξεις του άρθρου 39 του ΚΦΔ ορίζεται ότι σε περίπτωση διαπίστωσης 

προσαύξησης περιουσίας κατά την παράγραφο 4 του άρθρου 21 του ΚΦΕ, η προσαύξηση αυτή δεν 

υπόκειται σε φορολογία, εφόσον ο φορολογούμενος αποδείξει την πραγματική πηγή αυτής, καθώς 

επίσης και ότι αυτή είτε έχει υπαχθεί σε νόμιμη φορολογία, είτε απαλλάσσεται από τον φόρο σύμφωνα 

με ειδικές διατάξεις. 

3. Οι διατάξεις της ως άνω παραγράφου αναφέρονται σε οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας, που 

προέρχεται από παράνομη ή αδικαιολόγητη ή άγνωστη πηγή και αιτία προέλευσης, και ορίζεται ότι ο 

φορολογούμενος, έχει τη δυνατότητα να αποδείξει την πραγματική πηγή ή την αιτία προέλευσης ή ότι η 

εν λόγω προσαύξηση φορολογήθηκε ή απαλλάχθηκε νόμιμα. 

Σε περίπτωση που οι αποδείξεις δεν είναι ικανοποιητικές, η οποιαδήποτε προσαύξηση της περιουσίας 

χαρακτηρίζεται και φορολογείται ως εισόδημα από επιχειρηματική δραστηριότητα. 

4. Η προσαύξηση της περιουσίας μπορεί να αναφέρεται σε κινητή ή ακίνητη περιουσία οποιασδήποτε 

μορφής, όπως οικόπεδα, σπίτια, αυτοκίνητα, σκάφη, αεροσκάφη, τραπεζικές καταθέσεις και πάσης 

φύσεως χρεόγραφα, (μετοχές, τοκομερίδια, ομόλογα, αμοιβαία κεφάλαια κλπ.), η οποία δεν 

δικαιολογείται από τα εισοδήματα που δηλώνει ο φορολογούμενος. Η μεταβολή της σύνθεσης ή της 

διατήρησης της περιουσίας δεν σημαίνει απαραίτητα και την προσαύξησή της. 

5. Σε κάθε περίπτωση, οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας διαπιστωθεί κατά τον έλεγχο, 

προκειμένου να φορολογηθεί σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγρ. 4 του άρθρου 29 του ΚΦΕ, δηλαδή 

με συντελεστή τριάντα τρία τοις εκατό (33%), απαιτείται να ελέγχονται και να συνεκτιμώνται και οι τυχόν 

δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων του άρθρου 32 του ΚΦΕ. 

6. Για την δικαιολόγηση προσαύξησης περιουσίας μέσω διάθεσης περιουσιακών στοιχείων ή μέσω 

απόκτησης εισοδημάτων που στο παρελθόν δεν υπήρχε η υποχρέωση της αναγραφής τους στη 

δήλωση φορολογίας εισοδήματος φυσικών προσώπων, είτε γιατί ήταν αφορολόγητα είτε γιατί 

φορολογούνταν με ειδικό τρόπο (πχ. τόκοι, πώληση εισηγμένων μετοχών), πρέπει να αποδεικνύονται 

με τα κατάλληλα νόμιμα δικαιολογητικά. 

7. Επίσης, σε όσες περιπτώσεις επικαλείται ο φορολογούμενος ότι η προσαύξηση περιουσίας 

προέρχεται από δωρεά, δανειοδότηση, γονική παροχή, κληρονομιά κλπ, πρέπει να ελέγχεται αν 

υπήρχε η δυνατότητα από τον δωρητή, τον δανειοδότη, τον παρέχοντα, τον κληρονομούμενο, να 

καταβάλλει ποσά που επικαλείται ο φορολογούμενος, καθώς και αν έχουν καταλογιστεί τα ποσά που 

προβλέπονται από τις εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις (π.χ. τέλη χαρτοσήμου , φόρος γονικής παροχής , 

φόρος δωρεάς κ.λπ.). 

https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/membersonly
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8. Η προσαύξηση της περιουσίας που προκύπτει από τον έλεγχο τραπεζικών λογαριασμών πρέπει να 

τεκμηριώνεται επαρκώς, καθόσον αναλήψεις / καταθέσεις μπορεί να αφορούν συναλλαγές-κινήσεις που 

δεν συνιστούν κατ΄ ανάγκη φορολογητέο εισόδημα. 

Περαιτέρω μεταφορές χρηματικών ποσών μεταξύ τραπεζικών λογαριασμών εξετάζονται και διερευνάται 

ο λόγος που πραγματοποιήθηκαν οι συναλλαγές μεταφοράς των ποσών αυτών αφού προσκομίσει ο 

φορολογούμενος τα σχετικά έγγραφα. Δηλαδή το θέμα που πρέπει να εξετάζεται δεν είναι ο χρόνος 

που μεσολαβεί μεταξύ ανάληψης και κατάθεσης στον ίδιο ή άλλο τραπεζικό λογαριασμό αλλά αν τα 

αναληφθέντα ποσά υπερκαλύπτουν δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων ή λοιπών δαπανών, 

έτσι ώστε να μην δικαιολογούνται μεταγενέστερες καταθέσεις ίσου ή άλλου ποσού στον ίδιο ή άλλο 

λογαριασμό. Σ΄ αυτήν την περίπτωση μπορεί να αποδειχθεί και να τεκμηριωθεί από τον έλεγχο ότι, οι 

συγκεκριμένες αναλήψεις που έγιναν από τον φορολογούμενο από έναν ή περισσότερους 

λογαριασμούς δαπανήθηκαν για την απόκτηση περιουσιακών στοιχείων ή λοιπών δαπανών οπότε δεν 

μπορεί να θεωρηθεί εφικτή η επανακατάθεση των ποσών αυτών σε ίδιους ή άλλους λογαριασμούς. 

Επιπλέον ο έλεγχος κρίνει και τεκμηριώνει εάν πρόκειται ή όχι για «πρωτογενείς καταθέσεις», δηλαδή 

για ποσά που προέρχονται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή πηγή ή αιτία και δεν προέρχονται 

από αναλήψεις από άλλους τραπεζικούς λογαριασμούς. 

Σημειώνεται ότι δεν αντίκειται στη φορολογική νομοθεσία η ανάληψη χρηματικών ποσών και η 

αποδεδειγμένη επανακατάθεση μέρους ή του συνόλου αυτών και ούτε προβλέπεται χρονικός 

περιορισμός για την διαδικασία κίνησης χρηματικών κεφαλαίων. 

9. Όταν δεν μπορεί να δικαιολογηθεί η προσαύξηση της περιουσίας, τότε αυτή φορολογείται στη χρήση 

που διαπιστώνεται από τον έλεγχο ότι επήλθε. Ο φορολογούμενος δύναται σε κάθε περίπτωση να 

αποδείξει ότι ο χρόνος αυτός είναι διάφορος από αυτόν που διαπιστώθηκε από τον έλεγχο. 

10. Για χρήσεις πριν από την 01/01/2014, σχετικές είναι οι διατάξεις του τελευταίου εδαφίου 

της παραγράφου 3 του άρθρου 48 του ν. 2238/1994.» 

Επειδή στο άρθρο 65 του ν. 4174/2013 σχετικά με το βάρος της απόδειξης ορίζεται:  

«Σε περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς προσφυγής, 

ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση φέρει το 

βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου.»  

 Επειδή, εν προκειμένω, διενεργήθηκε έλεγχος στον προσφεύγοντα δυνάμει της υπ’ αριθμ. 

........./..../......... εντολής ελέγχου της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, η οποία αφορά και 

έρευνα σχετικά με τους τραπεζικούς λογαριασμούς που τηρούσε ο προσφεύγων για το χρονικό 

διάστημα από την 01/01/2014 - 31/12/2016. Ο έλεγχος, λαμβάνοντας υπόψη τους ισχυρισμούς 

που διατύπωσε ο προσφεύγων και τα αποδεικτικά στοιχεία που προσκόμισε για την πραγματική 

πηγή ή αιτία προέλευσης των πιστώσεων χρηματικών ποσών στους τραπεζικούς του 

λογαριασμούς με το με αριθμ. πρωτ. ................/2020 υπόμνημα στο Σημείωμα Διαπιστώσεων 

Ελέγχου, διαπίστωσε ότι για τα παρακάτω ποσά δεν αποδείχθηκε η πηγή και η αιτία προέλευσης 

τους, είτε ότι φορολογήθηκαν από άλλες διατάξεις, είτε ότι απαλλάχθηκαν από το φόρο, και τα 

οποία λογίζονται και φορολογούνται ως εισόδημα από ελευθέρια επαγγέλματα σύμφωνα με τις 

https://www.taxheaven.gr/membersonly
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/7
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διατάξεις του άρθρου 21 παρ. 4 του ν. 4172/2013:  

Α/Α ΤΡΑΠΕΖΑ 
ΑΡΙΘΜ. 

ΛΟΓ/ΣΜΟΥ 
Ημερομηνία 
Συναλλαγής 

Περιγραφή 
Συναλλαγής 

Αιτιολογία 
Συναλλαγής 

Ποσό 
Συναλλαγής ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΜΟΣ 

9 ............ ............ 9/1/2014 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 
................. 
............. 3.000,00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

13 ............ ............ 24/6/2014 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 
 

3.000,00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΤΟΥΣ 2014 6.000,00 
 

66 ............ ............ 6/9/2016 ΚΑΤΑΘΕΣΗ ΚΑΤΑΘΕΣΗ 1.700,00 ΚΑΤΑΘΕΣΗ 

ΣΥΝΟΛΟ ΕΤΟΥΣ 2016 1.700,00 
 

 Επειδή ο προσφεύγων, με την υποβολή της υπό κρίση ενδικοφανούς προσφυγής, 

ισχυρίζεται ότι οι πρωτογενείς καταθέσεις που ο έλεγχος θεώρησε ως προσαύξηση δεν αφορούν 

άγνωστης προέλευσης και αιτίας ποσά και δεν αποτελούν εισόδημά του κατά την έννοια του 

νόμου, καθώς αφενός η κίνηση με Α/Α 9 αφορά χρηματική δωρεά που έγινε από την ..................... 

...................... προς τον ανήλικο υιό του ................ ....................., και αφετέρου οι με Α/Α 13 και 66 

κινήσεις αφορούν επανακαταθέσεις χρηματικών ποσών, τα οποία κρατούσε σε μετρητά στην οικία 

του και είχαν σταδιακά εκταμιευθεί στο παρελθόν εκ μέρους του ιδίου και της συζύγου του. 

 Επειδή ο προσφεύγων είχε προβάλει τους ίδιους ισχυρισμούς και με το με αριθμ. πρωτ. 

.............../2020 έγγραφο απόψεών του, σε απάντηση του με αριθμ. ........./2020 σημειώματος 

διαπιστώσεων, τους οποίους ο έλεγχος αντέκρουσε πλήρως και με σαφήνεια στις σελ. 10-11 της 

οικείας έκθεσης ελέγχου.  

 Επειδή, ειδικότερα: 

- Όσον αφορά τον ισχυρισμό του προσφεύγοντος περί δωρεάς του ποσού των 3.000,00 ευρώ από 

τη κα ..................... ........................ προς τον υιό του ................. ....................., αυτός απορρίπτεται 

ως αναπόδεικτος, δεδομένου ότι αφενός δεν προσκομίστηκε δήλωση φόρου δωρεάς, αφετέρου 

από τον έλεγχο των φορολογικών δηλώσεων της κας ................... .................... δεν προκύπτει 

ανάλωση κεφαλαίου προηγουμένων ετών, ώστε να υφίσταται το ποσό αυτό και να μπορεί να 

στοιχειοθετηθεί η δωρεά χρημάτων (δηλώθηκαν μικρά ποσά εισοδήματος). Συνεπώς ορθά και 

νόμιμα ο έλεγχος απέρριψε τους ισχυρισμούς του προσφεύγοντος περί δωρεάς. 

- Όσον αφορά τον ισχυρισμό του προσφεύγοντος ότι οι καταθέσεις ποσού 3.000,00 ευρώ στις 

24/06/2014 και ποσού 1.700,00 ευρώ στις 06/09/2016 έγιναν από τον ίδιο στο δικό του τραπεζικό 

λογαριασμό και αποτελούν επανακαταθέσεις χρηματικών ποσών, τα οποία κρατούσε σε μετρητά 

στην οικία του και είχαν σταδιακά εκταμιευθεί στο παρελθόν εκ μέρους του ιδίου και της συζύγου 

του (από τραπεζικούς λογαριασμούς τους) και αποθησαυριστεί/αποταμιευθεί από αυτούς σε 

προηγούμενα έτη, αυτός προβάλλεται αορίστως, καθώς δεν τεκμηριώνεται με συγκεκριμένα 

στοιχεία προηγούμενων αναλήψεων, ανάλωσης κεφαλαίου και υπολοίπων τραπεζικών 

διαθεσίμων. Αντιθέτως, κατά τη διεξαγωγή της ελεγκτικής διαδικασίας, προέκυψε από τον έλεγχο 

των εκκαθαριστικών και των φορολογικών δηλώσεων του προσφεύγοντος προηγουμένων ετών 
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(έτη προ του ελέγχου) ότι οι δαπάνες διαβίωσης, το τεκμήριο της οικίας του, οι δαπάνες αγοράς 

αγαθών, δεν επιτρέπουν να υφίσταται κεφάλαιο προηγουμένων ετών (ώστε να επανακατατεθεί). Η 

δε προσκόμιση των καταθετηρίων, στα οποία το όνομα του καταθέτη είναι ο ίδιος ο προσφεύγων, 

σε καμία περίπτωση δεν αιτιολογούν την πηγή του εισερχόμενου χρήματος. Συνεπώς ορθώς ο 

έλεγχος έκρινε ότι δε διευκρινίστηκαν οι εν λόγω πιστώσεις και συνεπώς υπάρχει προσαύξηση 

περιουσίας από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή πηγή ή αιτία, της παραγράφου 4 του άρθρου 

21 του ν.4172/2013, σε συνδυασμό με το άρθρο 39 του ν. 4174/2013, καθώς σύμφωνα και με το 

φορολογικό προφίλ του προσφεύγοντος που το συνθέτουν τα στοιχεία των φορολογικών του 

δηλώσεων, δεν αποδεικνύεται η ύπαρξη διαθεσίμων μετρητών εκτός τραπεζικού συστήματος κατά 

το τέλος της προηγούμενης του ελέγχου περιόδου λόγω μη ύπαρξης κεφαλαίου.  

Επειδή οι διαπιστώσεις του ελέγχου όπως αυτές καταγράφονται στην από 17/09/2020 

οικεία έκθεση μερικού ελέγχου προσδιορισμού φόρου εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, επί της 

οποίας εδράζονται οι προσβαλλόμενες πράξεις, κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως 

αιτιολογημένες. 

 

 

                                                   Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 12/10/2020 και με αριθμό πρωτοκόλλου ................. 

ενδικοφανούς προσφυγής του .................... ..................... του ........................, ΑΦΜ 

........................, και την επικύρωση των υπ’ αριθμ. .........../2020 και ............/2020 οριστικών 

πράξεων διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος/πράξεων επιβολής προστίμου της 

Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΙΓ’ Αθηνών, φορολογικών ετών 2014 και 2016 αντίστοιχα. 

 
Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

Α) Φορολογικό έτος 2014 

ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ ΦΟΡΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ  

  ΔΗΛΩΣΗΣ  ΕΛΕΓΧΟΥ  ΔΕΔ ΔΙΑΦΟΡΑ  

  (1)   (2) (2)-(1) 

ΦΟΡΟΛΟΓΗΤΕΟ 
ΕΙΣΟΔΗΜΑ 

Ατομικό  
 

6.000,00 6.000,00 6.000,00 

της συζύγου 
    

ΦΟΡΟΣ 

Πιστωτικό 
ποσό  

    Χρεωστικό 
ποσό  

 
1.980,00 1.980,00 1.980,00 

Προκαταβολή φόρου  
    

Πρόστιμο φόρου άρθρου 58 Κ.Φ.Δ. 
 

594,00 594,00 594,00 

Εισφορά Αλληλεγγύης 
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Ποσό που επιστράφηκε ή ζητήθηκε 
προς επιστροφή 

    
ΣΥΝΟΛΟ ΦΟΡΟΥ ΓΙΑ ΚΑΤΑΒΟΛΗ  

 
2.574,00 2.574,00 2.574,00 

 

Β) Φορολογικό έτος 2016 

ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ ΦΟΡΟΥ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ  

  ΔΗΛΩΣΗΣ  ΕΛΕΓΧΟΥ  ΔΕΔ ΔΙΑΦΟΡΑ  

  (1)   (2) (2)-(1) 

ΦΟΡΟΛΟΓΗΤΕΟ 
ΕΙΣΟΔΗΜΑ 

Ατομικό  2.500,00 2.500,00 2.500,00 
 

της συζύγου 
    

ΦΟΡΟΣ 

Πιστωτικό 
ποσό  0,16 

   Χρεωστικό 
ποσό  

 
274,84 274,84 275,00 

Προκαταβολή φόρου  
    

Πρόστιμο φόρου άρθρου 58 Κ.Φ.Δ. 
 

137,50 137,50 137,50 

Εισφορά Αλληλεγγύης 
    Ποσό που επιστράφηκε ή ζητήθηκε 

προς επιστροφή 
    

ΣΥΝΟΛΟ ΦΟΡΟΥ ΓΙΑ ΚΑΤΑΒΟΛΗ  
 

412,34 412,34 412,50 

 

 

Η παρούσα απόφαση να κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο με τη νόμιμη διαδικασία στον 

υπόχρεο.  

 

 

 

  Ακριβές Αντίγραφο Με εντολή του Προϊσταμένου της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

 

 

Η Υπάλληλος του Τμήματος 

 Διοικητικής Υποστήριξης 

Η Αναπληρώτρια Προϊστάμενη της 

Υποδιεύθυνσης Επανεξέτασης  

ΓΡΑΜΜΑΤΩ ΣΚΟΥΡΑ 

 

Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 

 


