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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

              Θεσσαλονίκη, 30.04.2020  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ               Αριθμός απόφασης: 771  

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ Α8 - ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

Ταχ. Δ/νση      : Εγνατία 45 

Ταχ. Κώδικας : 54630 - Θεσσαλονίκη 

Τηλέφωνο       : 2313-333254 

ΦΑΞ                 : 2313-333258 

E-Mail              : ded.thess@aade.gr 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει 

β. Του άρθρου 10 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

4. Την Ε. 2043/6-4-2020 Εγκύκλιο του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε., η οποία εκδόθηκε σε εκτέλεση 

της παραγράφου 4 του 6ου άρθρου της από 30-3-2020 ΠΝΠ (Α’ 75) σχετικά με τα πρόσθετα μέτρα 

και τις ρυθμίσεις για την αντιμετώπιση της ανάγκης περιορισμού της διασποράς του κορωνοϊού. 

5. Την από ......... και με αριθμό πρωτοκόλλου ......... ενδικοφανή προσφυγή του ........., ΑΦΜ 

........., κατά της υπ’ αριθ. ......... πράξης επιβολής προστίμου άρθρου 7 παρ. 3 και 5 – ν. 4337/2015 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013, της υπ’ αριθ. ......... οριστικής πράξης διορθωτικού 
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προσδιορισμού φόρου εισοδήματος οικονομικού έτους 2014 (διαχειριστικής περιόδου 01/01-

31/12/2013), της υπ’ αριθ. ......... οριστικής πράξης διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α. 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 και της υπ’ αριθ. ......... πράξης επιβολής προστίμου 

Φ.Π.Α. (άρθρο 79 ν. 4472/2017) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα. 

6. Την υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου άρθρου 7 παρ. 3 και 5 – ν. 4337/2015 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013, την υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού 

προσδιορισμού φόρου εισοδήματος οικονομικού έτους 2014 (διαχειριστικής περιόδου 01/01-

31/12/2013), την υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α. 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 και την υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου 

Φ.Π.Α. (άρθρο 79 ν. 4472/2017) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ, των οποίων 

ζητείται η ακύρωση. 

7. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

8. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α8 – Επανεξέτασης όπως 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

 

 Επί της από ......... και με αριθμό πρωτοκόλλου ......... ενδικοφανούς προσφυγής του ........., 

ΑΦΜ ........., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των 

υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 Με την υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου άρθρου 7 παρ. 3 και 5 – ν. 4337/2015 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 

επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα συνολικό πρόστιμο ποσού 2.252,00 €, λόγω λήψης δύο (2) 

εικονικών Τιμολογίων Παροχής Υπηρεσιών, του Τ.Π.Υ. ......... καθαρής αξίας   2.180,00 € πλέον 

Φ.Π.Α. 504,40 € και του Τ.Π.Υ. ......... καθαρής αξίας 1.950,00 € πλέον Φ.Π.Α. 448,50 € εκδόσεως 

της ατομικής επιχείρησης του ........., Α.Φ.Μ. ......... (πρόστιμο 4.130,00 € * 40 % = 1.652,00 €), μη 

καταχώρησης του Τ.Π.Υ. ......... αξίας 500,00 € (πρόστιμο 600,00 € * 1/3 = 200,00 €), μη 

καταχώρησης του Τ.Π.Υ. ......... αξίας 2.000,00 € (πρόστιμο 600,00 € * 1/3 = 200,00 €) και 

ανακριβούς υποβολής κατάστασης του άρθρου 10 του ν. 4093/2012 που αφορούν μεγέθη 

συνολικής αξίας κάτω από δεκατέσσερις χιλιάδες εξακόσια εβδομήντα τρία (14.673) ευρώ 

(πρόστιμο 600,00 € * 1/3 = 200,00 €). 

 Με την υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος 

οικονομικού έτους 2014 (διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα φόρος 15.700,77 €, πλέον πρόσθετου 

φόρου ανακρίβειας (προστίμου άρθρου 58 Κ.Φ.Δ. και τόκων άρθρου 53 Κ.Φ.Δ.) 15.988,09 €, ήτοι 

σύνολο φόρων για καταβολή 31.688,86 €, λόγω διαφοράς τεκμαρτής δαπάνης που προσαύξησε 

τα πραγματικά του εισοδήματα. 



 

3 
 

 Με την υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α. διαχειριστικής 

περιόδου 01/01-31/12/2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ επιβλήθηκε στον 

προσφεύγοντα φόρος 3.204,01 €, πλέον πρόσθετου φόρου ανακρίβειας (προστίμου άρθρου 58Α 

Κ.Φ.Δ. και τόκων άρθρου 53 Κ.Φ.Δ.) 3.262,65 €, ήτοι σύνολο φόρων για καταβολή 6.466,66 €, 

λόγω προσθήκης στις φορολογητέες εκροές του Τ.Π.Υ. ......... αξίας 500,00 € και του Τ.Π.Υ. ......... 

αξίας 2.000,00 € (τα οποία δεν είχαν καταχωρηθεί) καθώς και μη αναγνώρισης προς έκπτωση από 

τον φόρο εκροών του φόρου εισροών των δύο (2) ληφθέντων εικονικών Τ.Π.Υ., όπως και 

δαπανών καθαρής αξίας 573,00 €. 

 Με την υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου Φ.Π.Α. (άρθρου 79 ν. 4472/2017) του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα πρόστιμο ποσού 

476,45 €, διότι διενήργησε έκπτωση φόρου εισροών ως λήπτης εικονικών φορολογικών στοιχείων 

και το πρόστιμο προσδιορίζεται στο 50% του φόρου που εξέπεσε, ήτοι 952,90 € * 50% = 476,45 €. 

  Οι εν λόγω πράξεις εδράζονται επί των από ......... εκθέσεων μερικού ελέγχου ορθής 

τήρηση βιβλίων και έκδοσης στοιχείων ν. 4093/2012 (Κ.Φ.Α.Σ.), μερικού ελέγχου προσδιορισμού 

φόρου εισοδήματος, μερικού ελέγχου Φ.Π.Α., μερικού ελέγχου επιβολής προστίμου Φ.Π.Α. της 

Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ, σε εκτέλεση της υπ’ αριθ. ......... εντολής ελέγχου του Προϊσταμένου 

της. 

  Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή, ζητά την ακύρωση των παραπάνω πράξεων 

προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους: 

1) Η αρμόδια φορολογική αρχή δεν έλαβε υπόψη το ποσό κερδών από τυχερά παιχνίδια 

στον κωδικό 781 της εμπροθέσμως υποβληθείσας αρχικής δήλωσης φορολογίας 

εισοδήματος διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 ύψους 62.458,10 €. Η αρμόδια 

φορολογική αρχή ενημερώθηκε από την έναρξη του ελέγχου ότι ζητήθηκε από την 

εταιρία ......... σχετική βεβαίωση, η οποία εκδίδεται σε διάστημα τριών έως πέντε μηνών 

και θα υποβληθεί στη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών μόλις παραληφθεί από τον 

προσφεύγοντα. 

2) Δεν αποδέχεται τον χαρακτηρισμό των Τ.Π.Υ. εκδόσεως του ......... ως εικονικών 

καθόσον η συναλλαγή είναι αληθής και πραγματική, αφορά έντυπα, βρίσκεται μέσα στα 

αποδεκτά γενικά όρια ως τέτοια δαπάνη, δεν μειώνει τα ανύπαρκτα ούτως ή άλλως 

κέρδη, το δε Φ.Π.Α. είναι ελάχιστο. 
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Ως προς τον πρώτο ισχυρισμό του προσφεύγοντος 

 Επειδή, στο άρθρο 14§1 του Ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «1. Πληροφορίες, τις οποίες ζητά 

εγγράφως η Φορολογική Διοίκηση από τον φορολογούμενο, πρέπει να παρέχονται εντός πέντε (5) 

εργασίμων ημερών από την κοινοποίηση του σχετικού αιτήματος, εκτός εάν ο φορολογούμενος 

προσκομίσει επαρκείς αποδείξεις για πιθανές δυσχέρειες κατά την προετοιμασία και υποβολή των 

πληροφοριών που του ζητήθηκαν, εφόσον οι δυσχέρειες αυτές οφείλονται σε πράξεις ή 

παραλείψεις της Δημόσιας Διοίκησης ή σε λόγους ανωτέρας βίας». 

 Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 65 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «Σε 

περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς προσφυγής, 

ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση 

φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου.» 

Επειδή, δικαιούχος βεβαίωσης ενός εισπραχθέντος κέρδους θεωρείται το φυσικό 

πρόσωπο που νομίμως έχει εισπράξει το κέρδος του από τα πρακτορεία και τα ταμεία της ......... 

καθώς και τις συνεργαζόμενες Τράπεζες υπό την προϋπόθεση ότι, έχει συμμετάσχει στα παιγνίδια 

της .......... νομίμως, σύμφωνα με τα περιλαμβανόμενα στους Κανονισμούς Οργάνωσης, 

Λειτουργίας και Διεξαγωγής των παιγνιδιών τις Αποφάσεις Δ.Σ. και τις εγκυκλίους που εκδίδει κάθε 

φορά η .......... 

Επειδή, ως «αποδεικτικό είσπραξης κέρδους» για εξοφληθέν κέρδος συμμετοχής ή ποσό 

κάρτας παίκτη από τις συνεργαζόμενες με την .......... Τράπεζες, νοούνται από κοινού το γραμμάτιο 

είσπραξης της Τράπεζας, με τα στοιχεία του παραλήπτη επ’ αυτού, μαζί με το «αποδεικτικό για 

έκδοση βεβαίωσης κέρδους» της ........... Το αποδεικτικό αυτό αντιστοιχεί στην «αίτηση πληρωμής 

προς τράπεζα» και εκτυπώνεται κατά την έκδοσή της από τις τερματικές μηχανές των 

πρακτορείων. 

Επειδή, ο προσφεύγων δεν προσκόμισε βεβαίωση κέρδους από την .......... έως και την 

ημερομηνία έκδοσης της οικείας έκθεσης ελέγχου από τη φορολογική αρχή αλλά και της παρούσας 

απόφασης, ως εκ τούτου ορθώς δεν λήφθηκε υπόψη το ποσό κερδών από τυχερά παιχνίδια 

ύψους 62.458,10 € το οποίο καταχωρήθηκε στον κωδικό 781 της δήλωσης φορολογίας 

εισοδήματός του διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 και ο περί του αντιθέτου ισχυρισμός 

του απορρίπτεται ως αβάσιμος. 

Ως προς τον δεύτερο ισχυρισμό του προσφεύγοντος 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 19 παρ. 4 του ν. 2523/1997 ορίζεται ότι: «Εικονικό είναι το 

στοιχείο που εκδίδεται για συναλλαγή ανύπαρκτη στο σύνολό της ή για μέρος αυτής ή για 

συναλλαγή που πραγματοποιήθηκε από πρόσωπα διαφορετικά από αυτά που αναγράφονται στο 

στοιχείο ή το ένα από αυτά είναι άγνωστο φορολογικώς πρόσωπο, με την έννοια ότι δεν έχει 

δηλώσει την έναρξη του επιτηδεύματός του ούτε έχει θεωρήσει στοιχεία στην κατά τόπο αρμόδια, 

σύμφωνα με την αναγραφόμενη στο στοιχείο διεύθυνση, δημόσια οικονομική υπηρεσία. Εικονικό 

είναι επίσης το στοιχείο που φέρεται ότι εκδόθηκε ή έχει ληφθεί από εικονική εταιρία, κοινοπραξία, 

κοινωνία ή άλλη οποιασδήποτε μορφής επιχείρηση ή από φυσικό πρόσωπο για το οποίο 
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αποδεικνύεται ότι είναι παντελώς αμέτοχο με τη συγκεκριμένη συναλλαγή, οπότε στην τελευταία 

αυτή περίπτωση η σχετική διοικητική κύρωση επιβάλλεται, καθώς και η ποινική δίωξη ασκείται 

κατά του πραγματικού υπευθύνου που υποκρύπτεται. …» 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 62 παρ. 1 και 3 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι: « 1. Ο 

Γενικός Γραμματέας είναι αρμόδιος για την έκδοση πράξεων επιβολής προστίμων. Οι διατάξεις του 

Κώδικα, και ιδίως αυτές που αφορούν το φορολογικό έλεγχο, τον προσδιορισμό φόρου, την 

παραγραφή και την είσπραξη, εφαρμόζονται αναλόγως και για τις πράξεις επιβολής προστίμων. … 

3. Η πράξη επιβολής προστίμων πρέπει να περιλαμβάνει αυτοτελή αιτιολογία». 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 64 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι: «Η Φορολογική Διοίκηση 

έχει την υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή αιτιολογία για τη νομική βάση, τα 

γεγονότα και τις περιστάσεις που θεμελιώνουν την έκδοση πράξεως και τον προσδιορισμό 

φόρου». 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 28 παρ. 2 του 4174/2013 ορίζεται ότι: «Η Φορολογική 

Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, εντός μηνός από την 

ημερομηνία παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου ή, σε περίπτωση που ο 

φορολογούμενος δεν υποβάλλει τις απόψεις του, την εκπνοή της προθεσμίας που ορίζεται στην 

παράγραφο 1. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου εκδίδεται με βάση έκθεση 

ελέγχου την οποία συντάσσει η Φορολογική Διοίκηση. Η έκθεση ελέγχου περιλαμβάνει 

εμπεριστατωμένα και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις τις οποίες έλαβε 

υπόψη της η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου. Η οριστική πράξη 

διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου μαζί με την έκθεση ελέγχου κοινοποιούνται στον 

φορολογούμενο». 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 18 παρ. 9 του ΠΔ 186/1992: «Το βάρος της απόδειξης της 

συναλλαγής φέρει τόσον ο εκδότης, όσον και ο λήπτης του στοιχείου, οι οποίοι δικαιούνται να 

επιβεβαιώνουν τα αναγκαία στοιχεία του αντισυμβαλλόμενου από τη δήλωση έναρξης εργασιών ή 

από άλλο πρόσφορο αποδεικτικό στοιχείο, επιφυλασσομένων των διατάξεων περί φορολογικού 

απορρήτου, τα οποία οι συμβαλλόμενοι υποχρεούνται εκατέρωθεν να παρέχουν, φέροντας ο 

καθένας και την ευθύνη για την ακρίβεια των στοιχείων που παρέχει.» 

 Επειδή, το άρθρο 171 παρ. 1 και 4 του Ν.2717/1999 «Κώδικας Διοικητικής Δικονομίας» 

ορίζει ότι : «1. Τα δημόσια έγγραφα που έχουν συνταχθεί από το αρμόδιο όργανο και κατά τους 

νόμιμους τύπους αποτελούν πλήρη απόδειξη για όσα βεβαιώνεται σε αυτά, είτε ότι ενήργησε ο 

συντάκτης τους είτε ότι έγιναν ενώπιόν του, ως προς τα οποία είναι δυνατή η ανταπόδειξη μόνο 

εφόσον τα έγγραφα αυτά προσβληθούν ως πλαστά… Οι εκθέσεις ελέγχου που συντάσσονται από 

φορολογικά όργανα έχουν, εκτός από τις αναφερόμενες σε αυτές πληροφορίες ή ομολογίες του 

ελεγχομένου, την κατά την παρ. 1 αποδεικτική δύναμη». 

Επειδή, αν η φορολογική αρχή αποδείξει ότι ο εκδότης είναι μεν πρόσωπο φορολογικώς 

υπαρκτό, αλλά εν όψει των επιχειρηματικών του δυνατοτήτων ή της υλικοτεχνικής υποδομής της 

επιχειρήσεώς του και του προσωπικού που απασχολεί, δεν είναι δυνατόν να ήταν σε θέση να 
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εκπληρώσει την επίμαχη παροχή, το βάρος αποδείξεως της αληθείας της συναλλαγής φέρει ο 

λήπτης του τιμολογίου. (ΣτΕ 1404/2015). 

 Επειδή, σύμφωνα με τη νομολογία των δικαστηρίων, η αιτιολογία των πράξεων επιβολής 

προστίμου νομίμως συμπληρώνεται από τα στοιχεία του φακέλου, τις διαλαμβανόμενες δηλαδή 

στην έκθεση ελέγχου διαπιστώσεις. Στην απόφαση επιβολής του προστίμου αρκεί να αναφέρονται 

οι νομικές διατάξεις και τα πραγματικά περιστατικά της παράβασης (ΣτΕ 2695/1993 και ΣτΕ 

962/2012). 

Επειδή, νομολογιακά έχει κριθεί (ΣΤΕ 2056/1994, ΔΕΦ Θεσσαλονίκης 41/2002) η πράξη 

επιβολής προστίμου είναι δυνατόν να στηρίζεται σε έκθεση ελέγχου που έχει συντάξει ο 

διενεργήσας τον έλεγχο υπάλληλος και ο οποίος είναι άλλος από εκείνον που εκδίδει την πράξη 

επιβολής, αρκεί η τελευταία να στηρίζεται στην έκθεση ελέγχου και στις διατυπωθείσες σε αυτή 

διαπιστώσεις. Παράβαση του τύπου της διαδικασίας δεν υφίσταται. 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, περί λήψης εικονικών Τιμολογίων Παροχής 

Υπηρεσιών, όπως αυτές καταγράφονται στην από ......... έκθεση μερικού ελέγχου εκπλήρωσης 

φορολογικών υποχρεώσεων, ορθής τήρησης βιβλίων και έκδοσης στοιχείων ν. 4093/2012 

(Κ.Φ.Α.Σ.), μερικού ελέγχου προσδιορισμού φόρου εισοδήματος, μερικού ελέγχου Φ.Π.Α., μερικού 

ελέγχου επιβολής προστίμου Φ.Π.Α. της Δ.Ο.Υ. Δ΄ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ και επί των οποίων 

εδράζονται οι προσβαλλόμενες πράξεις, κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και αιτιολογημένες. 

Ενδεικτικά αναφέρεται ότι η εκδότρια των υπό κρίση εικονικών φορολογικών στοιχείων επιχείρηση: 

 ουδέποτε απασχόλησε προσωπικό και ως εκ τούτου ήταν αδύνατο να 

πραγματοποιήσει τον μεγάλο όγκο παροχής διαφήμισης που αναγράφεται στα 

φορολογικά στοιχεία έκδοσής της, 

 στερούνταν έδρας – επαγγελματικής εγκατάστασης, καθώς η ιδιοκτήτρια του 

επαγγελματικού χώρου κ. ......... κατέθεσε ενόρκως ότι ο ......... είχε αποχωρήσει από 

το γραφείο από την ......... αλλά και πριν την αποχώρησή του το γραφείο ήταν 

ανενεργό για μεγάλο χρονικό διάστημα και εκτός δύο γραφείων δεν διέθετε άλλο 

πάγιο εξοπλισμό που απαιτούνταν για να παρέχει γραφιστικές υπηρεσίες ως 

αποτυπώνονται στα εκδοθέντα φορολογικά στοιχεία, 

 δεν προσκόμισε τα φορολογικά βιβλία και στοιχεία, 

 δεν εκπληρώνει ορθά τις φορολογικές της υποχρεώσεις, έχει υποβάλει ανακριβείς 

δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος και συγκεντρωτικών καταστάσεων πελατών 

προμηθευτών για τις διαχειριστικές περιόδους 01/01-31/12/2011 και 01/01-

31/12/2012, ενώ για τη διαχειριστική περίοδο 01/01-31/12/2013 δεν έχει υποβάλει 

δήλωση φορολογίας εισοδήματος, 

 δεν έχουν πραγματοποιηθεί πραγματικές εξοφλήσεις των συναλλαγών της 

(διενεργούνταν εικονικές εξοφλήσεις αυτών διά του τραπεζικού συστήματος και τα 

χρήματα κατέληγαν σε τραπεζικούς λογαριασμούς των νομίμων εκπροσώπων των 

πελατών της), 
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 την τριετία 2011-2013 βάσει των συγκεντρωτικών καταστάσεων πελατών – 

προμηθευτών εμφανίζεται να έχει λάβει τρία φορολογικά στοιχεία συνολικής 

καθαρής αξίας 5.827,71 € και να έχει εκδώσει φορολογικά στοιχεία συνολικής 

καθαρής αξίας 2.354.872,00 €, παρατηρείται επομένως πλήρη αναντιστοιχία 

αγορών – πωλήσεων. 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 65 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «Σε 

περίπτωση αμφισβήτησης πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς προσφυγής, 

ο φορολογούμενος ή οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση 

φέρει το βάρος της απόδειξης της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου.» 

Επειδή, ουδέν στοιχείο προσκομίστηκε από τον προσφεύγοντα προς απόδειξη των 

ισχυρισμών του και αποδόμησης του πορίσματος του ελέγχου περί εικονικότητας του υπ’ αριθ. 

......... καθαρής αξίας 2.180,00 € πλέον Φ.Π.Α. 504,40 € και του Τ.Π.Υ. ......... καθαρής αξίας 

1.950,00 € πλέον Φ.Π.Α. 448,50 € εκδόσεως του ........., Α.Φ.Μ. .......... 

Κατόπιν τούτου, ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος, περί πραγματικών συναλλαγών 

απορρίπτεται ως αβάσιμος και αναπόδεικτος. 

 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

  

 Την απόρριψη της υπ’ αριθ. πρωτ. ........./......... ενδικοφανούς προσφυγής του ........., ΑΦΜ 

.......... 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

Υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου άρθρου 7 παρ. 3 και 5 – ν. 4337/2015 

διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2013 

Πρόστιμο 2.252,00€ 

 

Υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος 

οικονομικού έτους 2014 (διαχειριστικής περιόδου 01/01/2013-31/12/2013) 

Διαφορά φόρου 15.700,77€ 

Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας (Πρόστιμο άρθρου 

58 Κ.Φ.Δ. και τόκοι άρθρου 53 Κ.Φ.Δ.) 15.988,09€ 

Σύνολο φόρου για καταβολή 31.688,86€ 

 

 

 



 

8 
 

Υπ’ αριθ. ......... οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού Φ.Π.Α. διαχειριστικής 

περιόδου 01/01/2013-31/12/2013 

Διαφορά φόρου 3.204,01€ 

Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας (Πρόστιμο άρθρου 

58Α Κ.Φ.Δ. και τόκοι άρθρου 53 Κ.Φ.Δ.) 3.262,65€ 

Σύνολο φόρου για καταβολή 6.466,66€ 

 

Υπ’ αριθ. ......... πράξη επιβολής προστίμου (άρθρο 79 ν. 4472/2017) διαχειριστικής 

περιόδου 01/01-31/12/2013 

Πρόστιμο 476,45€ 

 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στον υπόχρεο. 

 

Ακριβές αντίγραφο 
Η υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 
      Ο Προϊστάμενος του 
Τμήματος Α8 Επανεξέτασης 
                    
 
 
     Ζαχαράκη Αικατερίνη 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΚΑΙ ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
 
 
 

 ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


