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ΑΠΟΦΑΣΗ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ

Έχοντας υπ' όψη:

1. Τις διατάξεις :

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170).

β.  Του  άρθρου  11  της  Δ.  ΟΡΓ.  Α  1036960  ΕΞ  2017/10.03.2017  Απόφασης  του  Διοικητή  της

Α.Α.Δ.Ε.  (ΦΕΚ  968  Β΄/22.03.2017)  με  θέμα  «Οργανισμός  της  Ανεξάρτητης  Αρχής  Δημοσίων

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)»

γ. Της ΠΟΛ 1064/2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ

Β΄ 1440/27-4-2017).

2. Την  ΠΟΛ  1069/04-03-2014  Εγκύκλιο  της  Γενικής  Γραμματείας  Δημοσίων  Εσόδων  του

Υπουργείου Οικονομικών.

3. Την  Δ.Ε.Δ.  1126366  ΕΞ  2016/30.08.2016  (ΦΕΚ  Β΄  2759/1.9.2016)  Απόφαση  του

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής».

4. Την  από  27/1/2020  και  με  αριθμό  πρωτοκόλλου  .....  ενδικοφανή  προσφυγή

της.....................................................  με  ΑΦΜ  ...................  , κατοίκου  .................,  επί  της

οδού ....................... αρ. ..., Τ.Κ. ......, κατά της με αριθμό δήλωσης ...../22-1-2020 και αρ. ειδ. ....

πράξης διοικητικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος φορολογικού έτους 2014,  της με αριθμό

δήλωσης  ......../27-12-2019   και  αρ.  ειδ.  ........  πράξης  διοικητικού  προσδιορισμού  φόρου

εισοδήματος φορολογικού έτους 2015, της με αριθμό δήλωσης ......../27-12-2019  και αρ. ειδ. ........

πράξης διοικητικού προσδιορισμού φόρου εισοδήματος φορολογικού έτους 2016 και της με αριθμό

δήλωσης  ......../30-12-2019  και  αρ.  ειδ.  ........  πράξης  διοικητικού  προσδιορισμού  φόρου
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εισοδήματος  φορολογικού  έτους  2017  του  Προϊσταμένου  της  Δ.Ο.Υ.  Δ’  Θεσσαλονίκης  και  τα

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα. 

5. Τις ανωτέρω προσβαλλόμενες πράξεις των οποίων ζητείται η ακύρωση.

6. Την από 12/2/2020 έκθεση απόψεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ’ Θεσσαλονίκης .

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του τμήματος Α7’ - Επανεξέτασης της Υπηρεσίας

μας όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο απόφασης.

Επί  της  από  27/1/2020  και  με  αριθμό  πρωτοκόλλου  .....  ενδικοφανούς  προσφυγής

της.....................................................  με  ΑΦΜ ...................  ,  η  οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και

μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των

προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

1. Με  τη  με  αρ.  με  αριθμό  δήλωσης  ...../22-1-2020  και  αρ.  ειδ.  ....  πράξη  διοικητικού

προσδιορισμού  φόρου  εισοδήματος  φορολογικού  έτους  2014  του  Προϊσταμένου  της  Δ.Ο.Υ.  Δ’

Θεσσαλονίκης καταλογίστηκε στην προσφεύγουσα και τον σύζυγό της φόρος ποσού 2.074,53 €, με

βάση τη χειρόγραφη υποβληθείσα 5η τροποποιητική δήλωση φορολογίας εισοδήματος του οικείου

έτους. 

2. Με  τη  με  αριθμό  δήλωσης  ......../27-12-2019  και  αρ.  ειδ.  ........  πράξη  διοικητικού

προσδιορισμού  φόρου  εισοδήματος  φορολογικού  έτους  2015 του  Προϊσταμένου  της  Δ.Ο.Υ.  Δ’

Θεσσαλονίκης καταλογίστηκε στην προσφεύγουσα και τον σύζυγό της φόρος ποσού 3.559,87 €, με

βάση την υποβληθείσα 2η τροποποιητική δήλωση φορολογίας εισοδήματος του οικείου έτους.

3. Με  τη  με  αριθμό  δήλωσης  ......../27-12-2019  και  αρ.  ειδ.  ........  πράξη  διοικητικού

προσδιορισμού  φόρου  εισοδήματος  φορολογικού  έτους  2016 του  Προϊσταμένου  της  Δ.Ο.Υ.  Δ’

Θεσσαλονίκης καταλογίστηκε στην προσφεύγουσα και τον σύζυγό της φόρος ποσού 3.111,05 €, με

βάση την υποβληθείσα 2η τροποποιητική δήλωση φορολογίας εισοδήματος του οικείου έτους.

4. Με  τη  με  αριθμό  δήλωσης  ......../30-12-2019  και  αρ.  ειδ.  ........ πράξη  διοικητικού

προσδιορισμού  φόρου  εισοδήματος  φορολογικού  έτους  2017 του  Προϊσταμένου  της  Δ.Ο.Υ.  Δ’

Θεσσαλονίκης καταλογίστηκε στην προσφεύγουσα και τον σύζυγό της φόρος ποσού 2.910,80 €, με

βάση την υποβληθείσα 1η τροποποιητική δήλωση φορολογίας εισοδήματος του οικείου έτους.

Η  προσφεύγουσα  υπέβαλε  τροποποιητικές  δηλώσεις  φορολογίας  εισοδήματος  για  τα

φορολογικά έτη 2014, 2015, 2016 και 2017 με βάση τα αρχεία βεβαιώσεων αποδοχών –συντάξεων

που απέστειλε ο φορέας συνταξιοδότησής της (ΤΣΑΥ) για τις αναδρομικές συντάξεις που έλαβε

εντός του 2018, ήτοι ποσά 6.478,10 €, 17.207,16 €, 16.278,60 € και 16.328,76 € για τα ανωτέρω έτη

αντίστοιχα. 

2



Η  προσφεύγουσα,  με  την  υπό  κρίση  ενδικοφανή  προσφυγή,  ζητά  την  ακύρωση  των

ανωτέρω προσβαλλόμενων πράξεων, ισχυριζόμενη ότι :

1. Υποχρεώθηκε  να  υποβάλει  τροποποιητικές  δηλώσεις  με  τα  προσυμπληρωμένα  ποσά

αναδρομικών, ενώ δεν έλαβε βεβαίωση μέχρι σήμερα από τον ασφαλιστικό της φορέα για τα

ποσά που έλαβε, προκειμένου να ελέγξει την ορθότητά τους.

2. Ανάμεσα  στις  αποδοχές  του  φορολογικού  έτους  2014  περιλαμβάνεται  και  το  ποσό  των

4.686,30€,  ως έκτακτη  οικονομική  ενίσχυση,  η  οποία  απαλλάσσεται  από την  ειδική  εισφορά

αλληλεγγύης.

3. Στερήθηκε του δικαιώματός της για κλήση προς ακρόαση του άρθρου 6 παρ. 1 και 2 του ΚΔΔ.   

Ως  προς  τον  ισχυρισμό  της  προσφεύγουσας  ότι  υποχρεώθηκε  να  υποβάλει

τροποποιητικές δηλώσεις με τα προσυμπληρωμένα ποσά αναδρομικών προκειμένου να μη

της επιβληθεί πρόστιμο εκπρόθεσμης υποβολής, ενώ δεν έλαβε βεβαίωση συντάξεων μέχρι

σήμερα από τον ασφαλιστικό της φορέα, προκειμένου να ελέγξει την ορθότητα των ποσών

που έλαβε.

Επειδή,  με  το  άρθρο  19  παρ.  1  του  Κώδικα  Φορολογικής  Διαδικασίας  (ν.  4174/2013)

ορίζεται ότι:  «1.  Αν ο φορολογούμενος διαπιστώσει,  ότι η φορολογική δήλωση που υπέβαλε στη

Φορολογική  Διοίκηση  περιέχει  λάθος  ή  παράλειψη,  υποχρεούται  να  υποβάλει  τροποποιητική

φορολογική δήλωση.  2. Αν ο φορολογούμενος υποβάλει τροποποιητική φορολογική δήλωση εντός

της προθεσμίας υποβολής της αρχικής φορολογικής δήλωσης, τότε και η τροποποιητική φορολογική

δήλωση επέχει θέση αρχικής δήλωσης και θεωρείται ότι και οι δύο, αρχική και τροποποιητική έχουν

υποβληθεί, εμπρόθεσμα. 3. α. Τροποποιητική φορολογική δήλωση υποβάλλεται οποτεδήποτε μέχρι

την κοινοποίηση του προσωρινού προσδιορισμού του φόρου από τη Φορολογική Διοίκηση ή μέχρι

την παραγραφή του δικαιώματος της Φορολογικής Διοίκησης για έλεγχο της αρχικής δήλωσης. …»

Επειδή στο άρθρο 32 «Διοικητικός προσδιορισμός φόρου» του Ν.4174/2013 ορίζεται : 

«1.  Στις  περιπτώσεις  που,  κατά  την  κείμενη  φορολογική  νομοθεσία,  η  φορολογική  δήλωση δεν

συνιστά  άμεσο  προσδιορισμό  φόρου,  η  Φορολογική  Διοίκηση  εκδίδει  πράξη  διοικητικού

προσδιορισμού φόρου.

2.  Η  πράξη  διοικητικού  προσδιορισμού  φόρου  εκδίδεται  με  βάση  στοιχεία  που  έχουν  τυχόν

παρασχεθεί  από τον φορολογούμενο σε φορολογική δήλωση ή κάθε άλλο στοιχείο που έχει στη

διάθεσή της η Φορολογική Διοίκηση.

3. Εάν η Φορολογική Διοίκηση προσδιορίσει το φόρο ολικά ή μερικά με βάση στοιχεία διαφορετικά

από αυτά που περιέχονται σε φορολογική δήλωση του φορολογούμενου, οφείλει να αναφέρει ειδικά

τα στοιχεία αυτά στα οποία βασίστηκε ο προσδιορισμός του φόρου».
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Επειδή το Μάρτιο του 2018, η προσφεύγουσα εισέπραξε από τον Ενιαίο Φορέα Κοινωνικής

Ασφάλισης (ΕΕΤΑ – ΤΣΑΥ) αναδρομικά συντάξεων για τα έτη 2014, 2015, 2016 και 2017 συνολικού

ποσού 56.292,62 €, χωρίς να επιδείξει τη δέουσα επιμέλεια αναζητώντας τις βεβαιώσεις συντάξεων

από τον αρμόδιο φορέα προκειμένου να ελέγξει την ορθότητάς τους. 

Επειδή οι  υποβληθείσες  τροποποιητικές  δηλώσεις  φορολογίας  εισοδήματος  αποτελούν

δεσμευτικό τίτλο και η προσφεύγουσα δεν μπορεί να απαλλαγεί της υποχρέωσης καταβολής των

βεβαιωθέντων ποσών (ΝΣΚ πρακτικό 2642/2017). Ως εκ τούτου, ορθώς καταλογίστηκαν τα ποσά

φόρου  με  βάση  τις  υποβληθείσες  τροποποιητικές  δηλώσεις  φορολογίας  εισοδήματος  των

φορολογικών  ετών 2014 –  2017,  οι  οποίες  μάλιστα  δεν  υποβλήθηκαν με  επιφύλαξη  για  τυχόν

ασυμφωνία των ποσών των προσυμπληρομένων πεδίων με τα αντίστοιχα ποσά που η ίδια έλαβε.

Ως εκ τούτου, ο σχετικός ισχυρισμός τυγχάνει απορριπτέος   

Ως προς το ποσό των 4.686,30€ που έλαβε η προσφεύγουσα ως έκτακτη οικονομική

ενίσχυση.

Επειδή στο  άρθρο  29  «Ειδική  εισφορά  αλληλεγγύης  στα  φυσικά  πρόσωπα»  του

Ν.39686/2011 ορίζεται : «2. Για την επιβολή της εισφοράς, λαμβάνεται υπόψη το ετήσιο συνολικό

καθαρό ατομικό εισόδημα, πραγματικό ή τεκμαρτό, φορολογούμενο ή απαλλασσόμενο του φυσικού

προσώπου ή σχολάζουσας κληρονομιάς. Το τεκμαρτό εισόδημα λαμβάνεται υπόψη πριν από τις

μειώσεις  του  άρθρου  19  του  Κ.Φ.Ε. .  Εξαιρούνται  και  δεν  προσμετρώνται  τα  εισοδήματα  των

προσώπων που είναι ολικώς τυφλοί, καθώς και των προσώπων που παρουσιάζουν βαριές κινητικές

αναπηρίες  σε  ποσοστό  από ογδόντα  τοις  εκατό (80%) και  άνω,  τα  εισοδήματα  της παρ.  1  του

άρθρου  14  και  της  περίπτωσης  γ΄  της  παραγράφου  4  του  άρθρου  45  του  Κ.Φ.Ε..  Επίσης,

εξαιρούνται  από την υποχρέωση καταβολής ειδικής εισφοράς οι  μακροχρόνια άνεργοι  που είναι

εγγεγραμμένοι στα μητρώα ανέργων του ΟΑΕΔ, καθώς και όσοι λαμβάνουν επίδομα ανεργίας από

τον εν λόγω οργανισμό, εφόσον κατά το χρόνο της βεβαίωσης δεν έχουν πραγματικά εισοδήματα».

Επειδή στην  ΠΟΛ  1149/2013  διευκρινίζεται  ότι  :  «5.  Τονίζεται  ότι,  τα  εισοδήματα  της

παραγράφου 1 του άρθρου 14 (η αποζημίωση λόγω λύσης εργασιακής σχέσης) και της περίπτωσης

γ΄  της  παραγράφου  4  του  άρθρου  45  του  ΚΦΕ (τα  εφάπαξ  των  ταμείων  πρόνοιας  &  των

ασφαλιστικών οργανισμών), όπως επίσης και οι αμοιβές υπαλλήλων της Ε.Ε. για τις οποίες έχουν

εφαρμογή οι διατάξεις του Πρωτοκόλλου περί Προνομίων και Ασυλιών της Ε.Ε, δηλώνονται στους

κωδικούς  657-658  του  Πίνακα  6  της  δήλωσης,  προκειμένου  κατά  την  εκκαθάριση  να  μην

υπολογιστεί εισφορά για αυτά».

Επειδή  εν  προκειμένω,  στην  5η τροποποιητική  δήλωση  φορολογίας  εισοδήματος

φορολογικού  έτους  2014,  την  οποία  η  προσφεύγουσα  υπέβαλε  χειρόγραφα  στη  Δ.Ο.Υ.  Δ’
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Θεσσαλονίκης, δηλώθηκε στον κωδικό 304 (Άθροισμα καθαρών ποσών από κύριες συντάξεις) του

εντύπου Ε1, το ποσό των 6.478,10 €, το οποίο συμφωνεί με το ποσό που ανάρτησε ο ασφαλιστικός

φορέας στο taxis. Η προσφεύγουσα ισχυρίζεται ότι στο ανωτέρω δηλωθέν ποσό περιλαμβάνεται και

το ποσό των 4.686,30 €, που έλαβε ως  έκτακτη οικονομική ενίσχυση λόγω συνταξιοδότησης και για

το οποίο δεν θα έπρεπε να της επιβληθεί ειδική εισφορά αλληλεγγύης, σύμφωνα με τις ανωτέρω

διατάξεις. Ωστόσο, από την ηλεκτρονική πληροφόρηση για το φορολογικό έτος 2014, δεν προκύπτει

το  εν  λόγω  ποσό,  ούτε  προσκομίζονται  βεβαιώσεις  από  τον  ασφαλιστικό  φορέα  που  να

πιστοποιούν  ότι  στο  δηλωθέν  ποσό  των  6.478,10  €   περιλαμβάνεται   το  ποσό  της  έκτακτης

οικονομικής ενίσχυσης. Με την προσκόμιση της με αρ. ...../2017 απόφασης σύνταξης του ΕΦΚΑ,

στην  οποία  αναφέρεται  το  ποσό  των  4.686,30  €  ως  έκτακτη  οικονομική  ενίσχυση,  δεν

πιστοποιούνται τα ανωτέρω και ως εκ τούτου, ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας δεν γίνεται δεκτός

ως αναπόδεικτος.

Ως προς τον τρίτο ισχυρισμό περί  της παραβίασης του δικαιώματος προηγούμενης

ακρόασης.

Επειδή, σύμφωνα  με  την  παρ.  2  του  άρθρου  20  του  Συντάγματος:  «Το  δικαίωμα  της

προηγούμενης ακρόασης του ενδιαφερόμενου ισχύει και για κάθε διοικητική ενέργεια ή μέτρο που

λαμβάνεται σε βάρος των δικαιωμάτων ή συμφερόντων του».

Με την ανωτέρω διάταξη θεσπίζεται ατομικό δικαίωμα του διοικούμενου-φορολογούμενου να

αναπτύσσει τις απόψεις του πριν από κάθε διοικητική ενέργεια ή μέτρο που λαμβάνεται σε βάρος

των δικαιωμάτων και συμφερόντων του. Το δικαίωμα δε αυτό εξειδικεύτηκε με το άρθρο 6 του

Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας (ν. 2690/1999), με το οποίο ορίζονται τα εξής: «1. Οι  διοικητικές

αρχές, πριν από κάθε ενέργεια ή μέτρο σε βάρος των δικαιωμάτων ή συμφερόντων συγκεκριμένου

προσώπου, οφείλουν να καλούν τον ενδιαφερόμενο να εκφράσει  τις απόψεις του,  εγγράφως ή

προφορικώς, ως προς τα σχετικά ζητήματα. 2. Η κλήση προς ακρόαση είναι έγγραφη, αναφέρει τον

τόπο,  την  ημέρα και  την  ώρα της ακρόασης,  προσδιορίζει  δε  το αντικείμενο του μέτρου ή της

ενέργειας. Η κλήση κοινοποιείται στον ενδιαφερόμενο τουλάχιστον πέντε (5) πλήρεις ημέρες πριν

από την ημέρα της ακρόασης. Ο ενδιαφερόμενος έχει το δικαίωμα να λάβει γνώση των σχετικών

αποδεικτικών  στοιχείων  και  να  προβεί  σε  ανταπόδειξη.  Η  τήρηση  της  προαναφερόμενης

διαδικασίας, καθώς και η λήψη υπόψη των απόψεων του ενδιαφερομένου, πρέπει να προκύπτουν

από την αιτιολογία της διοικητικής πράξης. Το υιοθετούμενο μέτρο πρέπει να λαμβάνεται μέσα σε

εύλογο χρονικό διάστημα από την ακρόαση του ενδιαφερομένου. 3……..4……..».

Κατ’  εφαρμογή  της  ανωτέρω  συνταγματικής  επιταγής  περί  τήρησης  της  προηγούμενης

ακρόασης  του  ενδιαφερομένου  ως  ουσιώδους  τύπου  της  διαδικασίας  έκδοσης  των  ατομικών

διοικητικών πράξεων, θεσπίστηκε η διαδικασία του άρθρου 28 του Κ.Φ.Δ. (ν. 4174/2013), με το

οποίο  ορίζονται  τα  ακόλουθα:  «1.  Η  Φορολογική  Διοίκηση  κοινοποιεί  εγγράφως  στον
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φορολογούμενο  τα  αποτελέσματα  του  φορολογικού  ελέγχου  και  τον  προσωρινό  διορθωτικό

προσδιορισμό  φόρου,  ο  οποίος  πρέπει  να  είναι  πλήρως  αιτιολογημένος.  Ο  φορολογούμενος

δύναται  να  ζητά  να  λαμβάνει  αντίγραφα  των  εγγράφων  στα  οποία  βασίζεται  ο  διορθωτικός

προσδιορισμός  φόρου.  Ο  φορολογούμενος  έχει  τη  δυνατότητα  να  διατυπώσει  εγγράφως  τις

απόψεις του σχετικά με τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εντός είκοσι (20) ημερών

από την κοινοποίηση της έγγραφης γνωστοποίησης. 2. Η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική

πράξη διοικητικού προσδιορισμού του φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία παραλαβής των

απόψεων  του  φορολογούμενου ή,  σε  περίπτωση  που  ο  φορολογούμενος  δεν  υποβάλλει  τις

απόψεις του, την εκπνοή της προθεσμίας που ορίζεται στην παρ. 1…….». 

Επειδή όπως έχει  κριθεί με τις αριθ. 1724/2005 και 3134/2003 αποφάσεις ΣτΕ ότι: “ ... το

εύρος εφαρμογής  του  άρθρου  6  του  Κώδικα  Διοικητικής  Διαδικασίας  συμπίπτει  με  εκείνο  του

άρθρου 20 παρ. 2 του Συντάγματος και επομένως η διάταξη αυτή δεν έχει έδαφος εφαρμογής σε

περιπτώσεις  δυσμενών  διοικητικών  πράξεων,  οι  οποίες  εκδίδονται  βάσει  αντικειμενικών

προϋποθέσεων, ασυνδέτως προς οποιαδήποτε υποκειμενική συμπεριφορά του προσώπου, του

οποίου τα συμφέροντα θίγουν”.

 Από  τις  πιο  πάνω  αποφάσεις  προκύπτει  ότι  το  Δικαστήριο  εξαρτά  την  άσκηση  του

δικαιώματος προηγούμενης ακρόασης, από τη μορφή του μέτρου ή της ενέργειας που λαμβάνεται

σε βάρος του διοικουμένου. Εάν αυτά λαμβάνονται κατά δέσμια αρμοδιότητα από τη διοίκηση, με

βάση αντικειμενικά κριτήρια, η δε βλάβη που προκαλούν προέρχεται απευθείας από το νόμο ως

“αυτόματη” συνέπειά του, κρίνεται ότι  μπορεί να παραλείπεται η ακρόαση του ενδιαφερομένου,

ενδεχόμενη υπαιτιότητα  του  οποίου  δεν  ασκεί  καμία  επιρροή.   Και  αυτό  γιατί  η  προηγούμενη

ακρόαση έχει νόημα μόνο εάν μπορεί να επηρεάσει την κρίση του αποφασίζοντος οργάνου και

τελικά  να  επιδράσει  με  οποιαδήποτε  τρόπο  στο  περιεχόμενο  της  ενέργειάς  του  ή  στο  χρόνο

εκδήλωσής της. Στην περίπτωση που το τελευταίο είναι υποχρεωμένο από το νόμο να προβεί

στην ενέργεια ή να λάβει το δυσμενές μέτρο με μόνη προϋπόθεση τη συνδρομή συγκεκριμένων

πραγματικών περιστατικών, τα οποία δεν επιδέχονται αμφισβήτηση και ταυτόχρονα δεν υπάρχει

περιθώριο αξιολόγησης για το εάν εμπίπτουν σε συγκεκριμένο κανόνα δικαίου, τότε ομιλούμε για

απόλυτα δέσμια αρμοδιότητα της διοίκησης, που καθιστά συνταγματικά ανεκτή την παράλειψη της

προηγούμενης ακρόασης. 

      Επειδή,  περαιτέρω και όλως επικουρικώς, σύμφωνα τη νομολογία (ΣτΕ 3521/2015 και ΣτΕ

Ολομ. 4447/2012), όταν βάσει της συγκεκριμένης ειδικής νομοθεσίας που διέπει την έκδοση της

δυσμενούς διοικητικής πράξεως προβλέπονται, πέραν της αρχικής προηγούμενης ακρόασης, και

ένα ή περισσότερα στάδια ενδικοφανούς διαδικασίας ενώπιον ανωτέρων οργάνων, η μη τήρηση

του προβλεπόμενου τύπου της προηγούμενης ακρόασης κατά τη διαδικασία έκδοσης της αρχικής

πράξεως καλύπτεται,  εφόσον ο ενδιαφερόμενος ασκήσει  την ή τις  ενδικοφανείς  προσφυγές και
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προβάλει τους κρίσιμους, κατ’ αυτόν, ισχυρισμούς που δεν προέβαλε πριν την έκδοση της αρχικής

πράξης.

Επειδή, σε  κάθε  περίπτωση,  το  αποτέλεσμα  των  προσβαλλόμενων πράξεων διοικητικού

προσδιορισμού προέκυψε κατόπιν δηλώσεων που υπέβαλε η προσφεύγουσα, χωρίς να μεταβληθεί

ή να μη ληφθεί υπόψη κάποιο πεδίο που συμπληρώθηκε κατά την υποβολή τους.

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε

την απόρριψη της  με  ημερομηνία  κατάθεσης  27/1/2020  και  με  αριθμό  πρωτοκόλλου  .....

ενδικοφανούς προσφυγής της..................................................... με ΑΦΜ ................... .

Οριστική  φορολογική  υποχρέωση  της  υπόχρεης  -  καταλογιζόμενα  ποσά με  βάση  την

παρούσα απόφαση :

Φορολογικό έτος 2014

Η με αρ. με αριθμό δήλωσης ...../22-1-2020 και αρ. ειδ. .... πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου

εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ’ Θεσσαλονίκης.

Χρεωστικό ποσό φόρου : 2.074,53 € 

Φορολογικό έτος 2015 

Η με αριθμό δήλωσης ......../27-12-2019 και αρ. ειδ. ........ πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου

εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ’ Θεσσαλονίκης.

Χρεωστικό ποσό φόρου : 3.559,87 €

Φορολογικό έτος 2016

 Η με αριθμό δήλωσης ......../27-12-2019 και αρ. ειδ. ........ πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου

εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ’ Θεσσαλονίκης.

Χρεωστικό ποσό φόρου : 3.111,05 €

Φορολογικό έτος 2017

 Η με αριθμό δήλωσης ......./30-12-2019 και αρ. ειδ. ........ πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου

εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Δ’ Θεσσαλονίκης.

Χρεωστικό ποσό φόρου : 2.910,80 €
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Εντελλόμεθα  όπως αρμόδιο  όργανο κοινοποιήσει  με  τη  νόμιμη  διαδικασία  την  παρούσα

απόφαση στον υπόχρεο.

Ακριβές Αντίγραφο
Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς 
Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ
ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ

Η ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΗ ΤΟΥ 
ΤΜΗΜΑΤΟΣ Α7 ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ

ΜΑΒΙΝΙΔΟΥ ΚΥΡΑΤΣΑ

Σ η μ ε ί  ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων
Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της.
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