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ΑΠΟΦΑΣΗ  
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036990 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή 

της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε)», όπως αναριθμήθηκε, τροποποιήθηκε και ισχύει 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017) 

δ. Του άρθρου έκτου παρ. 4 εδ. β΄ της από 30.3.2020 Πράξης Νομοθετικού Περιεχομένου 

(ΦΕΚ Α΄ 75/30.3.2020), που κυρώθηκε με τη διάταξη του άρθρου 1 ν. 4684/2020 (ΦΕΚ Α΄ 

86/25.4.2020), καθώς και την Α.1122/2020 Απόφαση του Υφυπουργού Οικονομικών και 

του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 2088/31-05-2020) 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  
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3. Την υπ’ αριθμ. ΔΕΔ 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β’/ 01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή 

εξουσιοδότησης υπογραφής».   

4. Την με ημερομηνία κατάθεσης 17/12/2019 και με αρ.πρωτ. …………… ενδικοφανή 

προσφυγή της εταιρείας με επωνυμία « ……………  » και με ΑΦΜ …………… , με έδρα την 

…………… , κατά των  α) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-

11-2019 πράξης διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., 

έτους 2014 όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής της δήλωσης 

Ε9 για το ως άνω έτος      β) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 

22-11-2019 πράξης διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της 

Α.Α.Δ.Ε., έτους 2015 όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής της 

δήλωσης Ε9 για το ως άνω έτος και γ) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία 

έκδοσης 22-11-2019 πράξης διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) 

της Α.Α.Δ.Ε., έτους 2016 όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής 

της δήλωσης Ε9, και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά έγγραφα.  

5.. Τις: α) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-2019 πράξη 

διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., έτους 2014, 

όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής της δήλωσης Ε9 για το 

ως άνω έτος, β) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-2019 

πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., έτους 

2015 όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής της δήλωσης Ε9 για 

το ως άνω έτος και γ) με αριθμ. ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-

2019 πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., 

έτους 2016 όσον αφορά τις προσαυξήσεις λόγο της εκπρόθεσμης υποβολής της δήλωσης 

Ε9 για το ως άνω έτος, των οποίων ζητείται η ακύρωση άλλως η τροποποίηση αυτών.  

6..Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. Φ.Α.Ε. Αθηνών. 
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7..Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α3 όπως αποτυπώνεται στο 

σχέδιο της απόφασης. 

        Επί της με ημερομηνία κατάθεσης 17/12/2019 και με αρ.πρωτ. …………… 

ενδικοφανούς προσφυγής της εταιρείας με επωνυμία «……………. » και με ΑΦΜ ……………, 

και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα:    

          Με τη με αριθμό ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-2019 

πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., έτους 

2014, που εκδόθηκε βάσει της με αριθμό …………… δήλωσης, επιβλήθηκε σε βάρος της 

προσφεύγουσας εταιρείας κύριος φόρος ιδιοκτησίας ακινήτων ποσού 82.243,60.€ 

συμπληρωματικός φόρος ποσού 186.631,57 € , ήτοι συνολικό ποσό 268.875,17 €. 

       Με τη με αριθμό ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-2019 

πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., έτους 

2015, που εκδόθηκε βάσει της με αριθμό …………… δήλωσης, επιβλήθηκε σε βάρος της 

προσφεύγουσας εταιρείας κύριος φόρος ιδιοκτησίας ακινήτων ποσού 82.223,35.€ 

συμπληρωματικός φόρος ποσού 186.561,36 € , ήτοι συνολικό ποσό 268.784,71 €. 

         Με τη με αριθμό ειδοποίησης …………… και με ημερομηνία έκδοσης 22-11-2019 

πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε., έτους 

2016, που εκδόθηκε βάσει της με αριθμό ……………  δήλωσης, επιβλήθηκε σε βάρος της 

προσφεύγουσας εταιρείας κύριος φόρος ιδιοκτησίας ακινήτων ποσού 72.173,09.€ 

συμπληρωματικός φόρος ποσού 169.889,21 € , ήτοι συνολικό ποσό 242.062,30 €. 

       Οι δηλώσεις Ε9, βάσει των οποίων εκδόθηκαν οι ως άνω πράξεις διοικητικού 

προσδιορισμού φόρου ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της Α.Α.Δ.Ε ετών 2014, 2015 και 2016, 

υποβλήθηκαν εκπρόθεσμα και σύμφωνα με την προσωποποιημένη πληροφόρηση της 

προσφεύγουσας, το συνολικό ποσό της ταμειακή βεβαίωσης για τις προσαυξήσεις λόγω 

εκπρόθεσμης υποβολής των δηλώσεων Ε9 για τα ως άνω έτη είναι 288.518,06 ευρώ.  
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                    Η προσφεύγουσα εταιρεία, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή ζητά:                  

α) να ακυρωθούν  άλλως να τροποποιηθούν οι προσβαλλόμενες πράξεις φόρου του         

ν. 4223/2013 κατά το μέρος τους που βεβαιώνουν προσαυξήσεις εκπρόθεσμης υποβολής 

δήλωσης, β) να της επιστραφεί το ποσό των € 167.273,39 που αντιστοιχεί στις 

καταβληθέντες προσαυξήσεις του άρθρου 54Β επί των κύριων φόρων που βεβαιώθηκαν 

και γ) να κληθεί κατά τη συζήτηση της εν λόγω υπόθεσης ενώπιον της Δ.Ε.Δ. προκειμένου 

να αναπτυχθούν περαιτέρω οι ως άνω ειδικοί και βάσιμοι ισχυρισμοί της, προβάλλοντας 

τους παρακάτω λόγους:  

Η επιβολή των προσαυξήσεων εκπρόθεσμης υποβολής δήλωσης Ε9, έγινε κατά 

παραβίαση της αρχής της νομιμότητας, καθώς και της αρχής της χρηστής διοίκησης και 

της προστατευόμενης εμπιστοσύνης του φορολογουμένου, δεδομένου ότι αποκλειστικά 

υπαίτια για την εκπρόθεσμη υποβολή της δήλωσης στοιχείων ακινήτων των ετών  2014, 

2015 και 2016, και τη συνεπεία αυτής εκπρόθεσμη βεβαίωση του ενιαίου φόρου 

ιδιοκτησίας ακινήτων των ως άνω ετών, είναι η φορολογική αρχή η οποία δεν προέβη στη 

βεβαίωση του φόρου των εν λόγω ετών επί τη βάσει της τροποποιητικής δήλωσης για το 

έτος 2011 που υπέβαλε και η οποία κατόπιν επεξεργασίας της από τη φορολογική 

διοίκηση οριστικοποιήθηκε στις 4.7.2014, δηλαδή εμπρόθεσμα, σύμφωνα με τις 

παραγράφους 3.β και 9 ν.3427/2005. Το συνολικό οφειλόμενο ποσό εκ των 

προσβαλλόμενων πράξεων εντάχθηκε σε ρύθμιση και μειώθηκε το ποσό των 

καταλογισμένων προσαυξήσεων σε 167.273,39 €, το οποίο έχει ήδη εξοφληθεί από την 

προσφεύγουσα. 

       Επειδή, η προσφεύγουσα στην ουσία στρέφεται κατά της ταμειακής βεβαίωσης για τις 

προσαυξήσεις, λόγω των εκπρόθεσμων δηλώσεων Ε9 βάσει των οποίων εκδόθηκαν οι 

παραπάνω πράξεις διοικητικού προσδιορισμού φόρου του ν. 4223/2013 (ΕΝ.Φ.Ι.Α.) της 

Α.Α.Δ.Ε ετών 2014, 2015 και 2016 και όχι κατά των ίδιων των πράξεων.        

      Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 2 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι οι 

διατάξεις του Κώδικα ισχύουν για τα εξής δημόσια έσοδα: α) Φόρο Εισοδήματος, β)Φόρο 
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Προστιθέμενης Αξίας (Φ.Π.Α.), γ)Ενιαίο Φόρο Ιδιοκτησίας Ακινήτων (ΕΝ.Φ.Ι.Α.), δ)Φόρο 

Κληρονομιών, Δωρεών, Γονικών Παροχών, Προικών και Κερδών από Τυχερά Παίγνια, 

ε)Φόρους, τέλη, εισφορές ή χρηματικές κυρώσεις που αναφέρονται στο Παράρτημα του 

Κώδικα και κάθε άλλο φόρο, τέλος, εισφορά ή χρηματική κύρωση για τη βεβαίωση ή 

είσπραξη των οποίων, κατά την έναρξη ισχύος του Κώδικα, εφαρμόζονται ανάλογα οι 

αντίστοιχες διατάξεις των φορολογιών των περιπτώσεων α' και β' και στ)Χρηματικές 

κυρώσεις και τόκους, οι οποίοι προβλέπονται από τον Κώδικα. 

      Επειδή σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 73 του Κώδικα Είσπραξης Δημοσίων 

Εσόδων (ν.δ. 356/1974) «η προ της ενάρξεως της εκτελέσεως ανακοπή του οφειλέτου 

ασκείται : α) κατά της εκδοθείσης ατομικής ειδοποιήσεως, β)κατά του εκδοθέντος και μη 

εκτελεσθέντος εντάλματος προσωπικής κρατήσεως και γ) κατά του νόμιμου τίτλου, 

εκδικάζεται δε υπό των καθ' ύλην αρμοδίων δικαστηρίων κατά τις διατάξεις των άρθρων 

583-585 του Κώδικος Πολιτικής Δικονομίας…». 

      Επειδή σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 217 του Κώδικα Διοικητικής Δικονομίας 

«ανακοπή χωρεί κατά κάθε πράξης που εκδίδεται στα πλαίσια της διαδικασίας της διοικητικής 

εκτέλεσης και, ιδίως, κατά: α) της πράξης της ταμειακής βεβαίωσης του εσόδου,                          

β) της κατασχετήριας έκθεσης, γ)του προγράμματος πλειστηριασμού, δ)της έκθεσης 

πλειστηριασμού και ε)του πίνακα κατάταξης». 

       Επειδή από τις ανωτέρω διατάξεις του άρθρου 63 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, 

συνάγεται σαφώς ότι σκοπός της θέσπισης της διαδικασίας της ενδικοφανούς προσφυγής είναι 

μεταξύ άλλων η λειτουργία ενός σταδίου προελέγχου για εκείνες τις υποθέσεις που πρόκειται να 

εισαχθούν ενώπιον της δικαιοσύνης με το ένδικο βοήθημα της προσφυγής, κατά συνέπεια, στο 

πεδίο εφαρμογής της ενδικοφανούς προσφυγής υπάγονται οι πράξεις, οι οποίες με βάση το 

προϊσχύον καθεστώς προσβάλλονταν απευθείας στα δικαστήρια με το ένδικο βοήθημα της 

προσφυγής (άρθρο 63 επ. Κ.Δ.Δ.). 

       Επειδή εξάλλου, η δυνατότητα άσκησης προσφυγής αφορά σε πράξεις, εκ των οποίων 

απορρέουν διαφορές ουσίας που αναφύονται στο στάδιο προσδιορισμού των οικονομικών βαρών 

(π.χ. πράξη καταλογισμού φόρου ή προστίμου) και όχι σε πράξεις που εκδίδονται στα πλαίσια της 

διαδικασίας της διοικητικής εκτέλεσης, κατά των οποίων προβλέπεται η άσκηση ανακοπής προς 
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επίλυση διαφορών αναφυόμενων στο στάδιο της είσπραξης των βαρών αυτών (πρβλ. ΣτΕ 

2864/1996, 3354/1991). 

          Επειδή στην εξεταζόμενη υπόθεση, εκ των ανωτέρω προκύπτει ότι απαραδέκτως 

υποβάλλεται στην Υπηρεσία μας ενδικοφανής προσφυγή κατά της ταμειακής βεβαίωσης, επειδή η 

εκ τούτης αναφυόμενη διαφορά ανάγεται στο στάδιο της διοικητικής εκτέλεσης (βλ. Σ.τ.Ε. 

2999/2013, 1566/2012). 

Ως προς το αίτημα της προσφεύγουσας να κληθεί να παρασταθεί ενώπιον της 

Υπηρεσίας μας, προκειμένου να αναπτυχθούν περαιτέρω οι ειδικοί και βάσιμοι 

ισχυρισμοί της 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 63 παρ. 5 ν. 4174/2013, όπως 
ίσχυαν κατά την ημερομηνία κοινοποίησης στην προσφεύγουσα της ως άνω 
προσβαλλόμενης πράξης (22.11.2019): «…η Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτασης εκδίδει 
απόφαση […], λαμβάνοντας υπόψη την προσφυγή, τις πληροφορίες που έλαβε από τον 
υπόχρεο και τις απόψεις της αρμόδιας φορολογικής αρχής, καθώς και κάθε άλλη 
πληροφορία που είναι σχετική με την υπόθεση. […]. Αν η Υπηρεσία Εσωτερικής 
Επανεξέτασης το κρίνει απαραίτητο, δύναται να καλέσει τον υπόχρεο σε ακρόαση.          
Σε περίπτωση που προσκομισθούν νέα στοιχεία στην Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτα-
σης ή γίνει επίκληση νέων πραγματικών περιστατικών, ο υπόχρεος πρέπει να καλείται σε 
ακρόαση. […].» 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 3 παρ. 1-5 της υπ’ αριθμ. ΠΟΛ.1064/ 
12.4.2017 (ΦΕΚ Β΄ 1440/27.4.2017) απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής 
Δημοσίων Ε-σόδων (ΑΑΔΕ), όπως ίσχυαν κατά την ημερομηνία κοινοποίησης στον 
προσφεύγοντα της ως άνω προσβαλλόμενης πράξης (20.12.2019): «1. Η Διεύθυνση 
Επίλυσης Διαφορών ερευνά […] τα πραγματικά και νομικά ζητήματα των υποθέσεων, 
λαμβάνοντας υπόψη την προσφυγή, τις πληροφορίες που έλαβε από τον υπόχρεο, τις 
απόψεις της αρμόδιας φορολογικής αρχής, καθώς και κάθε άλλη πληροφορία που 
σχετίζεται με την υπόθεση. Η διαδικασία διεξάγεται εγγράφως, με την επιφύλαξη των 
οριζόμενων στο παρόν άρθρο. 2. Η Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών, εάν το κρίνει 
απαραίτητο, δύναται […] να καλεί τον υπόχρεο, προκειμένου να εκφράσει εγγράφως, 
εντός πέντε (5) εργασίμων ημερών το αργότερο, τις απόψεις του ως προς τα σχετικά 
ζητήματα και τους προβαλλόμενους με την άσκηση της ενδικοφανούς προσφυγής λόγους 
και ισχυρισμούς. 3. Στις περιπτώσεις που με την άσκηση της ενδικοφανούς προσφυγής 
προσκομισθούν στη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών νέα στοιχεία ή γίνει επίκληση νέων 
πραγματικών περιστατικών, ο υπόχρεος πρέπει να καλείται σε ακρόαση […], προκειμένου 
να εκφράσει εγγράφως τις απόψεις του, αναπτύσσοντας τους προβαλλόμενους με την 
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ενδικοφανή προσφυγή λόγους και τα τυχόν συνυποβαλλόμενα σε αυ-τήν νέα στοιχεία ή τα 
επικαλούμενα με το αίτημά του νέα πραγματικά περιστατικά. […]. Ως νέα στοιχεία 
ορίζονται αυτά τα οποία δεν είχε στη διάθεσή της η φορολογική αρχή και δεν ήταν δυνατόν 
να τα λάβει υπ’ όψιν της κατά το χρόνο έκδοσης της προσβαλλόμενης πράξης.                 
4. …η Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών κρίνει εάν πρόκειται για νέα στοιχεία ή όχι ή για νέα 
πραγματικά περιστατικά, συνεκτιμώντας τα στοιχεία του φακέλου της υπόθεσης […] και 
κάθε άλλο πρόσφορο στοιχείο. 5. Σε εξαιρετικές περιπτώσεις και εφόσον κατά την κρίση 
της Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών συντρέχει λόγος, η προβλεπόμενη στις παραγράφους 
2 και 3 […] ακρόαση διεξάγεται προφορικώς […].» 

Επειδή, σύμφωνα με όσα διευκρινίστηκαν με την παρ. Δ΄ της υπ’ αριθμ. 
ΠΟΛ.1069/2014 εγκυκλίου του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων (ΓΓΔΕ) του 
Υπουργείου Οικονομικών: «1. Η Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών λαμβάνοντας υπόψη το 
σύνολο των στοιχείων του φακέλου και κάθε άλλη πληροφορία που σχετίζεται με την 
υπόθεση, εκδίδει απόφαση […]. 2. […]. 3. Στις περιπτώσεις που με την άσκηση της 
ενδικοφανούς προσφυγής προσκομισθούν στη Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών νέα 
στοιχεία ή γίνει επίκληση νέων πραγματικών περιστατικών, ο υπόχρεος πρέπει να καλείται 
σε ακρόαση, προκειμένου να εκφράσει τις απόψεις του, αναπτύσσοντας τους 
προβαλλόμενους με την ενδικοφανή προσφυγή λόγους και τα τυχόν συνυποβαλλόμενα σε 
αυτήν νέα στοιχεία ή τα επικαλούμενα με το αίτημά του νέα πραγματικά περιστατικά 
σύμφωνα με τα παραπάνω οριζόμενα. […].» 

Επειδή, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή του η προσφεύγουσα ζητά να 
κληθεί να παρασταθεί ενώπιον της Υπηρεσίας μας, προκειμένου να παρέχει τυχόν 
διευκρινίσεις. Όπως όμως προκύπτει από τις προπαρατεθείσες διατάξεις του άρθρου 63 
παρ. 5 ν. 4174/2013 και του άρθρου 3 παρ. 1-5 της υπ’ αριθμ. ΠΟΛ.1064/12.4.2017 
απόφασης του Διοικητή της ΑΑΔΕ (όπως ίσχυαν κατά την ημερομηνία κοινοποίησης στον 
προσφεύγοντα της ως άνω προσβαλλόμενης πράξης (20.12.2019)), η Υπηρεσία μας 
δύναται να καλέσει το υπόχρεο πρόσωπο (εν προκειμένω, την προσφεύγουσα) σε 
ακρόαση, προκειμένου να εκφράσει τις απόψεις του εγγράφως (και όχι προφορικώς, κάτι 
που μόνο σε εξαιρετικές περιπτώσεις μπορεί να συμβεί και μόνον εφόσον κατά την κρίση 
της Υπηρεσίας μας συντρέχει λόγος) ως προς τα σχετικά ζητήματα και τους 
προβαλλόμενους με την άσκηση της ενδικοφανούς προσφυγής λόγους και ισχυρισμούς, 
αλλά μόνο αν κρίνει κάτι τέτοιο απαραίτητο. Στην προκειμένη περίπτωση, ούτε κρίνεται 
απαραίτητο να κληθεί η προσφεύγουσα να εκφράσει τις απόψεις του εγγράφως ως προς 
τα σχετικά ζητήματα και τους προβαλλόμενους με την άσκηση της υπό κρίση 
ενδικοφανούς προσφυγής λόγους και ισχυρισμούς ούτε πολύ περισσότερο συντρέχει 
κάποιος ιδιαίτερος εξαιρετικός λόγος, ώστε κατ’ εξαίρεση να πρέπει να κληθεί σε ακρόαση 
ενώπιον της Υπηρεσίας μας, προκειμένου να εκθέσει και προφορικώς τις απόψεις της.   
Για τους λόγους αυτούς, το αίτημα του προσφεύγοντος να κληθεί να παρασταθεί ενώπιον 



8 
 

της Υπηρεσίας μας, προκειμένου να αναπτυχθούν περαιτέρω οι ειδικοί και βάσιμοι 
ισχυρισμοί της, απορρίπτεται ως νόμω αβάσιμο. 

        

             Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 17/12/2019 και με αρ.πρωτ. …………… 

ενδικοφανούς προσφυγής της εταιρείας με επωνυμία « …………… » και με ΑΦΜ 

…………… , ως απαράδεκτης. 

 

 

 

 

 

 

                                                    ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

                                                    ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

                                                Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

                                             ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

                                           ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

 
Ακριβές αντίγραφο 
O/Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς Τμήματος  
Διοικητικής Υποστήριξης   

                                                 

 
 
Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων Διοικητικών 
Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της.  


