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ΠΡΑΞΗ  ΑΝΑΠΟΜΠΗΣ 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 
 

Έχοντας υπ' όψη: 
1. Τις διατάξεις: 

α.  του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α’ 170), 
β.  της παρ. 1 του άρθρου 17 του ν. 4389/2016 (ΦΕΚ Α’ 94), 
γ.  της παρ. 3 του άρθρου 47 του ν. 4331/2015 (ΦΕΚ Α’ 69), 
δ.  του Π.Δ 111/2014 (ΦΕΚ Α’ 178) «Οργανισμός του Υπουργείου Οικονομικών», 
ε. του άρθρου 6 της υπ’ αριθμ. Δ6Α1058824 ΕΞ 2014 (ΦΕΚ Β’ 865, 1079 και 1846) 

Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών 
«Ανακαθορισμός της εσωτερικής διάρθρωσης και των αρμοδιοτήτων οργανικών μονάδων 
της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων και μετονομασία ορισμένων από αυτές», 
όπως τροποποιήθηκε και ισχύει, 

στ.της ΠΟΛ 1064/12-04-2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 
Εσόδων (ΦΕΚ Β’ 1440/27-04-2017), 

 

2. Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 
Υπουργείου Οικονομικών, 

 

3. Την υπ’ αριθμ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/τ.Β’/01.09.2016) Απόφαση 
του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών, 

 

4. Την από 28/01/2019 και με αρ. πρωτοκόλλου ………..ενδικοφανή προσφυγή του ……….., με 
ΑΦΜ: ……….., κατοίκου ……….. Μυκόνου τ.κ 846 00, κατά της υπ’ αριθμ. ………../20-12-2018 
Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος οικονομικού έτους 
2013, που εξέδωσε η προϊσταμένη του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π, και τα προσκομιζόμενα με αυτήν 
σχετικά έγγραφα, 

 

5. Την ανωτέρω Οριστική Πράξη της προϊσταμένης του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π, καθώς και την από 
20/12/2018 έκθεση μερικού ελέγχου φορολογίας Εισοδήματος, της ίδιας υπηρεσίας, επί 
της οποίας εδράζεται η προσβαλλόμενη πράξη της οποίας ζητείται η ακύρωση, 

 

6. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής, 
 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Α2 τμήματος επανεξέτασης, όπως αυτή 
αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης, 
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Επειδή ο προσφεύγων υπέβαλε στην υπηρεσία μας το με αριθ. πρωτ. ΔΕΔ ………..ΕΙ2019 
ΕΜΠ/13-05-2019 υπόμνημα, με το οποίο προσκόμισε νέα οψιγενή συμπληρωματικά 
στοιχεία, τα οποία περιήλθαν στην κατοχή του μετά την υποβολή της υπό κρίση 
ενδικοφανούς προσφυγής και όπως προκύπτει από την οικεία έκθεση ελέγχου, δεν είχαν 
τεθεί στην διάθεση του ελέγχου, ως αναλυτικά περιγράφονται και προσκομίζονται, ήτοι: 

 Την με α/α ………../23-12-2011 Απόδειξη προθεσμιακής κατάθεσης της National Bank of 
Greece (Cyprus) από την οποία προκύπτει ότι στις 23/12/2011 έγινε προθεσμιακή 
κατάθεση 400.000€, λήξεως 23/01/2012, 

 Εκτύπωση κινήσεων του λογαριασμού ……….. της ίδιας τράπεζας, 
 Κατάσταση κινήσεων (statement) του ίδιου λογαριασμού, έτους 2012, 
 Πέντε Swift ποσών με τα οποία χρεώθηκε ο ίδιος λογαριασμός καθώς και τρεις 

επιστολές της ίδιας τράπεζας. 
 

Επιπλέον, γίνεται επίκληση νέων πραγματικών περιστατικών που αφορούν τον ισχυρισμό 

ότι η υπ’ αριθμ. ………../9-12-2011 δίγραμμη επιταγή της Marfin Εγνατία τράπεζα, ποσού 
400.000€, δεν εισπράχθηκε, αλλά του είχε δοθεί από τον αγοραστή των μετοχών ως 
εγγύηση, μετά δε την είσπραξη του συνολικού ποσού (με τις επίμαχες πιστώσεις (με α/α 3, 
10, 11, 12, 92 και 116), την επέστρεψε στον εκδότη της. Για τη διερεύνηση του ισχυρισμού 
αυτού, έχει ήδη γίνει ερώτημα στην Δ/νση Κανονιστικής Συμμόρφωσης της τράπεζας 
Πειραιώς, ως καθολικού διαδόχου της Marfin Εγνατία τράπεζα, την απάντηση της οποίας 
θα σας κοινοποιήσουμε, αμέσως μετά την παραλαβή της, 
 

Επειδή, όπως προκύπτει από την ενδικοφανή προσφυγή καθώς και από τις αιτιολογημένες 
απόψεις της ελέγχουσας φορολογικής Αρχής, τα ανωτέρω στοιχεία δεν τα είχε στη διάθεσή 
της κατά τη διενέργεια του ελέγχου και δεν ήταν δυνατό να τα λάβει υπόψη της κατά τη 
σύνταξη της από 24/12/2018 έκθεσης μερικού ελέγχου φορολογίας Εισοδήματος, 
 

Επειδή κατ’ εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 63§5 του ν. 4174/2013 (Α’ 170), όπως 
τροποποιήθηκε με το άρθρο 68 του Ν.4587/2018 (Α’ 218) και ισχύει, από τον προϊστάμενο 
της Υπηρεσίας μας εκδόθηκε η υπ’ αριθμ 26/20-05-2019 Απόφαση για την παράταση της 
προθεσμίας λήξης για την έκδοση Απόφασης επί της ενδικοφανούς προσφυγής, κατά 
τριάντα (30) ημέρες, 
 

Επειδή, κατόπιν των ανωτέρω, κρίνεται ότι απαιτούνται πρόσθετες ελεγκτικές επαληθεύσεις 
καθότι τα προσκομισθέντα στοιχεία δεν λήφθηκαν υπόψη από τον έλεγχο κατά την σύνταξη 
των ως άνω εκθέσεων, 
 

Α ν α π έ μ π ο υ μ ε  
 

την υπόθεση αυτή στην αρμόδια Υπηρεσία (Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π), που εξέδωσε τις προσβαλ-
λόμενες πράξεις, προκειμένου να προβεί σε συμπληρωματικές ελεγκτικές επαληθεύσεις (ή 
έρευνες), ως προς τα προαναφερθέντα στοιχεία, να αποστείλει στη Διεύθυνση Επίλυσης 
Διαφορών το σχετικό της πόρισμα (μαζί με τα πρωτότυπα συνημμένα σχετικά έγγραφα) και 
εφόσον από τις επαληθεύσεις αυτές διαφοροποιούνται τα αρχικά πορίσματα του ελέγχου να 
γίνει επαναπροσδιορισμός του φορολογητέου Εισοδήματος εντός προθεσμίας πέντε (5) 
εργάσιμων ημερών, σύμφωνα με τα οριζόμενα στην παρ. 3 του κεφαλαίου Δ της ΠΟΛ 
1069/2014 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων. 
 

Συνημμένα: 
Το υπόμνημα μετά των συνημμένων 
αυτού πρωτότυπων εγγράφων. 

  Ο Προϊστάμενος 
Ακριβές Αντίγραφο  της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

    

Η Υπάλληλος του Τμήματος 
Διοικητικής Υποστήριξης 

  

  ΤΙΜΟΛΕΩΝ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ 
 


