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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

             Καλλιθέα, 20-05-2019  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ Α6 

Αριθμός απόφασης: 1620  

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213-1604529 
ΦΑΞ                  : 213-1604567   
 

 

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 
Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Του άρθρου 11 της Δ.ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής 

Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε)» 

γ. Την ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφαση του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. ΦΕΚ Β 1440/27-4-2017.  

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την αριθμ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759 / τ. Β’ / 01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4. Τη με αριθμό πρωτοκόλλου .............../18-01-2019 ενδικοφανή προσφυγή του 

................. ....................... του ..........................., με ΑΦΜ ............................, κατοίκου 

.............................., οδός ........................ και ..........................., κατά της υπ’ αριθ. .........../2018 

Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος για το οικονομικό 

έτος 2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, καθώς και τα προσκομιζόμενα με αυτή 

σχετικά έγγραφα. 
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5. Την υπ’ αριθ. ............/2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος για το οικονομικό έτος 2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, της 

οποίας ζητείται η ακύρωση. 

5. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ. 

6. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Α6 τμήματος επανεξέτασης, όπως αυτή 

αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

Επί της με αριθμό πρωτοκόλλου ............/18-01-2019 ενδικοφανούς προσφυγής του 

................. ....................... του ..........................., με ΑΦΜ ..........................., η οποία κατατέθηκε 

εμπρόθεσμα, μετά τη μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 

Με την υπ’ αριθ. ............/2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος οικονομικού έτους 2013 του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, 

επιβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος 900,00€, πλέον πρόσθετος 

φόρος/πρόστιμο ύψους 619,20€, πλέον εισφορά αλληλεγγύης ποσού 120,00€, ήτοι 

συνολικό ποσό 1.639,20€. 

 Η ως άνω προσβαλλόμενη πράξη εδράζεται επί της από 31-12-2018 Έκθεσης Ελέγχου 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος του ελεγκτή της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ 

................... ...................  

Πιο συγκεκριμένα, κατόπιν της Α.Β.Μ.: ΟΙΚ ΜΑ ΠΕ .........../2013 ποινικής 

δικογραφίας του γραφείου του Εισαγγελέα Οικονομικού Εγκλήματος, εκδόθηκε η με 

αριθ. ............./2016 εντολή ελέγχου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ για τα 

οικονομικά έτη 2006-2013, με την οποία διενεργήθηκε έλεγχος για την εξακρίβωση της 

εφαρμογής των διατάξεων των άρθρων 48§3 του ν. 2238/1994 και των διατάξεων των 

άρθρων 16-19 του ίδιου νόμου και του άρθρ. 15§3 του ν. 3888/2010. Τα διαλαμβανόμενα 

στην ως άνω δικογραφία αφορούσαν έρευνα για τον προσφεύγοντα ................. 

....................... του ..........................., κατόπιν ανώνυμης καταγγελίας περί οικειοποίησης του 

επιτοκίου που επιβλήθηκε σε δανειακές συμβάσεις από πιστωτικά ιδρύματα, των οποίων 

ο προσφεύγων ήταν διευθυντής, με αποτέλεσμα τον αδικαιολόγητο πλουτισμό αυτού και 



 

Σελίδα 3 από 9 

την απόκτηση ακινήτων και υψηλές δαπάνες (πόθεν έσχες) με την εντολή διερεύνησης 

των καταγγελλόμενων με χρήση των απαραίτητων ενεργειών.  

Η ως άνω ποινική δικογραφία παραδόθηκε με το με αριθ. πρωτ. .........../2016 έγγραφο 

στη Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ. Βάσει της υπ’ αριθ. ......../..../........./2016 εντολής ελέγχου, 

διενεργήθηκε μερικός έλεγχος στον προσφεύγοντα για τα οικονομικά έτη 2006-2012, ενώ 

για το οικονομικό έτος 2013 εκδόθηκε η με αριθ. ....../...../2018 εντολή ελέγχου, η οποία 

αντικαταστάθηκε με τη με αριθ. ......../..../2018 εντολή ελέγχου λόγω αποχώρησης 

υπαλλήλου και διενεργήθηκε μερικός έλεγχος στον προσφεύγοντα για τη χρήση 2012. 

Ο έλεγχος επεξεργάστηκε τα δεδομένα τα οποία αντλήθηκαν από την Εφαρμογή 

Αυτοματοποιημένου Ελέγχου Προσαύξησης Περιουσίας (Ε.Λ.Α.Ε.Π.Π.) για το 

οικονομικό έτος 2013 και κατόπιν εξέδωσε το με αριθ. ......../2018 Σημείωμα Διαπιστώσεων 

Ελέγχου και τον με αριθ. ......../2018 Προσωρινό Διορθωτικό Προσδιορισμό Φόρου με τα 

αποτελέσματα του ελέγχου. Εν συνεχεία, ο προσφεύγων υπέβαλε στη Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ 

τα με αριθ. ........../2018 και ......./2018 υπομνήματα με τα οποία γνωστοποίησε τις απόψεις 

του επί των ανωτέρω προσωρινών αποτελεσμάτων και προσκόμισε πλήθος αποδεικτικών 

εγγράφων, τραπεζικών και λοιπών. 

Ο έλεγχος λαμβάνοντας υπόψη τις ισχύουσες φορολογικές διατάξεις σε συνδυασμό με 

την αξιοποίηση των χρηματοπιστωτικών δεδομένων (Ε.Λ.Α.Ε.Π.Π.)  καθώς και τα 

προσκομισθέντα στοιχεία από τον προσφεύγοντα, του προσδιόρισε τις τελικές πιστώσεις 

από τους τραπεζικούς λογαριασμούς του για τις οποίες δεν απεδείχθη η πηγή και η αιτία 

προέλευσης και οι οποίες λογίζονται και φορολογούνται ως εισόδημα από ελευθέρια 

επαγγέλματα, σύμφωνα με τις διατάξεις του αρθ. 48§3  του ν.2238/1994, αφού δεν 

εντάσσονται σε  καμιά από τις πηγές Α έως Ζ του άρθρου 4§2 του Ν.2238-1994, όπως 

φαίνονται στον παρακάτω πίνακα: 

Οικονομικό έτος 2013 (χρήση 2012) 

Α/Α ΧΡΗΜΑΤΟΠΙΣΤΩΤΙΚΟ 
ΙΔΡΥΜΑ 

ΑΡΙΘΜΟΣ ΛΟΓΑΡΙΑΣΜΟΥ ΗΜΕΡ/ΝΙΑ 
ΣΥΝΑΛΛΑΓΗΣ 

 Μη αιτιολογημένα 
ποσά (Εισόδημα 48§3 
του Ν.2238/ 94)   

1  ........................ ................................................. 28/02/12 2.000,00€ 

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση ή άλλως την 

τροποποίηση της ως άνω προσβαλλόμενης πράξης προβάλλοντας τον ισχυρισμό ότι 
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εσφαλμένα ο έλεγχος του καταλόγισε το ποσό των 2.000,00€ ως πρωτογενή κατάθεση 

αδιευκρίνιστης πηγής και αιτίας διότι, όπως ανέφερε και στο σημείωμα διαπιστώσεων αλλά 

και σύμφωνα και με τα δικαιολογητικά που προσκόμισε, η ως άνω κατάθεση προέρχεται από 

ανάληψη μετρητών της 28-02-2012 από τον με αριθ. ...................... λογαριασμό ποσού 

2.702,40€ στον οποίο είναι δικαιούχος.  

Επειδή σύμφωνα με το άρθρο 48§3 του Ν. 2238/1994, όπως αυτό τροποποιήθηκε με το 

άρθρ. 15 § 3 του Ν. 3888/2010:  

«Ως εισόδημα από υπηρεσίες ελευθερίων επαγγελμάτων λογίζεται και κάθε εισόδημα 

που δεν μπορεί να υπαχθεί σε κάποια από τις κατηγορίες Α' έως Ζ' της παρ. 2 του άρθρου 

4. Σε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή 

πηγή ή αιτία, ο φορολογούμενος μπορεί να κληθεί να αποδείξει είτε την πραγματική 

πηγή ή αιτία προέλευσής της είτε ότι φορολογείται από άλλες διατάξεις είτε ότι 

απαλλάσσεται από το φόρο με ειδική διάταξη, προκειμένου αυτό να μην φορολογηθεί ως 

εισόδημα από υπηρεσίες ελευθερίων επαγγελμάτων της χρήσης κατά την οποία επήλθε η  

προσαύξηση.» 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις της ΠΟΛ 1095/29.4.2011 του Υπ. Οικονομικών  με  

θέμα «Εισόδημα από προσαύξηση περιουσίας της παρ. 3  άρθρου 15 του ν. 3888/2010»:  

«Σχετικά με τις διατάξεις της παρ. 3 του άρθρου 15 του ν. 3888/2010, σας γνωρίζουμε 

τα ακόλουθα για την ορθή και ομοιόμορφη εφαρμογή τους:  

1. Με τις διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 15 του Ν.3888/2010, Φ.Ε.Κ. 175/Α΄ 

30-9-2010, προστέθηκε εδάφιο στην παράγραφο 3 του άρθρου 48 του Κ.Φ.Ε. Ν.2238/1994, 

ως εξής: « Σε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη 

σταθερή πηγή ή αιτία, ο φορολογούμενος μπορεί να κληθεί να αποδείξει είτε την 

πραγματική πηγή ή αιτία προέλευσής της, είτε ότι φορολογείται από άλλες διατάξεις, είτε 

ότι απαλλάσσεται από το φόρο με ειδική διάταξη, προκειμένου αυτό να μην φορολογηθεί 

ως εισόδημα από υπηρεσίες ελευθερίων επαγγελμάτων της χρήσης κατά την οποία επήλθε 

η προσαύξηση. 

2. Στη σχετική εισηγητική έκθεση του Ν.3888/2010 αναφέρεται ότι με τις νέες αυτές 

διατάξεις καθορίζεται ποιος έχει το βάρος απόδειξης επί εισοδήματος του οποίου δεν 

προκύπτει σαφώς η πηγή ή αιτία προέλευσης και το οποίο σύμφωνα με τις ισχύουσες 

διατάξεις (άρθρα 4 και 48 του Ν.2238/1994) λογίζεται ως εισόδημα προερχόμενο από 
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ελευθέρια επαγγέλματα. Αν και από την ισχύουσα διάταξη θα μπορούσε να υποστηριχθεί 

ότι προέκυπτε χωρίς αμφιβολία το γεγονός ότι ο φορολογούμενος υποχρεούται να 

αποδείξει την πραγματική πηγή ή αιτία του εισοδήματός του, δεδομένου ότι η ισχύουσα 

διάταξη χρησιμοποιεί το ρήμα «λογίζεται», εντούτοις για την άρση κάθε αμφιβολίας με 

την προσθήκη του εδαφίου αυτού στην παράγραφο 3 ορίζεται αυτό πλέον και ρητά. 

3. Οι διατάξεις αυτές αναφέρονται σε οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας, που 

προέρχεται από άγνωστη πηγή και αιτία προέλευσης, ή πρόκειται για προσαύξηση 

περιουσίας που δεν προκύπτει από διαρκή και σταθερή πηγή και καθορίζεται ότι ο 

φορολογούμενος, εφόσον κληθεί, φέρει το βάρος της απόδειξης για την πηγή ή την αιτία 

προέλευσης ή ότι η εν λόγω προσαύξηση φορολογείται με συγκεκριμένες διατάξεις, ή ότι 

απαλλάσσεται με ειδική διάταξη. Σε περίπτωση που οι αποδείξεις δεν είναι 

ικανοποιητικές, η οποιαδήποτε προσαύξηση της περιουσίας χαρακτηρίζεται και 

φορολογείται ως εισόδημα από ελευθέρια επαγγέλματα. 

4. ..., 5. ..., 6. ...,  

7. Από τα παραπάνω προκύπτει ότι οι φορολογούμενοι, οι υποθέσεις των οποίων 

ελέγχονται, μπορούν να δικαιολογήσουν την οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας με 

επιπλέον εισοδήματα τα οποία δεν εμφανίζονται στη φορολογική τους δήλωση, 

επικαλούμενοι τα επιπλέον έσοδα που είχαν αποκτήσει από τις πιο πάνω δραστηριότητες 

και εφόσον αυτά αποδεικνύονται. 

8. Σε κάθε περίπτωση, οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας διαπιστωθεί κατά τον 

έλεγχο, προκειμένου να φορολογηθεί ως εισόδημα από υπηρεσίες ελευθερίων 

επαγγελμάτων, απαιτείται να ελέγχονται και να συνεκτιμώνται τα πραγματικά στοιχεία, 

όπως αναφέρονται παραπάνω, και επίσης να ελέγχονται και να συνεκτιμώνται οι τυχόν 

δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων, που αποτελούν  ή όχι τεκμήρια απόκτησης 

περιουσιακών στοιχείων όπως ορίζεται από τις διατάξεις των άρθρων 17 και 18 του Κ.Φ.Ε. 

9. Σε όσες περιπτώσεις αποδεικνύεται ότι οποιαδήποτε προσαύξηση περιουσίας 

προέρχεται από δωρεά, δανειοδότηση κλπ. πρέπει να καταβάλλονται οι αναλογούντες 

αντίστοιχοι φόροι, τέλη κλπ. και τα αντίστοιχα πρόστιμα ή προσαυξήσεις. 

10. Οι παραπάνω διατάξεις ισχύουν για υποθέσεις που η προσαύξηση περιουσίας 

προέκυψε πριν ή μετά τις 30-9-2010 ημερομηνία ψήφισης του σχετικού νόμου, και η 

έκδοση των καταλογιστικών πράξεων γίνεται μετά τις 30-9-2010. … 
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11. Η οποιαδήποτε προσαύξηση της περιουσίας φορολογείται στη χρήση που 

διαπιστώνεται από τον έλεγχο ότι επήλθε η προσαύξηση αυτής. Ο φορολογούμενος 

δύναται να αποδείξει ότι ο χρόνος αυτός είναι διάφορος από αυτόν που διαπιστώθηκε 

από τον έλεγχο. 

Επειδή στο υπ’ αριθμ. ΔΕΑΦ Α' 1144110 ΕΞ 2015 έγγραφο της ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΦΑΡΜΟΓΗΣ ΑΜΕΣΗΣ ΦΟΡΟΛΟΓΙΑΣ, με θέμα «Διευκρινίσεις για θέματα ανάλωσης 

κεφαλαίου προηγουμένων ετών και προσαύξησης περιουσίας», αναφέρονται τα εξής: 

«8. Η προσαύξηση της περιουσίας που προκύπτει από τον έλεγχο τραπεζικών 

λογαριασμών πρέπει να τεκμηριώνεται επαρκώς, καθόσον αναλήψεις / καταθέσεις 

μπορεί να αφορούν συναλλαγές-κινήσεις που δεν συνιστούν κατ' ανάγκη φορολογητέο 

εισόδημα. Περαιτέρω μεταφορές χρηματικών ποσών μεταξύ τραπεζικών λογαριασμών 

εξετάζονται και διερευνάται ο λόγος που πραγματοποιήθηκαν οι συναλλαγές μεταφοράς 

των ποσών αυτών αφού προσκομίσει ο φορολογούμενος τα σχετικά έγγραφα. Δηλαδή το 

θέμα που πρέπει να εξετάζεται δεν είναι ο χρόνος που μεσολαβεί μεταξύ ανάληψης και 

κατάθεσης στον ίδιο ή άλλο τραπεζικό λογαριασμό αλλά αν τα αναληφθέντα ποσά 

υπερκαλύπτουν δαπάνες απόκτησης περιουσιακών στοιχείων ή λοιπών δαπανών, έτσι 

ώστε να μην δικαιολογούνται μεταγενέστερες καταθέσεις ίσου ή άλλου ποσού στον ίδιο ή 

άλλο λογαριασμό. Σ' αυτήν την περίπτωση μπορεί να αποδειχθεί και να τεκμηριωθεί από 

τον έλεγχο ότι, οι συγκεκριμένες αναλήψεις που έγιναν από τον φορολογούμενο από 

έναν ή περισσότερους λογαριασμούς δαπανήθηκαν για την απόκτηση περιουσιακών 

στοιχείων ή λοιπών δαπανών οπότε δεν μπορεί να θεωρηθεί εφικτή η επανακατάθεση των 

ποσών αυτών σε ίδιους ή άλλους λογαριασμούς. 

Επιπλέον ο έλεγχος κρίνει και τεκμηριώνει εάν πρόκειται ή όχι για «πρωτογενείς 

καταθέσεις», δηλαδή για ποσά που προέρχονται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή 

πηγή ή αιτία και δεν προέρχονται από αναλήψεις από άλλους τραπεζικούς 

λογαριασμούς. 

Σημειώνεται ότι δεν αντίκειται στη φορολογική νομοθεσία η ανάληψη χρηματικών 

ποσών και η αποδεδειγμένη επανακατάθεση μέρους ή του συνόλου αυτών και ούτε 

προβλέπεται χρονικός περιορισμός για την διαδικασία κίνησης χρηματικών κεφαλαίων.» 

Επειδή η Φορολογική Διοίκηση διενεργεί φορολογικό έλεγχο από τα γραφεία της με 

βάση τις οικονομικές καταστάσεις, δηλώσεις, και λοιπά έγγραφα που υποβάλλει ο 
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φορολογούμενος, καθώς και έγγραφα και πληροφορίες που έχει στην κατοχή της 

εξετάζοντας πάντα τα πραγματικά περιστατικά. 

Επειδή, ο προσφεύγων ισχυρίζεται ότι η από 28-02-2012 κατάθεση ποσού 2.000,00€ 

αποτελεί επανακατάθεση από ανάληψη ποσού 2.702,40€ που είχε πραγματοποιήσει την 

28-02-2012 από τον με αριθ. ......................... λογαριασμό του στην τράπεζα 

....................................., προσκομίζοντας αντίγραφο κίνησης του με αριθ. ....................... 

λογαριασμού της τράπεζας .................................. για το χρονικό διάστημα από 14/01/2012 

– 10/07/2012 στο οποίο φαίνεται την 28-02-2012 ανάληψη μετρητών ποσού 2.702,40€. 

Επειδή, σύμφωνα με τις ως άνω διατάξεις δεν αντίκειται στη φορολογική νομοθεσία η 

ανάληψη χρηματικών ποσών και η αποδεδειγμένη επανακατάθεση μέρους ή του συνόλου 

αυτών και ούτε προβλέπεται χρονικός περιορισμός για την διαδικασία κίνησης 

χρηματικών κεφαλαίων. 

Επειδή, σύμφωνα με την από 31-12-2018 Έκθεση Ελέγχου Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, ο έλεγχος απέρριψε τον 

ισχυρισμό του προσφεύγοντος με την αιτιολογία ότι ο προσφεύγων δεν είναι 

συνδικαιούχος στον με αριθ. ................... λογαριασμό  της τράπεζας .................................. 

Επειδή, ωστόσο, στη σελίδα 11 της ως άνω Έκθεσης Ελέγχου Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος αναγράφεται ότι ο προσφεύγων είναι ένας από τους 

συνδικαιούχους του ως άνω λογαριασμού, ήτοι στο λογαριασμό ......................................... 

οι δικαιούχοι είναι α) ο ................. ....................... του ..........................., β) ................. 

....................... του ..........................., γ) ................. ....................... του ........................... και δ) 

................. ....................... του ............................ 

Επειδή, όπως προκύπτει από την από 31-12-2018 Έκθεση Ελέγχου Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ όσο και από την από 29-01-

2019 Έκθεση Απόψεων της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ το εν λόγω ποσό ανάληψης των 2.702,40€ 

δεν έχει χρησιμοποιηθεί για να δικαιολογηθεί κάποια άλλη πίστωση. Επομένως, υπήρχε η 

δυνατότητα επανακατάθεσης του ως άνω ποσού και ο εν λόγω ισχυρισμός του 

προσφεύγοντος κρίνεται βάσιμος και αποδεκτός. 

Επειδή, σύμφωνα με τα ως άνω η υπό κρίση κατάθεση στον τραπεζικό  λογαριασμό 
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του προσφεύγοντος στη χρήση 2013 δικαιολογείται και, ως εκ τούτου, δε συντρέχει η  

εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 48 §3 του ν.2238/94,  δεν μπορεί να αποτελέσει 

φορολογητέο εισόδημά του και πρέπει να αφαιρεθεί από την καταλογισθείσα σε βάρος 

του προσαύξηση περιουσίας. 

 
Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Την αποδοχή της με αριθμό πρωτοκόλλου ................../18-01-2019 ενδικοφανούς προσφυγής 

του ................. ....................... του ..........................., με ΑΦΜ ....................., και πιο 

συγκεκριμένα την τροποποίηση της υπ’ αριθ. ............../2018 Οριστικής Πράξης 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΗΦΙΣΙΑΣ για το οικονομικό έτος 2013.  

Προσαύξηση περιουσίας κατ’ εφαρμογή της παρ. 3 του άρθρου 48 του N. 2238/1994 με 

βάση την παρούσα εισήγηση: 

ΟΙΚ. ΕΤΟΣ - 

ΧΡΗΣΗ 

Ποσά που αποτελούν 

προσαύξηση βάσει 

τον έλεγχο 

Ποσά που δεν 

αποτελούν προσαύξηση 

με βάσει την παρούσα 

Καταλογισθέντα 

ποσά βάσει της 

παρούσης 

2013-(χρήση 2012) 2.000,00 2.000,00 0,00 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου  - καταλογιζόμενο ποσό με βάση 

την παρούσα απόφαση: 

 

Α) Φορολογητέα εισοδήματα οικ. έτους 2013 βάσει της παρούσας απόφασης   : 

 

ΦΟΡΟΛΟΓΗΤΕΟ  ΕΙΣΟΔΗΜΑ ΧΡΗΣΗΣ 2012 (Οικ. Έτος 2013) 

Συνολικά φορολογητέα εισοδήματα βάσει δήλωσης 142.444,49 € 

Προσαύξηση περιουσίας της παρ. 3 του άρθρου 48 του N. 2238/1994 2.000,00 € 

Μείον ποσό που δεν αποτελεί Προσαύξηση περιουσίας και διαγράφεται 

με την παρούσα εισήγηση.  2.000,00 € 

Φορολογητέο εισόδημα βάσει της παρούσας απόφασης  142.444,49 € 

Β) Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενο ποσό 

φόρου εισοδήματος βάσει της παρούσας απόφασης: 

 

ΧΡΗΣΗΣ 2012 (Οικ. Έτος 2013) 

 

http://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D2510C09ACCA3910.2CD620663E38&version=2010/09/30
http://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D2510C09ACCA3910.2CD620663E38&version=2010/09/30
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Δήλωσης Ελέγχου Απόφασης 

Δ.Ε.Δ. 

Διαφορά 

Φόρος  10.762,19€ 11.662,19€ 10.762,19€ 0,00€ 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας   619,20€€  0,00€ 

Εισφορά αλληλεγγύης 2.536,40€ 2.656,40€ 2.536,40€ 0,00€ 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ  13.298,59€ 14.976,52 13.298,59€ 0,00€ 

 

 

Η παρούσα απόφαση να κοινοποιηθεί από αρμόδιο όργανο με τη νόμιμη διαδικασία 
στον υπόχρεο. 

 

 

Ακριβές Αντίγραφο ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ 

ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

  

  

 Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΑΚΟΣ 

 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της.  


