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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

                

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ                

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ Θεσσαλονίκη: 23-4-2019 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ Αριθμός απόφασης: 950 

ΤΜΗΜΑ Α7 - ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

Ταχ. Δ/νση     : Εγνατία 45 

Ταχ. Κώδικας : 54630 - Θεσσαλονίκη 

Τηλέφωνο      : 2313 - 333245 

ΦΑΞ                : 2313 - 333258 

E-Mail              : ded.thess1@aade.gr 

 

 
ΑΠΟΦΑΣΗ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170). 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10-03-2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. 

(ΦΕΚ 968 Β΄/22-03-2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)» 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12-04-2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ 

Β΄ 1440/27-04-2017). 

1. Την αριθ. ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

2. Την αριθ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30-08-2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/01-09-2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής». 

Τη με ημερομηνία κατάθεσης 24/12/2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου …… ενδικοφανή προσφυγή του . 

…………. του ………. με ΑΦΜ:………, εμπόρου με αντικείμενο εργασιών «Υπηρεσίες Οργάνωσης 

Εκδηλώσεων» και έδρα τα …… επί της οδού ………., Τ.Κ. ……….., κατά της με αριθμό ……./26-11-

2018 οριστικής πράξης  επιβολής προστίμου Κ.Β.Σ. διαχειριστικής περιόδου 1/1/2012 – 31/12/2012, της 

Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Ιωαννίνων και τα προσκομιζόμενα με αυτή σχετικά έγγραφα.  

3. Την παραπάνω πράξη της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Ιωαννίνων, της οποίας ζητείται η ακύρωση. 

4. Τις από 23-1-2019 απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

5. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α7 Επανεξέτασης της Υπηρεσίας μας, 

όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 
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Επί της από 24/12/2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου …… ενδικοφανή προσφυγή του  . …….. του 

…….  με ΑΦΜ: …………,  η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά τη μελέτη και την αξιολόγηση όλων 

των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 Με την υπ’ αρίθμ. ……../26-11-2018 οριστική πράξη επιβολής προστίμου Κ.Β.Σ. 

διαχειριστικής περιόδου 1/1/2012 – 31/12/2012, της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. Ιωαννίνων, 

επιβλήθηκε στον προσφεύγοντα πρόστιμο Κ.Β.Σ. ποσού 1.866,69€, λόγω μη έκδοσης επτά 

(7) στοιχείων εσόδων, συνολικής καθαρής αξίας 2.260,16€. 

 

Από τον έλεγχο που έγινε στον προσφεύγοντα από τη Δ.Ο.Υ.  Ιωαννίνων, σύμφωνα με τις 

διατάξεις του άρθρου 66 του Ν.2238/1994 και της ΠΟΛ. 1037/2005 και σε εκτέλεση της υπ. αριθμ. 

……../13-6-2017 σχετικής εντολής ελέγχου, για τη χρήση 2012, συντάχθηκε η από 26-11-2018 Έκθεση 

Μερικού Ελέγχου Φορολογίας Εισοδήματος - Ν.2238/1994 και εκδόθηκε η προσβαλλόμενη πράξη. 

Στα πλαίσια του ελέγχου πραγματοποιήθηκε μεταξύ άλλων, έλεγχος στις τραπεζικές συναλλαγές 

του προσφεύγοντα και διαπιστώθηκαν έξι περιπτώσεις καταθέσεων - πιστώσεων από φυσικά πρόσωπα 

και μία περίπτωση καταθέσεων μετρητών από την εταιρεία ……. Α.Ε. για τις οποίες ο έλεγχος έκρινε ότι 

αφορούν την άσκηση της επαγγελματικής δραστηριότητας του προσφεύγοντα και για τις οποίες δεν 

εκδόθηκε φορολογικό παραστατικό, ως εξής: 

 

Α/Α Καταθέτης  
Ημερομηνία 
κατάθεσης 

Συνολικό 
Ποσό 

Κατάθεσης 

Καθαρό Ποσό μη 
εκδιδόμενου 
φορολογικού 

εσόδου 

1 ……… 

3/2/2012, 
30/3/2012, 
4/5/2012 750,00 609,76 

2 ………… 2/8/2012 250,00 203,25 

3 ………. 6/8/2012 400,00 325,2 

4 ………… 20/8/2012 100,00 81,3 

5 …….. 27/8/2012 80,00 65,04 

6 …….. 28/8/2012 200,00 162,6 

7 …….. 

13/9/2012, 
16/10/2012, 
18/12/2012 1.000,00 813,01 

  ΣΥΝΟΛΟ   2.780,00 2260,16 

 

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της παραπάνω 

προσβαλλόμενης πράξης της Δ.Ο.Υ. Ιωαννίνων, ισχυριζόμενος ότι : 

 Τα χρηματικά ποσά που κατατέθηκαν στον τραπεζικό του λογαριασμό και για τα οποία ο 
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έλεγχος θεωρεί ότι προέρχονται από την επαγγελματική του δραστηριότητα αφορούν, σε έξι  

(6) περιπτώσεις επιστροφές προκαταβολών πελατών για συμμετοχές σε εκθέσεις, των οποίων 

ο προσφεύγων είχε αναλάβει την οργάνωση, και τελικά ακυρώθηκε η συμμετοχή τους. Στην 

περίπτωση της …………. Α.Ε., οι καταθέσεις αφορούν την εξόφληση παλαιότερου τιμολογίου 

που εκδόθηκε την 11/5/2010 συνολικής αξίας 6.679,00€. Για τις προκαταβολές χρημάτων δεν 

προβλέπονταν από το Π.Δ/γμα 186/92 η έκδοση Τιμολογίου Παροχής Υπηρεσιών.  

 

 

Επειδή, στο άρθρο 1 του Π.Δ.186/1992 (Κ.Β.Σ.) ορίζονται οι υποχρεώσεις και τα δικαιώματα των 

επιτηδευματιών, σχετικά με την τήρηση των βιβλίων και την έκδοση των στοιχείων, για την εκπλήρωση 

των φορολογικών τους υποχρεώσεων.   

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 2 παράγραφος 1 του Π.Δ.186/1992 (Κ.Β.Σ.), 

ορίζεται ότι «Κάθε ημεδαπό ή αλλοδαπό φυσικό ή νομικό πρόσωπο ή κοινωνία του Αστικού Κώδικα που 

ασκεί δραστηριότητα στην ελληνική επικράτεια και αποβλέπει στην απόκτηση εισοδήματος από εμπορική 

ή βιομηχανική ή βιοτεχνική ή γεωργική επιχείρηση ή από ελευθέριο επάγγελμα ή από οποιαδήποτε άλλη 

επιχείρηση, καθώς και οι αστικές κερδοσκοπικές ή μη εταιρείες, αναφερόμενοι στο εξής με τον όρο 

«επιτηδευματίας», τηρεί, εκδίδει, παρέχει, ζητά, λαμβάνει, υποβάλλει, διαφυλάσσει τα βιβλία, τα στοιχεία, 

τις καταστάσεις και κάθε άλλο μέσο σχετικό με την τήρηση βιβλίων και την έκδοση στοιχείων που 

ορίζονται από τον Κώδικα αυτόν, κατά περίπτωση.  ……………………………………».    

 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 12 παρ.1 & 14 του Π.Δ/τος 186/92 «1.Για την πώληση αγαθών 

για ίδιο λογαριασμό ή για λογαριασμό τρίτου ή  δικαιώματος εισαγωγής και την παροχή υπηρεσιών από 

επιτηδευματία σε άλλο επιτηδευματία και τα πρόσωπα των παραγράφων 3 και 4 του άρθρου  2 του  

Κώδικα αυτού, για την άσκηση του επαγγέλματός τους ή την εκτέλεση του σκοπού τους, κατά περίπτωση, 

καθώς και για την πώληση αγαθών ή την παροχή υπηρεσιών εκτός της χώρας εκδίδεται τιμολόγιο. 

14.Το τιμολόγιο εκδίδεται κατά την παράδοση ή την έναρξη της αποστολής των αγαθών  στον 

παραλήπτη, κατά περίπτωση. Κατ` εξαίρεση, όταν για τη διακίνηση έχει εκδοθεί δελτίο αποστολής, το 

τιμολόγιο εκδίδεται το αργότερο σε ένα (1) μήνα από την  παράδοση ή αποστολή των αγαθών στον 

αγοραστή και πάντως μέσα στην ίδια διαχειριστική  περίοδο των συμβαλλομένων. Στις προαναφερόμενες 

περιπτώσεις έκδοσης του τιμολογίου  σε χρόνο μεταγενέστερο της παράδοσης ή αποστολής των αγαθών, 

όταν αυτές αφορούν  ενδοκοινοτικές αποστολές ή παραδόσεις αγαθών, σύμφωνα με τις διατάξεις της  

παραγράφου 1 του άρθρου 22α του ν. 1642/1986, το τιμολόγιο εκδίδεται το αργότερο μέχρι  τη 15η του 

επόμενου μήνα της παράδοσης ή αποστολής αγαθών και πάντως μέσα στην ίδια  διαχειριστική περίοδο 

των συμβαλλομένων. Το τιμολόγιο αγοράς ηρτημένων καρπών  εκδίδεται κατά το χρόνο κατάρτισης της 

σύμβασης. Επί επιστροφής αγαθών το πιστωτικό  τιμολόγιο εκδίδεται το αργότερο σε ένα (1) μήνα από το 

χρόνο της παραλαβής τους και  πάντως μέσα στην ίδια διαχειριστική περίοδο που παραλήφθηκαν τα 

αγαθά. Στην  περίπτωση παροχής υπηρεσίας το τιμολόγιο εκδίδεται με την ολοκλήρωση της παροχής. 

javascript:open_links('47032,46605')
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Όταν η παροχή υπηρεσίας διαρκεί, εκδίδεται τιμολόγιο κατά το χρόνο που καθίσταται  απαιτητό μέρος της 

αμοιβής, για το μέρος αυτό και την υπηρεσία που παρασχέθηκε.  Πάντως, το τιμολόγιο δεν μπορεί να 

εκδοθεί πέραν της διαχειριστικής περιόδου που  παρασχέθηκε η υπηρεσία. Στην περίπτωση εκτέλεσης 

τεχνικών έργων ή εγκαταστάσεων, το  τιμολόγιο εκδίδεται μέσα σε ένα (1) μήνα από την προσωρινή 

επιμέτρηση και πάντως μέσα  στην ίδια φορολογική περίοδο, που πραγματοποιήθηκε η επιμέτρηση». 

 

 Επειδή, σύμφωνα με την παρ.2 του άρθρου 28 του Ν. 4174/2013 (Κώδικας Φορολογικής 

Διαδικασίας) «…. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου εκδίδεται με βάση έκθεση 

ελέγχου, την οποία συντάσσει η φορολογική Διοίκηση. Η έκθεση ελέγχου περιλαμβάνει 

εμπεριστατωμένα και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις τις οποίες έλαβε υπόψη 

της η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου…) 

 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 64 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι: «Η Φορολογική Διοίκηση έχει 

την υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή αιτιολογία για τη νομική βάση, τα γεγονότα και τις 

περιστάσεις που θεμελιώνουν την έκδοση πράξεως και τον προσδιορισμό φόρου». 

Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 65 του Ν.4174/2013 ορίζεται ότι: «Σε περίπτωση αμφισβήτησης 

πράξης προσδιορισμού φόρου στα πλαίσια ενδικοφανούς προσφυγής, ο φορολογούμενος ή 

οποιοδήποτε άλλο πρόσωπο που προβαίνει στην εν λόγω αμφισβήτηση φέρει το βάρος της απόδειξης 

της πλημμέλειας της πράξης προσδιορισμού του φόρου». 

 Επειδή, με τις διατάξεις του άρθ. 17 του Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας (ν.2690/1999) ορίζεται 

ότι: « 1.Η ατομική διοικητική πράξη πρέπει να περιέχει αιτιολογία, η οποία να περιλαμβάνει τη 

διαπίστωση της συνδρομής των κατά νόμο προϋποθέσεων για την έκδοσή της. 2. Η Αιτιολογία πρέπει να 

είναι σαφής, ειδική, επαρκής και να προκύπτει από τα στοιχεία του φακέλου, εκτός αν προβλέπεται 

ρητώς στο νόμο ότι πρέπει να περιέχεται στο σώμα της πράξης 3. Όταν η πράξη εκδίδεται 

αυτεπαγγέλτως τα αποδεικτικά στοιχεία συγκεντρώνονται με πρωτοβουλία του αρμόδιου για την έκδοση 

οργάνου».  

 

Επειδή, βασικά στοιχεία της αιτιολογίας αποτελούν κατά το νόμο, τη θεωρία και τη νομολογία 

εκτός από το νόμιμο έρεισμα της πράξης, δηλαδή την αναφορά των απρόσωπων κανόνων δικαίου που 

προβλέπουν την έκδοσή της, η ερμηνεία τους, οι νόμιμες προϋποθέσεις που έχουν διαπιστωθεί, η 

ουσιαστική εκτίμηση των πραγματικών καταστάσεων, ο απαιτούμενος νομικός χαρακτηρισμός τους 

καθώς και τα κριτήρια και οι σκέψεις του διοικητικού οργάνου σχετικά με την άσκηση της διακριτικής 

ευχέρειας (Επ. Σπηλιωτόπουλου, Εγχειρίδιο Διοικητικού Δικαίου, εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα 2001, παρ. 

516 έως 519). Η αιτιολογία δε, θεωρείται νόμιμη όταν είναι α)ειδική (και όχι γενική και αόριστη) και 

β)πλήρης ή επαρκής (και όχι ανεπαρκής ή ελλιπής). Σκοπός ύπαρξης αιτιολογίας σε μια διοικητική 

πράξη είναι ουσιαστικά η δημιουργία δυνατότητας ελέγχου της πράξης αυτής από τα δικαστήρια.  

 

http://www.forin.gr/laws/law/2436/kurwsh-tou-kwdika-dioikhtikhs-diadikasias-kai-alles-diatakseis
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 Επειδή, στην Πολ. 1175/2017 δόθηκαν διευκρινίσεις σε θέματα ελέγχου προσαύξησης 

περιουσίας:  «….1. Δεν υφίσταται προσαύξηση περιουσίας κατά την έννοια της παρ. 3 του άρθρου 48 του 

ν. 2238/1994 ή της παρ. 4 του άρθρου 21 του ν.4172/2013, στην περίπτωση κατά την οποία είναι 

εμφανής η πηγή προέλευσης ενός χρηματικού ποσού, το οποίο εμφανίζεται ως πίστωση στον τραπεζικό 

λογαριασμό του ελεγχόμενου φυσικού προσώπου (π.χ. εισόδημα από κεφάλαιο, εισόδημα από κινητές 

αξίες, εισόδημα Δ΄ πηγής του ν.2238/1994, πώληση περιουσιακών στοιχείων, δάνειο, κ.τλ.), ακόμα και αν 

το ποσό αυτό δεν συμπεριελήφθη στις σχετικές δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος, ενώ υπήρχε σχετική 

υποχρέωση. Στις περιπτώσεις αυτές, εφόσον οι εν λόγω πιστώσεις συνεπάγονται φορολογική 

υποχρέωση στον φόρο εισοδήματος, ο καταλογισμός δεν θα γίνεται κατ’ επίκληση των ανωτέρω 

διατάξεων, αλλά των, κατά περίπτωση, εφαρμοστέων διατάξεων του ν.2238/1994 ή του ν.4172/2013, 

αναλόγως του είδους του εισοδήματος.[…]  5.4 Ο χαρακτηρισμός μιας πίστωσης σε λογαριασμό 

στον οποίο συμμετέχει ο ελεγχόμενος ως προερχόμενης ή σχετιζόμενης με ατομική 

επιχειρηματική δραστηριότητα εξετάζεται ως πραγματικό γεγονός. Εφόσον αποδειχθεί ότι προέρχεται 

από ατομική επιχειρηματική δραστηριότητα, δηλαδή προσδιορίζεται το είδος της παρασχεθείσας 

υπηρεσίας και ο λήπτης αυτής ή το πωληθέν αγαθό και ο αγοραστής αυτού, τότε φορολογείται, κατά 

περίπτωση, με τις οικείες διατάξεις του ν. 2238/1994 (άρθρα 28, 40, 48 κ.λπ.)  ή την παρ.1 του άρθρου 

21 του ν .4172/2013 και υπόκειται σε  τυχόν λοιπές φορολογίες (π.χ. ΦΠΑ), εάν δεν έχει ήδη 

φορολογηθεί». 

 

Επειδή, η φορολογική αρχή πρέπει, ιδίως, να διαπιστώσει, κατά τρόπο αρκούντως 

τεκμηριωμένο (ακόμα και με έμμεσες αποδείξεις – ΣτΕ 2136/2012), ότι o επιτηδευματίας εισέπραξε το 

επίμαχο ποσό ως αμοιβή για την παροχή υπηρεσιών (Στε επταμ. 886/2016) 

 

 Επειδή, στις διατάξεις του άρθρου 7 παρ.3 του Ν.4337/2015 ορίζεται : «Για τις παραβάσεις των 

διατάξεων του Κ.Β.Σ. (π.δ. 186/1992, Α` 84) και του Κ.Φ.Α.Σ. (ν. 4093/2012, Α` 222), που διαπράχθηκαν 

μέχρι την εφαρμογή των διατάξεων των άρθρων 54 και 55 του ν. 4174/2013 και κατά την κατάθεση του 

παρόντος δεν έχουν εκδοθεί οι οριστικές πράξεις επιβολής προστίμων, δεν εφαρμόζονται οι διατάξεις του 

άρθρου 5 του ν.2523/1997, αλλά επιβάλλονται τα κατωτέρω πρόστιμα: α)…, β)… γ)…, δ)… ε)…..  

στ) Για παραβάσεις που αφορούν μη έκδοση ή ανακριβή έκδοση στοιχείων ή άλλες παραβάσεις που 

έχουν σαν αποτέλεσμα την απόκρυψη της συναλλαγής ή μέρους αυτής, η δε αποκρυβείσα αξία είναι 

μεγαλύτερη των χιλίων διακοσίων (1.200) ευρώ, ποσό ίσο με το 25% της αξίας της συναλλαγής ή του 

μέρους της αποκρυβείσας (μη εμφανισθείσας) αξίας για κάθε παράβαση. 

ζ) Για τις λοιπές παραβάσεις, που δεν υπάγονται σε μια εκ των ανωτέρω περιπτώσεων ποσό ίσο με το 

1/3 του οριζόμενου από τις διατάξεις του άρθρου 5 του ν.2523/1997, επιβαλλόμενου προστίμου, κατά 

περίπτωση, για κάθε παράβαση». 
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 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 5 του Ν. 2523/97 «1. Όποιος παραβαίνει τις διατάξεις του 

Κώδικα βιβλίων και Στοιχείων (π.δ.186/1992 ΦΕΚ 84 Α`) τιμωρείται με πρόστιμο που προσδιορίζεται κατ` 

αντικειμενικό τρόπο. 

Για το σκοπό αυτόν καθιερώνονται δύο βάσεις υπολογισμού, συντελεστές βαρύτητας, και ανώτατα όρια 

(οροφές). Οι παραβάσεις διακρίνονται σε δύο κατηγορίες, γενικές και αυτοτελείς. 

2. Για την εφαρμογή του αντικειμενικού συστήματος δίδονται οι πιο κάτω εννοιολογικοί προσδιορισμοί: 

  α) Βάση Υπολογισμού Νο 1 (ΒΑΣ.ΥΠ.1) είναι το αντικειμενικό ποσό επί του οποίου εφαρμόζονται οι 

συντελεστές βαρύτητας για συγκεκριμένες παραβάσεις, όπως στις κατ` ιδίαν διατάξεις ορίζεται. Το ποσό 

της βάσης αυτής κλιμακώνεται ανάλογα με την κατηγορία των βιβλίων, που υποχρεούται να τηρεί κάθε 

υπόχρεο πρόσωπο του Κ.Β.Σ., ως εξής: 

α.α. Για μη υπόχρεους σε τήρηση βιβλίων ή τηρούντες βιβλία Α` κατηγορίας τριακόσια (300) ευρώ και για 

τις αυτοτελείς παραβάσεις των περιπτώσεων α` και η` της παραγράφου 8 του άρθρου αυτού σε 

τετρακόσια (400) ευρώ. 

 α.β. Για υπόχρεους σε τήρηση βιβλίων Β` κατηγορίας εξακόσια (600) ευρώ και για τις αυτοτελείς 

παραβάσεις των περιπτώσεων α` και η` της παραγράφου 8 του άρθρου αυτού σε οκτακόσια (800) ευρώ. 

 α.γ. Για υπόχρεους σε τήρηση βιβλίων Γ` κατηγορίας εννιακόσια (900) ευρώ και για τις αυτοτελείς 

παραβάσεις των περιπτώσεων α` και η` της παραγράφου 8 του άρθρου αυτού σε χίλια διακόσια (1.200) 

ευρώ. 

β) Βάση Υπολογισμού Νο 2 (ΒΑΣ.ΥΠ.2) είναι το αντικειμενικό ποσό επί του οποίου εφαρμόζονται οι 

συντελεστές βαρύτητας για συγκεκριμένες παραβάσεις, όπως στις κατ` ιδίαν διατάξεις ορίζεται. Το ποσό 

της βάσης αυτής ισούται με την αξία της συναλλαγής ή του στοιχείου ή μέρους αυτών, μη 

συμπεριλαμβανομένου του Φ.Π.Α. κατά περίπτωση. 

γ) Συντελεστής βαρύτητας 

δ) Ανώτατο όριο (οροφή)  

ε) Γενικές παραβάσεις είναι αυτές, 

στ) Αυτοτελείς παραβάσεις είναι αυτές, που ορίζονται στην παράγραφο 8 

του άρθρου αυτού για τις οποίες επιβάλλεται ιδιαίτερο πρόστιμο για κάθε 

παράβαση 

8. Οι παρακάτω περιπτώσεις, για την επιβολή του αντικειμενικού προστίμου, θεωρούνται αυτοτελείς 

παραβάσεις, για τις οποίες εφαρμόζεται η Βάση Υπολογισμού Νο 1 (ΒΑΣ.ΥΠ.1) ο δε συντελεστής 

βαρύτητας, εφόσον δεν ορίζεται διαφορετικά, έχει αριθμητική τιμή ένα (1).  

 α) Η παράλειψη έκδοσης κάθε στοιχείου, που ορίζεται από τις διατάξεις του Κ.Β.Σ.» 

 

 Επειδή στην προκειμένη περίπτωση: 
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 Ο έλεγχος διαπίστωσε την ύπαρξη των παρακάτω καταθέσεων, για τις οποίες ο προσφεύγων 

υποστηρίζει ότι αφορούν επιστροφές προκαταβολών πελατών από συμμετοχές σε εκθέσεις, οι 

οποίες τελικά ακυρώθηκαν:  

Α/Α Καταθέτης  
Ημερομηνία 
κατάθεσης 

Συνολικό 
Ποσό 

Κατάθεσης 

Καθαρό Ποσό μη 
εκδιδόμενου 
φορολογικού 

εσόδου 

1 … 

3/2/2012, 
30/3/2012, 
4/5/2012 750,00 609,76 

2 ………… 2/8/2012 250,00 203,25 

3 ………. 6/8/2012 400,00 325,2 

4 ......... 20/8/2012 100,00 81,3 

5 …… 27/8/2012 80,00 65,04 

6 . ……… 28/8/2012 200,00 162,6 

 Ο προσφεύγων δεν προσκόμισε κανένα στοιχείο που να αποδεικνύει ότι οι ως άνω καταθέσεις 

αποτελούν επιστροφές προκαταβολών και όχι πληρωμές πελατών λόγω λήψης παροχής 

υπηρεσιών, (π.χ. αποδεικτικά είσπραξης του πελάτη, συμφωνητικά για τη συμμετοχή τους σε 

εκθέσεις, επιστροφή της προκαταβολής μέσω τραπεζικού συστήματος κ.λ.π.). 

 Ο έλεγχος διαπίστωσε την ύπαρξη τριών καταθέσεων της εταιρείας ……. Α.Ε., συνολικού ποσού 

1.000,00€, για τις οποίες ο προσφεύγων υποστηρίζει ότι αφορά εξόφληση παλαιότερων οφειλών 

της …… Α.Ε. προς τον προσφεύγοντα, βάση του από 11/5/2010 Τ.Π.Υ. συνολικού ποσού 

6.679,00€.  Ωστόσο, το επικαλούμενο Τ.Π.Υ. που προσκόμισε ο προσφεύγων δεν αφoρά την 

ατομική του επιχείρηση, αλλά έχει εκδοθεί από την ατομική επιχείρηση της ……. ……. με ΑΦΜ: 

………...  Περαιτέρω, δεν προσκομίστηκαν στοιχεία που να αποδεικνύουν την αιτία των ως άνω 

καταθέσεων.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 

 

Επειδή οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην από 26/11/2018 έκθεση 

ελέγχου Κ.Β.Σ. της Δ.Ο.Υ. Ιωαννίνων, επί της οποίας εδράζεται η προσβαλλόμενη πράξη κρίνονται 

βάσιμες, αποδεκτές και αιτιολογημένες, η υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή πρέπει να απορριφθεί 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

Την απόρριψη της από 24/12/2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου ……….. ενδικοφανούς προσφυγής 

του ……………. του …………. με Α.Φ.Μ.: ……….. . 

 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση των υπόχρεων με βάση την παρούσα απόφαση: 
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Επί της υπ’ αρ. …/26-11-2018 οριστικής πράξης επιβολής προστίμου αρ.7 του ν.4337/2015, χρήσης 

2012 

Ποσό προστίμου   
ΕΛΕΓΧΟΥ ΑΠΟΦΑΣΗΣ 

1.866,69 € 1.866,69 € 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στους υπόχρεους. 

 

 

  

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων Διοικητικών 

Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της με υποχρέωση. 

Με εντολή του Προϊσταμένου της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών  

O Προϊστάμενος Της Υποδιεύθυνσης 

Επανεξέτασης και Νομικής Υποστήριξης 

 
 

 
 

ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 


