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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 

 
 
 

           
 
 

Καλλιθέα 04/04/2019 

 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ Α1 

Αριθμός απόφασης: 1127  

Ταχ. Δ/νση       
Ταχ. Κώδικας  
Τηλέφωνο       
ΦΑΞ               

: Αριστογείτονος 19 
: 176 71 – Καλλιθέα 
: 213 1604534 
: 213 1604567   

 
ΑΠΟΦΑΣΗ  

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 
Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036990 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. 

(ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(Α.Α.Δ.Ε).» 

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων.  

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο  της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την υπ’ αριθμ. ΔΕΔ 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β’/ 01.09.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών.   

4. Τη με ημερομηνία κατάθεσης 10/01/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……….. 

ενδικοφανή προσφυγή της επιχείρησης ………………………….. Ο.Ε., ΑΦΜ ………………….., με 

έδρα στη ……………………., επί της ……………………………., κατά α) της υπ’ αριθμ. 

………../2018 Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, οικονομικού έτους 2008, β) της υπ’ αριθμ. ………./2018 

Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, 

φορολογικής περιόδου 01/01/2007- 31/12/2007, και γ) της υπ’ αριθμ. …………/2018 Πράξης 

Επιβολής Προστίμου Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, διαχειριστικής περιόδου 

01/01/2007- 31/12/2007, και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

5. α) Την υπ’ αριθμ. ………../2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, οικονομικού έτους 2008, β) την υπ’ αριθμ. 

………./2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

ΚΗΦΙΣΙΑΣ, φορολογικής περιόδου 01/01/2007- 31/12/2007, και γ) την υπ’ αριθμ. ………/2018 
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Πράξη Επιβολής Προστίμου Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, διαχειριστικής 

περιόδου 01/01/2007- 31/12/2007, των οποίων ζητείται η ακύρωση, καθώς και τις από 19/12/2018 

οικείες εκθέσεις ελέγχου.  

6. Τις απόψεις της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α1 όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 

  

 Επί της με ημερομηνία κατάθεσης 10/01/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……… 

ενδικοφανούς προσφυγής της επιχείρησης …………………………. Ο.Ε., η οποία υπεβλήθη 

εμπρόθεσμα, και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο 

εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 

1. Με την υπ’ αριθμ. υπ’ αριθμ. ………/2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού 

Φόρου Εισοδήματος του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, οικονομικού έτους 2008, 

καταλογίστηκε σε βάρος της προσφεύγουσας επιχείρησης φόρος ποσού  12.595,25 €, πλέον 

πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας ύψους 1.814,35 €, ήτοι συνολικό ποσό 24.409,60 €. Η διαφορά 

φόρου προέκυψε καθόσον ο έλεγχος έκρινε τα βιβλία και τα στοιχεία της προσφεύγουσας 

ανεπαρκή για το οικονομικό έτος 2008 (διαχειριστική περίοδος 01/01-31/12/2007) με βάση τις 

διατάξεις του άρθρου 30 παρ. 3, 7 και 8 του Π.Δ. 186/92 (ΚΒΣ) και προέβη στον  εξωλογιστικό 

προσδιορισμό των αποτελεσμάτων, ήτοι τον προσδιορισμό των ακαθαρίστων εσόδων βάσει των 

διατάξεων του άρθρου 30 § 2 περίπτωση γ΄ του Ν 2238/94 και τον προσδιορισμό των καθαρών 

κερδών βάσει των διατάξεων του άρθρου 32 § 2 του Ν 2238/94. 

2. Με την υπ’ αριθμ. υπ’ αριθμ. ………../2018 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού 

Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, φορολογικής περιόδου 01/01/2007- 31/12/2007, 

καταλογίστηκε σε βάρος της προσφεύγουσας επιχείρησης φόρος ποσού 4.484,00 €, πλέον πρόσθετος 

φόρος λόγω ανακρίβειας ύψους 4.205,99 €, ήτοι συνολικό ποσό 8.689,99 €. Η διαφορά ΦΠΑ 

προέκυψε από τον προσδιορισμό των φορολογητέων εκροών και συνολικών ακαθαρίστων εσόδων 

βάσει του άρθρου 48§3 του ν. 2859/2000, καθόσον για την κρινόμενη διαχειριστική περίοδο τα 

βιβλία και στοιχεία του προσφεύγοντος κρίθηκαν ανεπαρκή βάσει των διατάξεων του άρθρου 30 

του ΠΔ 186/92 (ΚΒΣ), και των φορολογητέων εισροών ως τις δηλωθείσες αφαιρουμένων των 

ποσών που αντιστοιχούν στην αξία των ληφθέντων εικονικών φορολογικών στοιχείων.  

3. Με την υπ’ αριθμ. ………./2018 Πράξη Επιβολής Προστίμου Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, διαχειριστικής περιόδου 01/01/2007- 31/12/2007, επιβλήθηκε στην 

προσφεύγουσα επιχείρηση πρόστιμο ποσού 2.242,00 €, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 72 

του ν. 4472/2017, καθόσον από τον διενεργηθέντα έλεγχο ως προς το Φ.Π.Α. διαπιστώθηκε ότι στη 
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χρήση 2007 διενήργησε έκπτωση φόρου εισροών, ποσού 4.484,00 ευρώ, ως λήπτης εικονικών στο 

πρόσωπο του εκδότη φορολογικών στοιχείων συνολικής καθαρής αξίας 23.600,00 €.  

  

Οι ως άνω προσβαλλόμενες πράξεις εδράζονται επί α) της από 19/12/2019 Έκθεσης 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος, β) της από 19/12/2019 Έκθεσης Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α. και γ) της από 19/12/2019 Έκθεσης Προσδιορισμού Προστίμου Φ.Π.Α. της 

ελεγκτού της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ …………….. ………………….., οι οποίες συντάχθηκαν  κατόπιν 

του διενεργηθέντος βάσει της με αριθμ. ………/…./……../2018 εντολής ελέγχου του 

Προϊσταμένου της ιδίας Δ.Ο.Υ.. Η εν λόγω εντολή ελέγχου εκδόθηκε κατόπιν της αποστολής στην 

ελεγκτική αρχή ως συμπληρωματικών στοιχείων των με αριθμό πρωτοκόλλου ………… και 

………./2014 εγγράφων του ΣΔΟΕ ΠΔ ΑΤΤΙΚΗΣ σχετικά με τη λήψη από την προσφεύγουσα δύο 

(2) φορολογικών στοιχείων εικονικών (ως προς το πρόσωπο του εκδότη), αξίας εκάστου 

μεγαλύτερης των 880,00 €, εκδόσεως της επιχείρησης «…………….. …………….. του 

……………….», ΑΦΜ ……………….., και συγκεκριμένα των κάτωθι: 

α/α 
Είδος 

στοιχείου 

αριθμός & 

ημερομηνία 
Καθαρή αξία Φ.Π.Α. Συνολική αξία 

1 Τ.Π.Υ. ……/2007 14.850,00 € 2.821,50 € 17.671,50 € 

2 Τ.Π.Υ. ……./2007 8.750,00 € 1.662,50 € 10.412,50 € 

  ΣΥΝΟΛΟ: 23.600,00 € 4.484,00 € 28.084,00 € 

Για τις ως άνω παραβάσεις εκδόθηκε η υπ’ αριθμ. ……/……../2015 Πράξη Επιβολής Προστίμου 

επί παραβάσεων τήρησης βιβλίων και έκδοσης στοιχείων της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, 

επί της οποίας υπεβλήθη η υπ’ αριθμ. πρωτ. …………./2015 ενδικοφανής προσφυγή, η οποία 

εξετάστηκε από την Υπηρεσία μας και εκδόθηκε η υπ’ αριθμ. ………/2016 Απορριπτική Απόφαση. 

Κατά της ανωτέρω απόφασης η προσφεύγουσα κατέθεσε την με αριθμό ………../2016 Προσφυγή 

ενώπιον του Διοικητικού Πρωτοδικείου Αθηνών, η δικάσιμος της οποίας ορίστηκε την 

11/06/2019. 

 

 Η προσφεύγουσα επιχείρηση με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση 

των ως άνω προσβαλλόμενων πράξεων, προβάλλοντας τους παρακάτω ισχυρισμούς: 

 Μη νομιμότητα του ένδικου καταλογισμού λόγω ανυπαρξίας συμπληρωματικών 

στοιχείων, αφού αυτά ήταν γνωστά εντός της πενταετίας στον τακτικό έλεγχο. 

 Παραγραφή. 

 Πλημμελής στοιχειοθέτηση της αποδιδόμενης παράβασης της εικονικότητας ως προς το 

πρόσωπο του εκδότη. 

 Μη νόμιμος ο έλεγχος στη φορολογία εισοδήματος και στον Φ.Π.Α., αφού οι φόροι έχουν 

καταβληθεί. 
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 Παραβίαση της αρχής της αμεροληψίας, της αρχής της χρηστής διοίκησης και 

δικαιολογημένης εμπιστοσύνης, κατάχρηση εξουσίας, ανύπαρκτη αιτιολογία των εκθέσεων 

ελέγχου εν σχέση με τη φύση των επικαλούμενων στοιχείων ώστε να στηριχθεί επαρκώς ο έλεγχος. 

 
Επειδή η έκθεση ελέγχου που συντάσσεται από τα φορολογικά όργανα αποτελεί δημόσιο 

έγγραφο (άρθρο 169 § 1 ΚΔΔ) και έχει την αποδεικτική αξία που ορίζει το άρθρο 171 § § 1 και 4 

του ΚΔΔ, αποτελεί δηλαδή πλήρη απόδειξη για όσα βεβαιώνονται ότι έγιναν από το συντάκτη της 

ή ενώπιον αυτού, προς τα οποία μόνο για πλαστότητα μπορεί να προσβληθεί.  

Επειδή για την παράβαση της λήψης από την προσφεύγουσα επιχείρηση των υπ’ αριθμ. 

……../2007 και ……../2007 Τ.Π.Υ. εκδόσεως της επιχείρησης «……………….. ……………. του 

……………….», ΑΦΜ …………….., έχει εκδοθεί η υπ’ αριθμ. ……../……/2015 Πράξη Επιβολής 

Προστίμου επί παραβάσεων τήρησης βιβλίων και έκδοσης στοιχείων της Προϊσταμένης της Δ.Ο.Υ. 

ΚΗΦΙΣΙΑΣ.  

 Επειδή κατά της εν λόγω Πράξης Επιβολής Προστίμου ασκήθηκε από την προσφεύγουσα 

επιχείρηση υπ’ αριθμ. ………./2015 ενδικοφανής προσφυγή. Επί της εν λόγω ενδικοφανούς 

εκδόθηκε η υπ’ αρίθμ. ………./2016 απόφαση της Υπηρεσίας μας, με την οποία απορρίφθηκε στο 

σύνολό της. Συνεπώς η Υπηρεσία μας έχει ήδη αποφανθεί επί του ζητήματος της εικονικότητας των 

επίμαχων τιμολογίων και ο σχετικός ισχυρισμός της προσφεύγουσας επιχείρησης περί πλημμελούς 

στοιχειοθέτησης της αποδιδόμενης παράβασης της εικονικότητας δεν δύναται να επανεξεταστεί. 

 Επειδή στο άρθρο 72§11 εδάφιο 1ο του ν 4174/2013 ορίζεται ότι: 

«11. Διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου 

και πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, εισφορών «προστίμων», προϊσχύουσες του άρθρου 36 

του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, εξακολουθούν να έχουν εφαρμογή για τις χρήσεις, τις 

περιόδους, τις υποθέσεις και τις φορολογικές υποχρεώσεις τις οποίες αφορούν. Κατ` εξαίρεση, οι 

διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 36 εφαρμόζονται και για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, η 

οποία διαπράχθηκε πριν την εφαρμογή του Κώδικα, εάν, κατά τη θέση αυτού σε ισχύ, το 

δικαίωμα του Δημοσίου δεν έχει παραγραφεί. 

Όπου σε κείμενες διατάξεις ουσιαστικού φορολογικού δικαίου, που εμπίπτουν στο πεδίο 

εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, προβλέπεται προθεσμία παραγραφής του 

δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου, πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, 

εισφορών, πράξεις επιβολής προστίμων και κάθε άλλη συναφή πράξη, η παραγραφή διακόπτεται 

με την έκδοση τους. Η διάταξη του προηγούμενου εδαφίου εφαρμόζεται και σε εκκρεμείς 

δικαστικές υποθέσεις, οι οποίες δεν έχουν συζητηθεί κατά τη δημοσίευση του παρόντος νόμου σε 

πρώτο βαθμό.» 

Επειδή στο άρθρο 84§4 του ν.2238/1994 (όπως η περίπτωση β΄ της παρ. 4 του άρθρου 84 

αντικαταστάθηκε με την παρ. 6 του άρθρου 13 του Ν. 3522/2006 (ΦΕΚ Α΄ 276/22-12-2006) και 

σύμφωνα με το άρθρο 39 του ιδίου νόμου ισχύει από 22/12/2006 και μετά) ορίζεται ότι: 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.28C45E4E70A0&version=2006/12/22
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.2A23185ADA10&version=2006/12/22
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«4. Το δικαίωμα του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματικής φορολογικής 

εγγραφής και την επιβολή φόρων, πρόσθετων φόρων, για φορολογικές παραβάσεις, 

παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, εφόσον η μη ενάσκηση του, έστω και κατά ένα μέρος, 

οφείλεται: 

α) Στην από πρόθεση πράξη ή παράλειψη του φορολογουμένου με τη σύμπραξη του αρμόδιου 

φορολογικού οργάνου. 

β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 2 του άρθρου 68, 

ανεξάρτητα από το εάν έχει εκδοθεί και κοινοποιηθεί ή όχι, αρχικό φύλλο ελέγχου. Όταν τα 

συμπληρωματικά στοιχεία περιέρχονται στον προϊστάμενο της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας 

το τελευταίο έτος της παραγραφής, ο χρόνος αυτής παρατείνεται για ένα ακόμη ημερολογιακό 

έτος.» 

Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 68§2 του ν. 2238/94 (Κ.Φ.Ε.) ορίζεται ότι: 

«2. Φύλλο ελέγχου και αν ακόμη έγινε οριστικό, δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση 

συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου, αν:  

α) από συμπληρωματικά στοιχεία, που περιήλθαν με οποιονδήποτε τρόπο σε γνώση του 

προϊσταμένου της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του 

φορολογουμένου υπερβαίνει αυτό που έχει περιληφθεί στο προηγούμενο φύλλο ελέγχου,  

β) η δήλωση που υποβλήθηκε ή τα έντυπα ή οι καταστάσεις που τη συνοδεύουν αποδεικνύονται 

ανακριβή, ή  

γ) περιέλθουν σε γνώση του προϊσταμένου της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας στοιχεία βάσει της 

αμοιβαίας διοικητικής συνδρομής από φορολογικές ή τελωνειακές αρχές άλλων Κρατών - Μελών 

της ΕΕ ή τρίτων χωρών που αποδεικνύονται ανακριβείς οι συναλλαγές, έστω και αν αυτά 

ζητήθηκαν πριν από την έκδοση του οριστικού φύλλου ελέγχου.  

Στις πιο πάνω περιπτώσεις το νέο φύλλο ελέγχου εκδίδεται για το άθροισμα του εισοδήματος που 

προκύπτει από το προηγούμενο φύλλο ελέγχου, καθώς και αυτού που εξακριβώθηκε με βάση τα 

πιο πάνω στοιχεία. Αν εκδοθεί το πιο πάνω φύλλο ελέγχου, εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις 

του άρθρου 70.» 

Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 57§2 του Κώδικα Φ.Π.Α., όπως κυρώθηκε με το ν. 

2859/2000, ορίζεται ότι: 

«1. Η κοινοποίηση των πράξεων που προβλέπουν οι διατάξεις των άρθρων 49 και 50 του παρόντος 

δεν μπορεί να γίνει ύστερα από πάροδο πενταετίας από το τέλος του έτους μέσα στο οποίο λήγει η 

προθεσμία για την υποβολή της εκκαθαριστικής δήλωσης ή της έκτακτης δήλωσης στις περιπτώσεις 

που δεν υπάρχει υποχρέωση για υποβολή εκκαθαριστικής ή η προθεσμία για την υποβολή αίτησης 

επιστροφής από τους αγρότες του ειδικού καθεστώτος του άρθρου 41. Μετά την πάροδο της 

πενταετίας παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για την επιβολή του φόρου. 

2. Κατ' εξαίρεση από τις διατάξεις της προηγούμενης παραγράφου μπορεί να κοινοποιηθεί πράξη 

και μετά την πάροδο πενταετίας, όχι όμως και μετά την πάροδο δεκαετίας εφόσον: 
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α) δεν υποβλήθηκε εκκαθαριστική δήλωση ή έκτακτη στις περιπτώσεις που δεν υπάρχει υποχρέωση 

για υποβολή εκκαθαριστικής, 

β) η μη άσκηση του δικαιώματος του Δημοσίου για την επιβολή του φόρου, εν όλω ή εν μέρει, 

οφείλεται σε πράξη ή παράλειψη από πρόθεση του υπόχρεου στο φόρο με σύμπραξη του αρμόδιου 

φορολογικού οργάνου, 

γ) αφορά συμπληρωματική πράξη που προβλέπει η διάταξη της παραγράφου 3 του άρθρου 49.» 

Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 49§3 εδάφιο 1ο του ν. 2859/2000 (Φ.Π.Α) ορίζεται ότι: 

«3. Πράξη προσδιορισμού του φόρου, και αν ακόμη έγινε οριστική, δεν αποκλείει την έκδοση και 

κοινοποίηση συμπληρωματικής πράξης, αν από συμπληρωματικά στοιχεία που περιήλθαν με 

οποιοδήποτε τρόπο σε γνώση του Προϊσταμένου Δ.Ο.Υ., μετά την έκδοση της πράξης, εξακριβώ-

νεται ότι ο φόρος που προκύπτει είναι μεγαλύτερος απ’ αυτόν που προσδιορίζεται με την αρχική 

πράξη ή αν η δήλωση ή τα έντυπα ή οι καταστάσεις που τη συνοδεύουν αποδεικνύονται 

ανακριβή.»  

Επειδή όπως αναφέρεται στην υπ’ αριθμ. 2397/90 Απόφαση του ΣτΕ: «Συμπληρωματικό 

στοιχείο αποτελεί και η έκθεση ελέγχου άλλης οικονομικής εφορίας (και για την  ταυτότητα του 

νομικού λόγου ειδικού συνεργείου άρθρου 39 ν. 1914/90), εκτός αν αυτή είχε εκδοθεί  κατόπιν 

αιτήσεως του αρμοδίου για την έκδοση συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου Προϊσταμένου  ΔΟΥ, 

οπότε θα αποτελούσε μη επιτρεπόμενη έκθεση επανελέγχου της φορολογικής δηλώσεως.» 

 Επειδή, με την υπ’ αριθμ. 1738/2017 απόφαση της, η Ολομέλεια του ΣτΕ, βασιζόμενη στα 

απορρέοντα από την αρχή του κράτους δικαίου, την αρχή της ασφάλειας δικαίου και 

στηριζόμενη στο άρθρο 78 του Συντάγματος, έκρινε αντισυνταγματικές τις παρατάσεις του χρόνου 

παραγραφής που χορηγήθηκαν με τα άρθρα 11 του ν.3513/2006, 29 του ν.3697/2008, 10 του 

ν.3790/2009, 82 του ν.3842/2010 (σκέψη 8), διότι παρέτειναν την προθεσμία παραγραφής 

φορολογικών αξιώσεων του Δημοσίου αναγομένων σε ημερολογιακά έτη προγενέστερα του 

προηγουμένου της δημοσιεύσεως των σχετικών νόμων ετών . Επιπλέον στην ως άνω απόφαση του ΣτΕ 

έγινε αναφορά στις παρατάσεις του χρόνου παραγραφής που χορηγήθηκαν με τα άρθρα 18§2 του 

ν.4002/2011, 2§1 του ν.4098/2012,  37§5 του ν.4141/2013, 87 του ν. 4316/2014, 22 του ν. 4337/2015 και  

97 του ν. 4446/2016 (Α’ 240) (σκέψη 9).  

 Επειδή σύμφωνα με τις υπ’ αριθμ. 102/2001 και 100/2006 γνωμοδοτήσεις του ΝΣΚ και 

κατά πάγια νομολογία του ΣτΕ (βλ. 1426/2000, 1425/2000, 14/94,279/92, κ.α.), συνιστούν 

συμπληρωματικά στοιχεία αυτά που περιέρχονται στον αρμόδιο Οικονομικό Έφορο και μετά την 

οριστικοποίηση της εγγραφής (έκθεση άλλης Δ.Ο.Υ. ή στοιχεία τρίτων επιχειρήσεων ή και άλλα 

έγγραφα), όταν από αυτά αποδεικνύεται η εικονικότητα των τιμολογίων και στοιχείων, που ήταν 

μεν στη διάθεση του οικονομικού εφόρου πλην, όμως, δεν είχε εγερθεί υπόνοια για την 

εικονικότητά τους κατά τη συμβιβαστική επίλυση ούτε ήταν δυνατή χωρίς τις σχετικές 

διασταυρώσεις η ανακάλυψη της εικονικότητας. 

https://www.forin.gr/laws/law/7/suntagma#!/?article=174
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 Επειδή, εν προκειμένω, όπως προκύπτει από τα στοιχεία του φυσικού φακέλου της 

υπόθεσης, η προσφεύγουσα επιχείρηση έχει ελεγχθεί με τακτικό έλεγχο από τη Δ.Ο.Υ. ΑΓΙΟΥ 

ΣΤΕΦΑΝΟΥ με βάση την ………/2009 εντολή ελέγχου. 

 Επειδή ο παρόν έλεγχος σε βάρος της προσφεύγουσας εταιρείας διενεργήθηκε δυνάμει της 

με αριθ. ……../……../2018 εντολής ελέγχου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ, αιτία της 

οποίας, αποτέλεσαν τα με αριθμό πρωτοκόλλου ………. και ………../2014 έγγραφα του ΣΔΟΕ ΠΔ 

ΑΤΤΙΚΗΣ (αριθ. πρωτ. Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ ………./2014 ΚΑΙ ………../2014) με τα οποία 

διαβιβάστηκαν στην ως άνω Δ.Ο.Υ. οι φάκελοι της με αριθμό …………/………/….. υπόθεσης. 

 Επειδή, σύμφωνα με τα Δελτία Πληροφοριών του ΣΔΟΕ ΠΔ ΑΤΤΙΚΗΣ η προσφεύγουσα 

έλαβε δύο (2) φορολογικά στοιχεία εκδόσεως της επιχείρησης «…………….. ……………. του 

………………….», ΑΦΜ ……………, τα οποία κρίθηκαν εικονικά (ως προς το πρόσωπο του 

εκδότη). 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, με βάση τα ως άνω προκύπτει ότι τα με αριθμό πρωτοκόλλου 

………. και …………/2014 Πληροφοριακά Δελτία του ΣΔΟΕ ΠΔ ΑΤΤΙΚΗΣ (αριθ. πρωτ. Δ.Ο.Υ. 

ΚΗΦΙΣΙΑΣ ……./2014 ΚΑΙ ………../2014) που αφορούν στην προσφεύγουσα, περιήλθαν σε 

γνώση του Προϊσταμένου της ως άνω Δ.Ο.Υ. μετά την προβλεπόμενη στην παράγραφο 1 του 

ανωτέρω άρθρου 84, πενταετία και εντός της δεκαετίας, αποτελούν σύμφωνα με τις διατάξεις του 

άρθρου 68§2 του ν.2238/1994, συμπληρωματικά στοιχεία, με  βάση τα οποία μπορεί να 

διενεργηθεί  συμπληρωματική εγγραφή, για το οικονομικό έτος 2008 εντός δεκαετίας, ήτοι έως 

31/12/2018. 

Επειδή, το παραπάνω στοιχείο (δελτίο πληροφοριών) αποδεδειγμένα δεν είχε, ούτε 

μπορούσε δικαιολογημένα να έχει υπόψη της η αρμόδια Δ.Ο.Υ. ώστε να το εκτιμήσει, εντός της 

προβλεπόμενης  στην παράγραφο 1 του ανωτέρω άρθρου 84,  πενταετίας. 

 Επειδή οι προσβαλλόμενες πράξεις εκδόθηκαν την 19/12/2018, ήτοι εντός δεκαετίας  από 

το τέλος του έτους μέσα στο οποίο έληξε η προθεσμία για την επίδοση της δηλώσεως της χρήσεως 

2007, ο ισχυρισμός της περί παραγραφής αβάσιμα προβάλλεται. 

 Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 30§3 του Π.Δ. 186/92 (Κ.Β.Σ.): 

«3. Τα βιβλία και στοιχεία της δεύτερης και τρίτης κατηγορίας κρίνονται ανεπαρκή όταν ο 

υπόχρεος διαζευκτικά ή αθροιστικά:  

α) δεν τηρεί ή δεν διαφυλάσσει το βιβλίο παραγωγής – κοστολογίου ή το βιβλίο τεχνικών 

προδιαγραφών ή το βιβλίο ή δελτίο ποσοτικής παραλαβής που ορίζεται από την παράγραφο 1 του 

άρθρου 10 του Κώδικα αυτού,  

β) τηρεί ή εκδίδει ή διαφυλάσσει τα βιβλία και στοιχεία του Κώδικα αυτού κατά τρόπο που 

αντιβαίνει τις διατάξεις αυτού ή τηρεί βιβλία κατηγορίας κατώτερης εκείνης στην οποία 

εντάσσεται,  

γ) λαμβάνει εικονικά ως προς τον αντισυμβαλλόμενο φορολογικά στοιχεία διακίνησης ή αξίας,  

δ) εξοφλεί τιμολόγια αξίας 15.000 ευρώ και άνω με τρόπο διαφορετικό από τον οριζόμενο.  
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ε) δεν συντάσσει και δεν καταχωρεί στο βιβλίο απογραφών τον Πίνακα Φορολογικών 

Αποτελεσμάτων Χρήσης, που ορίζεται από την περίπτωση Γ της παραγράφου 7 του άρθρου 7 του 

Κώδικα αυτού ή συντάσσει αυτόν ανακριβώς.  

Οι πράξεις ή οι παρατυπίες ή οι παραλείψεις της παραγράφου αυτής τότε μόνο συνιστούν 

ανεπάρκεια, όταν δεν οφείλονται σε παραδρομή ή συγγνωστή πλάνη ή όταν καθιστούν 

αντικειμενικά αδύνατο και όχι απλώς δυσχερή το λογιστικό έλεγχο των φορολογικών 

υποχρεώσεων.  

Δεν συνιστούν αντικειμενική αδυναμία ελέγχου οι περιπτώσεις που αναφέρονται σε 

διαπιστωθείσες πλημμέλειες στα τηρηθέντα βιβλία και στοιχεία, καθώς και η αδυναμία 

αναπαραγωγής του περιεχομένου του θεωρημένου οπτικού δίσκου του βιβλίου αποθήκης, όταν 

καλύπτονται από καταστάσεις ή ηλεκτρομαγνητικά μέσα ή άλλα αναλυτικά στοιχεία, τα οποία 

παρέχονται στο φορολογικό έλεγχο στην προθεσμία που τάσσεται από αυτόν, με την προϋπόθεση 

ότι προκύπτουν με σαφήνεια τα δεδομένα, ώστε να είναι δυνατές οι ελεγκτικές επαληθεύσεις και 

επαληθεύονται αυτά από τα βιβλία και στοιχεία.  

Η ανεπάρκεια πρέπει να αναφέρεται σε αδυναμία διενέργειας συγκεκριμένων ελεγκτικών 

επαληθεύσεων για οικονομικά μεγέθη μεγάλης έκτασης σε σχέση με τα μεγέθη των βιβλίων και 

στοιχείων και να είναι αιτιολογημένη.» 

 Επειδή, στο άρθρο 30§2 περ. γ’ του ν. 2238/1994 (Κ.Φ.Ε.) ορίζεται ότι: 

«γ. Για επιχειρήσεις που δεν τηρούν βιβλία και στοιχεία του Κώδικα Βιβλίων και Στοιχείων ή τα 

τηρούμενα είναι κατώτερα της προσήκουσας κατηγορίας ή ανεπαρκή ή ανακριβή, τα ακαθάριστα 

έσοδα προσδιορίζονται εξωλογιστικά, με βάση τα στοιχεία και τις πληροφορίες που διαθέτει ο 

προϊστάμενος της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας για την έκταση της συναλλακτικής δράσης και 

τις συνθήκες λειτουργίας της επιχείρησης. Στην περίπτωση αυτή λαμβάνονται υπόψη οι αγορές, οι 

πωλήσεις και το μικτό κέρδος που εμφανίζει η επιχείρηση, το μικτό κέρδος που πραγματοποιείται 

από ομοειδείς επιχειρήσεις που λειτουργούν με παρόμοιες συνθήκες, το απασχολούμενο 

προσωπικό, το ύψος των κεφαλαίων που έχουν επενδυθεί, καθώς και των ίδιων κεφαλαίων 

κίνησης, το ποσό των πιστώσεων και των δανείων, το ποσό των εξόδων παραγωγής και διάθεσης 

των εμπορευμάτων, των εξόδων διαχείρισης και γενικά κάθε επαγγελματική δαπάνη.  

Ειδικά, στην περίπτωση που κατά τον έλεγχο διαπιστωθεί απόκρυψη φορολογητέας ύλης ή/και μη 

έκδοση στοιχείων ή/και έκδοση πλαστών - εικονικών στοιχείων που συνεπάγονται το 

χαρακτηρισμό των βιβλίων ως ανακριβών, το σχετικό ποσό που προκύπτει, το οποίο σε περίπτωση 

επανάληψης των ως άνω παραβάσεων μέσα στην ίδια διαχειριστική χρήση διπλασιάζεται, 

προστίθεται στα ακαθάριστα έσοδα των βιβλίων και το άθροισμα προσαυξάνεται κατά ένα 

ποσοστό, ως ακολούθως: 

α) κατά τέσσερα τοις εκατό (4%), εάν το ποσό της απόκρυψης της φορολογητέας ύλης που 

προκύπτει από τους ως άνω λόγους δεν υπερβαίνει το πέντε τοις εκατό (5%) της δηλωθείσας και σε 
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ποσό τα πέντε χιλιάδες (5.000) ευρώ, 

β) κατά οκτώ τοις εκατό (8%), εάν το ποσό υπερβαίνει το πέντε τοις εκατό (5%) της δηλωθείσας και 

σε ποσό τα πέντε χιλιάδες (5.000) ευρώ.» 

 Επειδή, περαιτέρω, στο άρθρο 32§2 του ως άνω νομοθετήματος, ως προς τον εξωλογιστικό 

προσδιορισμού του καθαρού εισοδήματος, ορίζεται ότι: 

«2. Για κάθε κατηγορία επιχειρήσεων προβλέπεται ένας μοναδικός συντελεστής καθαρού κέρδους, 

ο οποίος εφαρμόζεται στα ακαθάριστα έσοδα. Οι μοναδικοί συντελεστές καθαρού κέρδους 

περιλαμβάνονται σε ειδικό πίνακα, ο οποίος καταρτίζεται με αποφάσεις του Υπουργού 

Οικονομικών που δημοσιεύονται στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. Ο συντελεστής καθαρού 

κέρδους που εφαρμόζεται στα ακαθάριστα έσοδα δεν μπορεί να είναι ανώτερος από τα τρία 

πέμπτα (3/5) του συντελεστή μικτού κέρδους, που έχει καθορίσει το Υπουργείο Εμπορίου. Όταν το 

Υπουργείο Εμπορίου, αντί για συντελεστές μικτού κέρδους, έχει καθορίσει συντελεστές καθαρού 

κέρδους, δεν εφαρμόζονται οι συντελεστές καθαρού κέρδους του πίνακα, αλλά οι συντελεστές 

καθαρού κέρδους του Υπουργείου Εμπορίου. 

 Για τις επιχειρήσεις για τις οποίες τα βιβλία και στοιχεία κρίνονται ανακριβή ο συντελεστής 

προσαυξάνεται κατά σαράντα τοις εκατό (40%). Επίσης, κατά σαράντα τοις εκατό (40%) 

προσαυξάνεται ο συντελεστής για τις επιχειρήσεις που δεν τηρούν βιβλία που προβλέπονται γι' 

αυτές από τον Κώδικα Βιβλίων και Στοιχείων στα οποία καταχωρούνται πρωτογενώς οι 

συναλλαγές ή τηρούν βιβλία κατώτερης κατηγορίας από τα οριζόμενα από τον ίδιο Κώδικα. 

 Ειδικά, ο συντελεστής του προηγούμενου εδαφίου δεν προσαυξάνεται όταν η τήρηση βιβλίων 

προκύπτει από υπέρβαση του ορίου των ακαθάριστων εσόδων της επιχείρησης και κατά το πρώτο 

έτος της υποχρέωσης τήρησης βιβλίων αυτής. 

 Εξαιρετικά, το παραπάνω ποσοστό προσαύξησης διπλασιάζεται εφόσον η ανακρίβεια των 

βιβλίων και στοιχείων οφείλεται σε έναν τουλάχιστον από τους πιο κάτω λόγους:  

α) Στην έκδοση πλαστών ή εικονικών ή στη λήψη εικονικών φορολογικών στοιχείων ως προς την 

ποσότητα ή την αξία ή στη νόθευση αυτών.  

β) … 

γ) Στη μη διαφύλαξη ή μη επίδειξη στον τακτικό φορολογικό έλεγχο των βιβλίων και στοιχείων.  

δ) … 

Σε περίπτωση εξωλογιστικού προσδιορισμού των καθαρών κερδών επιχειρήσεων της παραγράφου 

1 του άρθρου 31, συγκρίνεται ο συντελεστής που προκύπτει από το λογιστικό προσδιορισμό του 

καθαρού εισοδήματος με το συντελεστή που ορίζεται με τα προηγούμενα εδάφια και εφαρμόζεται 

ο μεγαλύτερος, ο οποίος δεν μπορεί να υπερβαίνει το διπλάσιο του οικείου συντελεστή του πίνακα.  

Εφόσον τα προκύπτοντα κατά τα ανωτέρω καθαρά κέρδη υπολείπονται των καθαρών κερδών που 

προσδιορίζονται από τον έλεγχο λογιστικά, ως τελικά καθαρά κέρδη λαμβάνονται τα λογιστικώς 
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προσδιοριζόμενα, ανεξάρτητα αν αυτά αντιστοιχούν σε συντελεστή ανώτερο του διπλάσιου του 

οικείου συντελεστή του πίνακα.  

Σε κάθε περίπτωση ο συντελεστής καθαρού κέρδους που τελικά εφαρμόζεται ή αντιστοιχεί στα 

τελικά προσδιοριζόμενα, κατ’ εφαρμογή του παρόντος άρθρου, καθαρά κέρδη, δεν μπορεί να 

είναι ανώτερος από το εβδομήντα πέντε τοις εκατό (75%).» 

 Επειδή, εν προκειμένω, ο έλεγχος έκρινε τα βιβλία και τα στοιχεία της προσφεύγουσας 

ανεπαρκή για το οικονομικό έτος 2008 (διαχειριστική περίοδος 01/01-31/12/2007) με βάση τις 

διατάξεις του άρθρου 30 παρ. 3, 7 και 8 του Π.Δ. 186/92 (ΚΒΣ) και προέβη στον  εξωλογιστικό 

προσδιορισμό των αποτελεσμάτων, εφαρμόζοντας τις ανωτέρω αναφερόμενες διατάξεις. 

 Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 32§2 περ. β’ του Κώδικα Φ.Π.Α.: 

«1. Το δικαίωμα έκπτωσης του φόρου μπορεί να ασκηθεί, εφόσον ο υποκείμενος στο φόρο κατέχει: 

… 

β) νόμιμο τιμολόγιο ή άλλο αποδεικτικό στοιχείο που επέχει θέση τιμολογίου, από τα οποία 

αποδεικνύονται οι παραδόσεις αγαθών και οι παροχές υπηρεσιών που γίνονται σ’ αυτόν και ο 

φόρος με τον οποίο επιβαρύνθηκαν» 

 Επειδή, εν προκειμένω, η προσφεύγουσα επιχείρηση διενήργησε έκπτωση φόρου εισροών, 

ποσού 4.484,00 ευρώ, ως λήπτης εικονικών στο πρόσωπο του εκδότη φορολογικών στοιχείων 

συνολικής καθαρής αξίας 23.600,00 €. Σημειώνεται ότι ο αναλογών στα επίμαχα τιμολόγια δεν έχει 

καταλογιστεί με προηγούμενο έλεγχο. 

Επειδή οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται α) στην από 19/12/2018 

Έκθεση Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος, β) στην από 19/12/2018 Έκθεση 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α. και γ) στην από 19/12/2018 Έκθεση Προσδιορισμού 

Προστίμου Φ.Π.Α. της ελεγκτού της Δ.Ο.Υ. ΚΗΦΙΣΙΑΣ ………………. ………………., επί των 

οποίων εδράζονται οι υπό κρίση προσβαλλόμενες πράξεις, κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και 

πλήρως αιτιολογημένες, η  υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή πρέπει να απορριφθεί. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  
 

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 10/01/2019 και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……. 

ενδικοφανούς προσφυγής της επιχείρησης …………………………………….., ΑΦΜ ……………... 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της προσφεύγουσας επιχείρησης - καταλογιζόμενο ποσό με 

βάση την παρούσα απόφαση: 

Διαχειριστική περίοδος 01/01/2007- 31/12/2007: 

Α) Φόρος Εισοδήματος: 

Φόρος Εισοδήματος 12.595,25 € 

Πρόσθετος φόρος 11.814,35 € 
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Συνολικό ποσό για καταβολή 24.409,60 € 

Β) Φ.Π.Α.: 

Φ.Π.Α. 4.484,00 € 

Πρόσθετος φόρος 4.205,99 € 

Συνολικό ποσό για καταβολή 8.689,99 € 

Γ) Πρόστιμο Φ.Π.Α.: 4.484,00 *50 %= 2.242,00 € 

 
Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στον υπόχρεο. 

Ακριβές Αντίγραφο 

 

 

Η Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΑΚΟΣ 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της. 


