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ΑΠΟΦΑΣΗ  
 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170). 

β.  Της αριθ. Δ6Α1118225 ΕΞ 2013/24.07.2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων  

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (ΦΕΚ Β΄ 1893) «Καθορισμός της διάρθρωσης και των 

αρμοδιοτήτων της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων 

Εσόδων, καθώς και απαραίτητων λεπτομερειών λειτουργίας αυτής». 

γ. Της αριθ. Δ6Α1198069 ΕΞ 2013/30.12.2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων  

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (ΦΕΚ Β΄ 3367) «Μετονομασία και ανακαθορισμός των 

αρμοδιοτήτων και της εσωτερικής διάρθρωσης της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης της 

Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών». 

δ. Της ΠΟΛ 1002/31.12.2013 Aπόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 

55/16-1-2014). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   

3. Την από ………….. και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……….. ενδικοφανή προσφυγή του 

………………………., ΑΦΜ ……………., κατοίκου ……………., οδός …………………, κατά της 

υπ’ αριθ. ………….. αρνητικής απάντησης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ……………. και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

4. Την υπ’ αριθ. ……………….. αρνητική απάντηση του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

…………… της οποίας ζητείται η ακύρωση. 

5. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

6. Την από ……………… εισήγηση του Α1 τμήματος της Υπηρεσίας μας. 

 

 Επί της από ………….. και  με αριθμό πρωτοκόλλου ……….. ενδικοφανούς προσφυγής 

του …………………….., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση 

όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της 

ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 



Ο προσφεύγων υπέβαλε την με αριθ, πρωτ. …………….. δήλωση ανάκλησης φόρου 

εισοδήματος για τα οικονομικά έτη 2010, 2011, 2012 και 2013 προς τον προϊστάμενο της Δ.Ο.Υ. 

…………….. αιτούμενος να μην υπαχθεί σε φορολόγηση η πάγια μηνιαία αποζημίωση για 

συμμετοχή σε σεμινάρια και ενημέρωση βιβλιοθήκης που έλαβε για τα εν λόγω έτη, ήτοι €166,50, 

€1.862,46, €1.797,36 και €1.797,36 αντίστοιχα. Επί αυτής της ανακλητικής δήλωσης, εκδόθηκε η 

με αριθ. πρωτ. ……………. απάντηση του προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. …………., που 

κοινοποιήθηκε στον υπόχρεο την …………, με την οποία απορρίφθηκε η δήλωσή του λόγω 

υποβολής της σε χρόνο μεταγενέστερο του αντίστοιχου οικείου οικονομικού έτους.  

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της 

παραπάνω αρνητικής απάντησης προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους : 

1) Η εν λόγω παροχή έχει αποζημιωτικό χαρακτήρα και χορηγείται για την κάλυψη 

πρόσθετων δαπανών στις οποίες υποβάλλεται λόγω της υπηρεσίας του. 

2) Δεν συγκεντρώνει τα εννοιολογικά στοιχεία του εισοδήματος κατά την έννοια του άρθρου 

78 παρ. 1 του Συντάγματος και του άρθρ. 4 παρ. 1 του Κ.Φ.Ε. (Ν.2238/1994) και 

συνεπώς δεν επιτρέπεται, κατά τα άρθρα 4 παρ. 5 και 78 παρ. 1 και 4 του Συντάγματος 

να υπόκειται σε φόρο εισοδήματος. 

3) Στο άρθ.45 παρ.4 του Ν.2238/1994 γίνεται ενδεικτική απαρίθμηση των περιπτώσεων, οι 

οποίες δεν θεωρούνται εισόδημα από μισθωτές υπηρεσίες και δεν υπόκεινται σε φόρο, 

χωρίς όμως αυτό να σημαίνει ότι αυτή είναι αποκλειστική. 

4) Προς επίρρωση των ισχυρισμών του προσφεύγων επικαλείται την υπ’ αριθμ. 29/2014 

απόφαση του ΣτΕ (Ολομ) μεταξύ άλλων.  

 
Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ.4 του άρθρου 61 Ν.2238/1994 «η δήλωση 

φορολογίας εισοδήματος αποτελεί δεσμευτικό τίτλο για τον φορολογούμενο. Μπορεί όμως για 

λόγους συγγνωστής πλάνης, να την ανακαλέσει, εν όλω ή εν μέρει, φέροντας και το βάρος της 

απόδειξης των πραγματικών περιστατικών που τη συνιστούν». 

Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ.4 του άρθρου 5 του Ν.2606/1998 

«Μισθολογικά διπλωματικών υπαλλήλων, ιατρών ΕΣΥ, αρχιερέων, αναπροσαρμογές συντάξεων 

ΙΚΑ κλπ.» που επικαλείται ο προσφεύγων ορίσθηκε ότι «Πέρα από το βασικό μισθό του 

προηγούμενου άρθρου παρέχονται και τα εξής επιδόματα, παροχές και αποζημιώσεις: 1. […] 4. 

Πάγια μηνιαία αποζημίωση για συμμετοχή σε σεμινάρια και ενημέρωση βιβλιοθήκης, οριζόμενη 

κατά βαθμό ως εξής: […]» 

Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ.13 του άρθρου 12 του Ν.3052/2003 ορίσθηκε 

ότι: «Η πάγια μηνιαία αποζημίωση, για δημιουργία και ενημέρωση βιβλιοθήκης, καθώς και για 

συμμετοχή σε συνέδρια, που καταβάλλεται σε λειτουργούς και υπαλλήλους του Δημοσίου και των 

Ν.Π.Δ.Δ., κατ` εφαρμογή των εκάστοτε ισχυουσών  μισθολογικών διατάξεων, υπόκειται σε 

φορολογία εισοδήματος. Η ισχύς της παραγράφου αυτής αρχίζει από τις 8.7.2002.» 



Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ.1 του άρθρου 45 του Ν.2238/1994 ορίσθηκε 

ότι: «Εισόδημα από μισθωτές υπηρεσίες είναι το εισόδημα που προκύπτει κάθε ένα οικονομικό 

έτος από μισθούς, ημερομίσθια, επιχορηγήσεις, επιδόματα, συντάξεις και γενικά από κάθε παροχή 

που χορηγείται περιοδικά με οποιαδήποτε μορφή είτε σε χρήμα είτε σε είδος ή άλλες αξίες για 

παρούσα ή προηγούμενη υπηρεσία ή για οποιαδήποτε άλλη αιτία, το οποίο αποκτάται από 

μισθωτούς γενικά και συνταξιούχους.» 

Επειδή η απόφαση του ΣτΕ (Ολομ) 29/2014 έκρινε την πάγια μηνιαία αποζημίωση για 

δημιουργία και ενημέρωση βιβλιοθήκης και για συμμετοχή σε συνέδρια των μελών ΔΕΠ των ΑΕΙ, 

η οποία καθιερώθηκε με το άθρ.13, παρ.2, περ.δ’ του Ν.2530/1997 και υπήχθη σε φορολόγηση 

με το άρθ.12, παρ.13 του Ν.3052/2000, επομένως δεν δύναται να ληφθεί υπόψη καθόσον οι 

παραδοχές της ερείδονται επί πραγματικών και νομικών ζητημάτων τα οποία διαφέρουν από 

αυτά της υπό εξέταση περίπτωσης.  

Επειδή το εν λόγω επίδομα δεν αποτελεί αποζημίωση για δαπάνες υπηρεσίας που 

ανατίθεται στους γιατρούς του Ε.Σ.Υ. και αποτελεί προσαύξηση μισθού, ορθώς φορολογήθηκε 

κατά τα εν λόγω έτη.  

 

 
Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 
την απόρριψη της με αριθ. πρωτ. ……………….. ενδικοφανούς προσφυγής του 

……………………….  

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στον υπόχρεο. 

 

 

 

Ακριβές Αντίγραφο 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 
ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ 

ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Η Υπάλληλος του Τμήματος 
Διοικητικής Υποστήριξης ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΛΑΝΗΣ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της με υποχρέωση, επί ποινή 

απαραδέκτου άσκησης της προσφυγής, επίδοσης επικυρωμένου αντιγράφου αυτής  στην Υπηρεσία μας 

εντός είκοσι (20) ημερών από τη λήξη της προθεσμίας για την άσκησή της (άρθ. 126 ν. 2717/99). 


