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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 
ΓΕΝΙΚΗ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΑ ΔΗΜΟΣΙΩΝ ΕΣΟΔΩΝ 

              Καλλιθέα 13/11/2015  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ          Αριθμός απόφασης: 4411  
Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 2131604536 
ΦΑΞ                  : 2131604567   

 
 

ΑΠΟΦΑΣΗ  
 
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170). 

β.  Της αριθ. Δ6Α1118225 ΕΞ 2013/24.07.2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων  

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (ΦΕΚ Β΄ 1893) «Καθορισμός της διάρθρωσης και των 

αρμοδιοτήτων της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων 

Εσόδων, καθώς και απαραίτητων λεπτομερειών λειτουργίας αυτής». 

γ. Της αριθ. Δ6Α1198069 ΕΞ 2013/30.12.2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων  

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (ΦΕΚ Β΄ 3367) «Μετονομασία και ανακαθορισμός των 

αρμοδιοτήτων και της εσωτερικής διάρθρωσης της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης της 

Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών». 

δ. Της ΠΟΛ 1002/31.12.2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 

55/16-1-2014). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.   
3. Την αριθ. Δ.Ε.Δ. 0012895 ΕΞ 2014/09.04.2014 (ΦΕΚ 975 / τ. Β΄/17.04.2014) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης  Επίλυσης Διαφορών. 

4. Την από .........και  με αριθμό πρωτοκόλλου .........ενδικοφανή προσφυγή του ........., ΑΦΜ 

........., κατοίκου Αθηνών, οδός……. κατά των κάτωθι πράξεων διορθωτικού προσδιορισμού φόρου 

εισοδήματος, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........: 

 

Α/Α 
Αριθμός  
πράξης 

Ημερομηνία  
πράξης 

Ημερομηνία 
κοινοποίησης 
της πράξης 

Είδος  φόρου 
ή προστίμου 

Διαχειριστική 
φορολογική 
περίοδος 

ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΠΟΣΟ 
ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ 

 

1 
  

 Εισόδημα 
 

44.100,87 € 

2 
  

 Εισόδημα 
 

223,01 € 

3 
  

 Εισόδημα 
 

2.699,66 € 

4 
  

 Εισόδημα 
 

21.902,32 € 

5 
  

 Εισόδημα 
 

619.549,52 € 

6 
  

 Εισόδημα 
 

118.941,81 € 

7 
  

 Εισόδημα 
 

30.726,81 € 
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 και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

5. Τις στην ανωτέρω παρ. 4 πράξεις διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ......... των οποίων ζητείται η ακύρωση, καθώς και την από  .........οικεία 

έκθεση ελέγχου. 

6. Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

7. Την από ……. εισήγηση του Α2 τμήματος της Υπηρεσίας μας. 

 

 Επί της από .........και  με αριθμό πρωτοκόλλου .........ενδικοφανούς προσφυγής του ........., 

ΑΦΜ ........., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των 

υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς 

προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 
α) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  20.045,85 €, πλέον 24.055,02 €  (πρόσθετος φόρος 

λόγω ανακρίβειας). 

β) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  101,37 €, πλέον 121,64 €  (πρόσθετος φόρος λόγω 

ανακρίβειας). 

γ) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  1.227,12 €, πλέον 1.472,54 €  (πρόσθετος φόρος 

λόγω ανακρίβειας). 

δ) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  9.955,60 €, πλέον 11.946,72 €  (πρόσθετος φόρος 

λόγω ανακρίβειας). 

ε) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  281.613,42 €, πλέον 337.936,10 €  (πρόσθετος 

φόρος λόγω ανακρίβειας). 

στ) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  54.064,46 €, πλέον 64.877,35 €  (πρόσθετος φόρος 

λόγω ανακρίβειας). 

ζ) Με την υπ' αρ. ……  πράξη διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........,  οικονομικού έτους …… επιβλήθηκε σε βάρος του 

προσφεύγοντος φόρος εισοδήματος  ποσού  13.966,73 €, πλέον 16.760,08 €  (πρόσθετος φόρος 

λόγω ανακρίβειας). 
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Με την υπ’ αριθ. .........εντολή ελέγχου του προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ ........., διενεργήθηκε 

μερικός έλεγχος φορολογίας εισοδήματος, από το γραφείο για το φορολογούμενο ......... με ΑΦΜ 

......... για τις χρήσεις ......... έως και ........., κατόπιν του με  ABM Ε.Ο.Ε Λ.Λ .........έγγραφο του 

Εισαγγελέα Οικονομικού Εγκλήματος σε συνδυασμό με την με αρ. ΟΙΚ.ΕΙΣ.ΠΕ. .........παραγγελία 

του Εισαγγελέα Οικονομικού Εγκλήματος προς τον Προϊστάμενο της Περιφερειακής Διεύθυνσης 

Αττικής του Σ.Δ.Ο.Ε., προκειμένου να διαπιστωθεί αν από τους τραπεζικούς  λογαριασμούς και 

λοιπά προϊόντα στην Τράπεζα .........στη ........., προκύπτει διαφορά από τα εισοδήματα που 

δηλώθηκαν από τον προσφεύγοντα κατά τις ανωτέρω χρήσεις. 

Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση άλλως την 

τροποποίηση των παραπάνω πράξεων προβάλλοντας τους παρακάτω λόγους : 

1) Οι κρινόμενες πράξεις δεν είναι νόμιμες διότι διενεργήθηκε μερικός έλεγχος ο οποίος 

δεν προβλέπεται από τις διατάξεις του ν. 4174/2013 

2)  Οι κρινόμενες πράξεις δεν φέρουν υπογραφή του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ......... 

3) Η έκθεση ελέγχου δεν φέρει υπογραφή και σφραγίδα όλων των συμπραττόμενων στην 

έκδοσή της προσώπων 

4) Το σημείωμα διαπιστώσεων είναι άκυρο αφού δεν φέρει ημερομηνία και υπογραφές  

των συμπραττόμενων προσώπων 

5) Το δικαίωμα του Δημοσίου για επιβολή φόρων έχει υποπέσει σε παραγραφή 

6) Αντισυνταγματικότητα της διάταξης της  παρ. 3 του άρθρου  15 του  Ν. 3888/2010 η 

οποία προστέθηκε ως νέο εδάφιο στην παρ. 3 του άρθρου 48 Ν. 2238/1994 

7) Τα μέτρα που λαμβάνει η Διοίκηση σε βάρος του είναι αντίθετα με το άρθρο 25 του 

Συντάγματος  

8) Το ένδικο Σημείωμα Διαπιστώσεων Ελέγχου είναι αναιτιολόγητο 

9) Οι οριστικές πράξεις δεν εκδόθηκαν εντός μηνός από την υποβολή του υπομνήματος. 

10) Ο προσφεύγων ισχυρίζεται ότι είχε κοινό λογαριασμό με τον πατέρα του στην 

.........τράπεζα .........(με κωδικό .........και αριθμό πελάτη .........) ο οποίος την .........είχε υπόλοιπο 

1.879.085 € και την .........είχε υπόλοιπο 743.911 € εκ των οποίων την .........έγινε μεταφορά στην 

τράπεζα ........., το ποσό 743.831.73 €.  

11) Ο προσφεύγων ισχυρίζεται ότι την .........τηρούσε στην .........τράπεζα .........(με 

αριθμό λογαριασμό), ο οποίος την  .........είχε υπόλοιπο 1.235.959 €. Από τον λογαριασμό αυτό 

μεταφέρθηκε κατά το έτος .........στην τράπεζα .........το ποσό των 1.089.379,42 €. 

 

 
Στα πλαίσια της διαδικασίας επανεξέτασης η Υπηρεσία μας ανέπεμψε την υπόθεση στην  

Δ.Ο.Υ. ......... με το αριθ. πρωτ. Δ.Ε.Δ. .........ΕΜΠ διαβιβαστικό, προκειμένου να εξετάσει τα 

στοιχεία, τα οποία δεν είχαν τεθεί υπόψη του αρχικού ελέγχου και συγκεκριμένα:  

α) Την ανάλυση του λογαριασμού της τράπεζας .........(Σχετ.5) 

β) Αναλυτικό πίνακα μεταφορών με τα αποδεικτικά τους προς την τράπεζα .........(Σχετ. 6,7) 

γ) Συμβόλαιο για το άνοιγμα λογαριασμού της τράπεζας .........(Σχετ. 8) 

δ) Την από .........επιστολή της ως άνω τράπεζας (Σχετ. 9)  
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ε) Τις αναλυτικές καταστάσεις τοποθετήσεων την .........και την .........(Σχετ. 9,10,11) 

στ) Το από .........αποδεικτικό μεταφοράς χρημάτων προς την τράπεζα .........(Σχετ.12) και να μας 

αποστείλει σχετικό πόρισμα εντός προθεσμίας οκτώ (8) εργάσιμων ημερών. 

Η Δ.Ο.Υ ......... μας απέστειλε  σχετικό πόρισμα με το αριθ. πρωτ. ΕΜΠ .........(Δ.Ε.Δ. .........) 

διαβιβαστικό έγγραφο.  

Στα πλαίσια της διαδικασίας επανεξέτασης, ο προσφεύγων υπέβαλλε το με αρ. πρωτ. Δ.Ε.Δ. 

.........υπόμνημα με συμπληρωματικά στοιχεία  και για το λόγο αυτό  η Υπηρεσία μας απέστειλε   

στη Δ.Ο.Υ ......... το αριθ. πρωτ. Δ.Ε.Δ. .........έγγραφο προκειμένου να εξετάσει τα κάτωθι νέα 

στοιχεία:  

α) Την ανάλυση του λογαριασμού .........σε USD της τράπεζας .......... 

β) Αναγγελία πίστωσης ποσού 743.831,73 € της τράπεζας .........τα οποία ελήφθησαν από την 

τράπεζα .........την .......... 

γ) Αναλυτική κατάσταση τοποθετήσεων της  τράπεζας .........την .......... 

δ)  Την από .........ανάλυση χρεογράφων που παραλήφθηκαν από την τράπεζα ......... 

και να μας αποστείλει σχετικό πόρισμα εντός προθεσμίας οκτώ (8) εργάσιμων ημερών. 

Η Δ.Ο.Υ ......... μας απέστειλε  με το αριθ. πρωτ. ΕΜΠ .........(Δ.Ε.Δ. .........) σχετική απάντηση.  

 Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη της παρ. 2 του άρθρου 23 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 

170) προβλέπεται ότι:«»«  2. Ο έλεγχος εκπλήρωσης των φορολογικών υποχρεώσεων του 

φορολογούμενου που διενεργείται από τη Φορολογική Διοίκηση είναι δυνατόν να έχει τη μορφή 

φορολογικού ελέγχου από τα γραφεία της Φορολογικής Διοίκησης ή επιτόπιου φορολογικού 

ελέγχου: 

 α) Η Φορολογική Διοίκηση  δύναται να διενεργεί φορολογικό έλεγχο από τα 

γραφεία της με βάση τις οικονομικές καταστάσεις, δηλώσεις, και λοιπά έγγραφα που 

υποβάλλει ο φορολογούμενος, καθώς και έγγραφα και πληροφορίες που έχει στην 

κατοχή της. 

 β) Η απόφαση της Φορολογικής Διοίκησης για τη διενέργεια πλήρους επιτόπιου 

φορολογικού ελέγχου πρέπει να κοινοποιείται στο φορολογούμενο με προηγούμενη έγγραφη 

ειδοποίηση. Κάθε άλλος επιτόπιος φορολογικός έλεγχος είναι δυνατόν να διενεργείται χωρίς 

προηγούμενη ειδοποίηση.  

Με πράξη του Γενικού Γραμματέα είναι δυνατόν να διενεργείται πλήρης επιτόπιος 

φορολογικός έλεγχος χωρίς προηγούμενη ειδοποίηση, σε περιπτώσεις όπου υπάρχουν ενδείξεις 

ότι έχει διαπραχθεί φοροδιαφυγή. 

Ο Γενικός Γραμματέας δύναται με απόφαση του να ορίζει λεπτομέρειες για την εφαρμογή 

της παρούσης περίπτωσης.». 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη της παρ. 1 του άρθρου 25 του ν. 4174/2013 προβλέπεται 

ότι:«  1. Ο οριζόμενος  «ή οι οριζόμενοι», από τη Φορολογική Διοίκηση, για τη διενέργεια του 

φορολογικού ελέγχου, υπάλληλος ή υπάλληλοι, φέρουν, έγγραφη εντολή διενέργειας 
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επιτόπιου φορολογικού ελέγχου, η οποία έχει εκδοθεί από τον Γενικό Γραμματέα, ή από 

εξουσιοδοτημένα από αυτόν όργανα της Φορολογικής Διοίκησης και η οποία περιλαμβάνει 

τουλάχιστον τα εξής: 

 α) τον αριθμό και την ημερομηνία της εντολής, 

 β) το ονοματεπώνυμο του υπαλλήλου «ή των υπαλλήλων στους οποίους» έχει ανατεθεί ο 

φορολογικός έλεγχος, 

 γ) το ονοματεπώνυμο ή την επωνυμία, τη διεύθυνση και τον αριθμό φορολογικού μητρώου 

του φορολογούμενου, αν αυτός έχει αποδοθεί στον φορολογούμενο, 

 δ) τη φορολογική περίοδο ή υπόθεση και το είδος φορολογίας που αφορά ο φορολογικός 

έλεγχος, 

 ε) τη διάρκεια του φορολογικού ελέγχου, και 

 στ) το χαρακτηρισμό πλήρης ή μερικός έλεγχος, κατά περίπτωση. 

 Η εντολή διενέργειας φορολογικού ελέγχου δεν δημοσιεύεται.». 

Ο έλεγχος διενεργήθηκε από τη Δ.Ο.Υ. ........., όπως αναφέρεται και στην από 

.........έκθεση ελέγχου της ελέγκτριας της ίδιας Δ.Ο.Υ., ........., σύμφωνα με την εντολή .........για 

διενέργεια μερικού έλεγχου φορολογίας εισοδήματος, από το γραφείο, συνεπώς ο σχετικός 

ισχυρισμός του προσφεύγοντος απορρίπτεται ως αβάσιμος. 

Επειδή,  στο άρθρο 16 παρ. 1 του Ν. 2690/1999 (ΦΕΚ Α’ 45) «Κύρωση Κώδικα Διοικητικής 

Διαδικασίας» προβλέπεται ότι: Η διοικητική πράξη είναι έγγραφη, αναφέρει την εκδούσα αρχή και 

τις εφαρμοζόμενες διατάξεις, φέρει δε χρονολογία, καθώς και υπογραφή του αρμοδίου οργάνου..». 

Από την παραπάνω διάταξη συνάγεται ευθέως ότι η έλλειψη υπογραφής της ατομικής διοικητικής 

πράξης επάγεται ακυρότητα της πράξης, αποτελούσης της υπογραφής ουσιώδους στοιχείου της 

διοικητικής πράξης. 

Επισημαίνεται ότι το πρωτότυπο της προσβαλλόμενης διοικητικής πράξης τηρείται στο 

αρχείο της υπηρεσίας, ενώ στον ενδιαφερόμενο κοινοποιείται αντίγραφο αυτής.  

Από την προσκόμιση στην Υπηρεσία μας των πρωτοτύπων των προσβαλλόμενων  

διοικητικών πράξεων  προκύπτει ότι αυτές φέρουν τις υπογραφές των αρμοδίων διοικητικών 

οργάνων και ότι είναι κατά περιεχόμενο όμοια με το κοινοποιηθέν στον ενδιαφερόμενο αντίγραφο. 

Ως εκ τούτου οι ισχυρισμοί του προσφεύγοντος περί μη σύννομης έκδοσης της προσβαλλόμενης  

διοικητικής πράξης πρέπει να απορριφθούν ως αβάσιμοι. 

Προς αποφυγή επαναλήψεων τα ανωτέρω ισχύουν και για την έκθεση ελέγχου και 

επομένως απορριπτέος τυγχάνει ο σχετικός ισχυρισμός. 

          Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 28. του Ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α 

170/26.7.2013) ορίζεται ότι:  

 1.  Η Φορολογική Διοίκηση κοινοποιεί εγγράφως στο φορολογούμενο τα αποτελέσματα 

του φορολογικού ελέγχου και τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου ο οποίος 



6 
 

πρέπει να είναι πλήρως αιτιολογημένος. Ο φορολογούμενος δύναται να ζητά να λαμβάνει 

αντίγραφα των εγγράφων στα οποία βασίζεται ο διορθωτικός προσδιορισμός φόρου. Ο 

φορολογούμενος έχει τη δυνατότητα να διατυπώσει εγγράφως τις απόψεις του σχετικά με τον 

προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εντός είκοσι (20) ημερών από την κοινοποίηση 

της έγγραφης γνωστοποίησης. 

2.     Η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του 

φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου ή, σε 

περίπτωση που ο φορολογούμενος δεν υποβάλλει τις απόψεις του, την εκπνοή της προθεσμίας 

που ορίζεται στην παράγραφο 1. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου 

εκδίδεται με βάση έκθεση ελέγχου την οποία συντάσσει η Φορολογική Διοίκηση. Η 

έκθεση ελέγχου περιλαμβάνει εμπεριστατωμένα και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και 

τις διατάξεις τις οποίες έλαβε υπόψη της η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του 

φόρου. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου μαζί με την έκθεση ελέγχου 

κοινοποιούνται στον φορολογούμενο. 

Επειδή, σύμφωνα με την παράγραφο 1 του άρθρου 63: «Ο υπόχρεος, εφόσον 

αμφισβητεί οποιαδήποτε πράξη που έχει εκδοθεί σε βάρος του από τη Φορολογική Διοίκηση, ή 

σε περίπτωση σιωπηρής άρνησης οφείλει να υποβάλει ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα την 

επανεξέταση της πράξης στο πλαίσιο διοικητικής διαδικασίας από την Υπηρεσία Εσωτερικής 

Επανεξέτασης της Φορολογικής Διοίκησης. Η αίτηση υποβάλλεται στη φορολογική αρχή που 

εξέδωσε την πράξη ή παρέλειψε την έκδοση της και πρέπει να αναφέρει τους λόγους και τα 

έγγραφα στα οποία ο υπόχρεος βασίζει το αίτημα του. Η αίτηση πρέπει να υποβάλλεται από τον 

υπόχρεο εντός τριάντα (30) ημερών από την ημερομηνία κοινοποίησης της πράξης σε αυτόν ή 

από τη συντέλεση της παράλειψης.» 

          Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 45 του Ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α 170/26.7.2013) 

ορίζεται ότι:  

1. Η είσπραξη των φόρων και των λοιπών εσόδων του Δημοσίου που εμπίπτουν στο πεδίο 

εφαρμογής του Κώδικα πραγματοποιείται δυνάμει εκτελεστού τίτλου. 

2. Εκτελεστοί τίτλοι από το νόμο είναι: 

α) στην περίπτωση άμεσου προσδιορισμού φόρου, ο προσδιορισμός του φόρου, όπως προκύπτει 

ταυτόχρονα με την υποβολή της δήλωσης, 

β) στην περίπτωση διοικητικού προσδιορισμού φόρου, η πράξη προσδιορισμού του φόρου, 

γ) στην περίπτωση εκτιμώμενου προσδιορισμού φόρου, η πράξη εκτιμώμενου προσδιορισμού του 

φόρου, 

δ) στην περίπτωση διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, η πράξη διορθωτικού προσδιορισμού 

του φόρου, 

ε) στην περίπτωση προληπτικού προσδιορισμού φόρου, η πράξη προληπτικού προσδιορισμού 

του φόρου, 

στ) σε περίπτωση έκδοσης οριστικής δικαστικής απόφασης, η απόφαση αυτή, 

ζ) σε περίπτωση επιβολής προστίμων οι αντίστοιχες πράξεις, 
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η) σε περίπτωση ενδικοφανούς προσφυγής, η απόφαση της Υπηρεσίας Εσωτερικής 

Επανεξέτασης. 

    Επειδή,  η  εκτελεστότητα αποτελεί  συστατικό στοιχείο της διοικητικής πράξης.   

    Επειδή,  δεν  προσβάλλονται  παραδεκτώς  με  ενδικοφανή  προσφυγή  πράξεις των  

διοικητικών οργάνων που στερούνται εκτελεστότητας στις οποίες, μεταξύ άλλων, 

συμπεριλαμβάνονται:  «α… β…γ…  στ) προπαρασκευαστικές πράξεις , που προηγούνται από 

την έκδοση μιας διοικητικής πράξης και είναι σχετικές με την έκδοσή της …».               (Ε. 

Σπηλιωτόπουλος, 2010: «Εγχειρίδιο Διοικητικού Δικαίου», τ. 2ος, σελ. 109). 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση το  Σημείωμα διαπιστώσεων αποτελεσμάτων φορολογικού 

ελέγχου, που εκδόθηκε  βάσει των διατάξεων του άρθρου 28  του Ν.4174/2013,  με συνημμένες 

τις  Προσωρινές Πράξεις  Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος,  του Προϊσταμένου  της Δ.Ο.Υ. 

.........,  δεν αποτελεί εκτελεστή διοικητική πράξη, αλλά έχει ενημερωτικό  χαρακτήρα,  κατά 

συνέπεια  δεν προσβάλλεται με ενδικοφανή προσφυγή. 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 11 Ν. 3513/.........(ΦEK A’ 265) ορίζεται ότι « 

Με το  άρθρο 11 του ν. 3513/.........(ΦEK A’ 265) που αναφέρεται  στην παράταση των 

προθεσμιών παραγραφής, προβλέπεται ότι οι προθεσμίες παραγραφής για κοινοποίηση φύλλων 

ελέγχου επιβολής φόρων, τελών και εισφορών που λήγουν στις 31/12/.........και 31/12/......... 

παρατείνονται μέχρι 31/12/2008, δηλαδή για δύο και ένα έτη αντίστοιχα από τη λήξη τους.» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 29 του Ν. 3697/2008(ΦΕΚ Α’194) ορίζεται ότι  

«Η προθεσμία παραγραφής που λήγει στις 31.12.2008, ημερομηνία μετά την οποία παραγράφεται 

το δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου επιβολής φόρων, τελών και 

εισφορών, παρατείνεται μέχρι 31.12.2009.» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 10 του Ν. 3790/09(ΦΕΚ Α’143) ορίζεται ότι 

«Με το άρθ. 10 του ν. 3790/09(ΦΕΚ Α’ 143) παρατάθηκαν μέχρι 30/6/2010 οι προθεσμίες 

παραγραφής που έληγαν την 31/12/2009. Έτσι, μεταξύ άλλων, παρατάθηκε η παραγραφή των 

χρήσεων ........., 2001 και 2002, καθώς και της χρήσης 2003, για έξι μήνες και πλέον όλες αυτές οι 

χρήσεις παραγράφονται την 30/6/2010.» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 82 του Ν. 3842/2010 /09(ΦΕΚ 58/ 2010) 

ορίζεται ότι «Με το άρθ. 82 του Ν. 3842/2010 (ΦΕΚ 58/ 2010) Η προθεσμία παραγραφής που 

λήγει στις 30.6.2010, ημερομηνία μετά την οποία παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για 

κοινοποίηση φύλλων ελέγχου ή πράξεων επιβολής φόρων, τελών και εισφορών, παρατείνεται 

μέχρι 31/12/2010.» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 12 παρ 7  Ν. 3888/2010) (ΦΕΚ 175Α) ορίζεται 

ότι «Η προθεσμία παραγραφής που λήγει στις 31/12/2010 ημερομηνία μετά την οποία 

παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου ή πράξεων επιβολής 

φόρων, τελών και εισφορών, παρατείνεται μέχρι 31/12/2011.» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 18 παρ 2  Ν. 4002/2011 (ΦΕΚ 180Α) ορίζεται 

ότι «Η προθεσμία παραγραφής που λήγει στις 31.12.2011, ημερομηνία μετά την οποία 
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παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου ή πράξεων επιβολής 

φόρων, τελών και εισφορών, παρατείνεται μέχρι 31.12.2012» 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 2 παρ. 1. Ν 4098/2012 ορίζεται ότι «Η 

προθεσμία παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για την κοινοποίηση φύλλων ελέγχου ή 

πράξεων επιβολής φόρων, τελών ή εισφορών που λήγει στις 31.12.2012, παρατείνεται μέχρι 

31.12.2013.». 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 22 Ν 4203/2013 ορίζεται ότι «Οι προθεσμίες 

παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου και κάθε άλλης 

πράξης επιβολής φόρων, τελών, προστίμων ή εισφορών, που λήγουν στις 31.12.2013, 

παρατείνονται κατά δύο (2) έτη από τη λήξη τους στις ακόλουθες περιπτώσεις: 

α) για υποθέσεις, για τις οποίες έχουν αποσταλεί στοιχεία σε ελληνική δικαστική, φορολογική, 

ελεγκτική ή άλλη αρχή από άλλα κράτη − μέλη της Ε.Ε. ή τρίτες χώρες στα πλαίσια αμοιβαίας 

διοικητικής ή δικαστικής συνδρομής ή συμβάσεων αποφυγής διπλής φορολογίας εισοδήματος και 

κεφαλαίου ή συμβάσεων ανταλλαγής πληροφοριών ή συμβάσεις διοικητικής συνδρομής για την 

καταπολέμηση της απάτης και της φοροδιαφυγής ή οποιασδήποτε άλλης διαδικασίας, ή εκκρεμεί, 

κατόπιν αιτήματος των ανωτέρω ελληνικών αρχών η αποστολή στοιχείων, και 

β) για υποθέσεις, για τις οποίες έχουν εκδοθεί κατά τη δημοσίευση του παρόντος ή θα εκδοθούν 

μέχρι τις 31.12.2013 εισαγγελικές παραγγελίες, εντολές ελέγχου, έρευνας ή επεξεργασίας ή 

εντολές και αιτήματα διερεύνησης από δικαστική ή φορολογική ή ελεγκτική αρχή, καθώς και από 

την Αρχή Καταπολέμησης της Νομιμοποίησης Εσόδων από Εγκληματικές Δραστηριότητες και της 

Χρηματοδότησης της Τρομοκρατίας και Ελέγχου των Δηλώσεων Περιουσιακής Κατάστασης. ». 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 87 Ν 4316/2014 ορίζεται ότι «Οι προθεσμίες 

παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου και κάθε άλλης 

πράξης επιβολής φόρων, τελών, προστίμων ή εισφορών, που λήγουν στις 31.12.2014, 

παρατείνονται κατά ένα (1) έτος από τη λήξη τους στις ακόλουθες περιπτώσεις: α) για 

υποθέσεις, για τις οποίες έχουν αποσταλεί στοιχεία σε ελληνική δικαστική, φορολογική, ελεγκτική ή 

άλλη αρχή από άλλα κράτη − μέλη της Ε.Ε. ή τρίτες χώρες στα πλαίσια αμοιβαίας διοικητικής ή 

δικαστικής συνδρομής ή 

συμβάσεων αποφυγής διπλής φορολογίας εισοδήματος και κεφαλαίου ή συμβάσεων ανταλλαγής 

πληροφοριών ή συμβάσεων διοικητικής συνδρομής για την καταπολέμηση της απάτης και της 

φοροδιαφυγής ή οποιασδήποτε άλλης διαδικασίας, ή εκκρεμεί, κατόπιν αιτήματος των ανωτέρω 

ελληνικών αρχών, η αποστολή στοιχείων, και β) για υποθέσεις, για τις οποίες έχουν εκδοθεί κατά 

τη δημοσίευση του παρόντος ή θα εκδοθούν μέχρι τις 31.12.2014 εισαγγελικές παραγγελίες, 

εντολές ελέγχου, έρευνας ή επεξεργασίας ή εντολές και αιτήματα διερεύνησης από δικαστική ή 

φορολογική ή ελεγκτική αρχή, καθώς και από την Αρχή Καταπολέμησης της Νομιμοποίησης 

Εσόδων από Εγκληματικές Δραστηριότητες και της Χρηματοδότησης της Τρομοκρατίας και 

Ελέγχου των Δηλώσεων Περιουσιακής Κατάστασης. ». 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 84 § 4 περ. β του Ν. 2238/1994 ορίζεται ότι « 

4. Το δικαίωμα του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής 
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και την επιβολή φόρων, πρόσθετων φόρων, για φορολογικές παραβάσεις, παραγράφεται μετά 

την πάροδο δεκαετίας, εφόσον η μη ενάσκησή του, έστω και κατά ένα μέρος οφείλεται:                                              

α) Στην από πρόθεση πράξη ή παράλειψη του φορολογουμένου με τη σύμπραξη του αρμόδιου 

φορολογικού οργάνου.                                                   

β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 2 του άρθρου 68, 

ανεξάρτητα από το εάν έχει εκδοθεί και κοινοποιηθεί ή όχι, αρχικό φύλλο ελέγχου.». 

Επειδή, σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 66 § 11 του Ν. 4174/2014 ορίζεται ότι 

«Διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου και 

πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, εισφορών «προστίμων,», προϊσχύουσες του άρθρου 36 

του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, εξακολουθούν να έχουν εφαρμογή για τις χρήσεις, τις 

περιόδους, τις υποθέσεις και τις φορολογικές υποχρεώσεις τις οποίες αφορούν. Κατ` εξαίρεση, οι 

διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 36 εφαρμόζονται και για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, η 

οποία διαπράχθηκε πριν την εφαρμογή του Κώδικα, εάν, κατά τη θέση αυτού σε ισχύ, το 

δικαίωμα του Δημοσίου δεν έχει παραγραφεί. 

Όπου σε κείμενες διατάξεις ουσιαστικού φορολογικού δικαίου, που εμπίπτουν στο πεδίο 

εφαρμογής του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, προβλέπεται προθεσμία παραγραφής του 

δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου, πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, 

εισφορών, πράξεις επιβολής προστίμων και κάθε άλλη συναφή πράξη, η παραγραφή διακόπτεται 

με την έκδοση τους. Η διάταξη του προηγούμενου εδαφίου εφαρμόζεται και σε εκκρεμείς 

δικαστικές υποθέσεις, οι οποίες δεν έχουν συζητηθεί κατά τη δημοσίευση του παρόντος νόμου σε 

πρώτο βαθμό.». 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 3 του άρθρου 48 του Ν. 2238/94 :… «Ως εισόδημα από 

υπηρεσίες ελευθερίων επαγγελμάτων λογίζεται και κάθε εισόδημα που δεν μπορεί να υπαχθεί σε 

κάποια από τις κατηγορίες A' έως Z' της παραγράφου 2 του άρθρου 4. 

Σε προσαύξηση περιουσίας που προέρχεται από άγνωστη ή μη διαρκή ή μη σταθερή πηγή ή αιτία, 

ο φορολογούμενος μπορεί να κληθεί να αποδείξει είτε την πραγματική πηγή ή αιτία προέλευσής 

της είτε ότι φορολογείται από άλλες διατάξεις είτε ότι απαλλάσσεται από το φόρο με ειδική διάταξη, 

προκειμένου αυτό να μην φορολογηθεί ως εισόδημα από υπηρεσίες ελευθερίων επαγγελμάτων 

της χρήσης κατά την οποία επήλθε η προσαύξηση.».  

Σύμφωνα με την παρ. 10 της ΠΟΛ 1095/29-4-2011, η οποία έχει ως θέμα την προσαύξηση 

περιουσίας της παρ. 3 του άρθρου  15 του Ν. 3888/2010.  : … «Οι  παραπάνω διατάξεις ισχύουν 

για υποθέσεις που η προσαύξηση περιουσίας προέκυψε πριν ή μετά τις 30-9-2010 ημερομηνία 

ψήφισης του σχετικού νόμου, και η έκδοση των καταλογιστικών πράξεων γίνεται μετά τις 30-9-

2010.  Η  Π.Ο.Λ. αυτή  παρέχει διευκρινίσεις σχετικά με τις διατάξεις της παρ. 3 του άρθρου  15 

του Ν. 3888/2010 για την ορθή εφαρμογή τους. 

Επειδή, η κρίση περί  αντισυνταγματικότητας της διάταξης της  παρ. 3 του άρθρου  15 του  

Ν. 3888/2010  δεν εμπίπτει στην αρμοδιότητα της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών.             
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Σημειώνεται πάντως ότι η διάταξη αυτή  δεν επιβάλλει φόρο και μάλιστα αναδρομικά , αλλά αφορά 

την ελεγκτική διαδικασία . 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, ένα νομοθετικό μέτρο προσκρούει στην αρχή της 

αναλογικότητας μόνο αν δεν είναι πρόσφορο για την επιδίωξη και επίτευξη του σκοπού που 

επιδιώκει ο νόμος, είτε υπερακοντίζει, προφανώς, το σκοπό αυτό (ΣτΕ 3177/2008, η οποία 

παραπέμπει στις ΣτΕ 3882/........., 1006/2002) και συγχρόνως είναι υπέρμετρα επαχθές εν σχέσει 

με τον επιδιωκόμενο σκοπό.  

Επειδή,  σύμφωνα με τις διατάξεις των παραγράφων 1 και 5 του άρθρου 4 του 

Συντάγματος ‘’ Οι Έλληνες είναι ίσοι ενώπιον του νόμου’’ και ‘’ συνεισφέρουν χωρίς διακρίσεις στα 

δημόσια βάρη, ανάλογα με τις δυνάμεις τους’’ ενώ με τις διατάξεις της παρ. 4 του άρθρου 25 του 

Συντάγματος ορίζεται ότι: ‘’ Το Κράτος δικαιούται να αξιώνει από όλους τους πολίτες την 

εκπλήρωση του χρέους της κοινωνικής και εθνικής αλληλεγγύης.’’ 

Σε αντίθεση με τα ανωτέρω, η υπεξαίρεση και ιδιοποίηση εσόδων του Δημοσίου εξαιτίας 

της διάπραξης φοροδιαφυγής, σαφέστατα ‘’δεν συμβάλλει στη συμμετοχή – συνεισφορά – χωρίς 

διακρίσεις στα δημόσια βάρη’’ αλλά αντίθετα ‘’προσβάλλει τα δικαιώματα των άλλων και 

παραβιάζει τα χρηστά ήθη’’ ( παρ. 1 άρθρου 5 του Συντάγματος ). 

Τέλος, με τις διατάξεις της παραγράφου 2 του άρθρου 106 του Συντάγματος, ορίζεται ότι: ‘’ Η 

ιδιωτική οικονομική πρωτοβουλία δεν επιτρέπεται ν’ αναπτύσσεται σε βάρος της ελευθερίας και της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας ή προς βλάβη της Εθνικής Οικονομίας.’’ Ως εκ τούτου ο ισχυρισμός του 

προσφεύγοντος ότι τα μέτρα που λαμβάνει η Διοίκηση σε βάρος του είναι αντίθετα με το άρθρο 25 

του Συντάγματος πρέπει  να απορριφθεί ως αβάσιμος. 

Επειδή  σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 28 ν.4174/2013 η φορολογική διοίκηση 

εκδίδει την οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία 

παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου….».    

  Επειδή στην προκειμένη περίπτωση  η ως άνω τεθείσα προθεσμία δεν είναι αποκλειστική 

αλλά ενδεικτική και δεν άγει σε καμία περίπτωση σε ακύρωση των πράξεων της φορολογικής 

διοίκησης καθώς έχει τεθεί από το νομοθέτη προκειμένου να προσδιοριστεί ένα εύλογο χρονικό 

διάστημα εντός του οποίου θα πρέπει να δρα η φορολογική διοίκηση γεγονός που σε κάθε 

περίπτωση εξαρτάται από το πλήθος των υποθέσεων προς διεκπεραίωση.  Εξάλλου σύμφωνα  με 

την παγία αρχή του δημοσίου δικαίου, η οποία αποτυπώνεται στις διατάξεις της παρ. 5 του άρθρου 

10 του ΚΔΔσίας, οι προθεσμίες για τη Διοίκηση είναι ενδεικτικές, εκτός αν από τις διατάξεις που τις 

προβλέπουν προκύπτει ότι είναι αποκλειστικές. Αντιστοίχως, νομολογιακά γίνεται παγίως δεκτό ότι 

οι προθεσμίες που τάσσονται από το νόμο στη Διοίκηση προς ενέργεια είναι, κατά κανόνα, 

ενδεικτικές, αν δεν ορίζονται ρητώς ως αποκλειστικές ή δεν προκύπτει σαφώς αντίθετη βούληση 

του νομοθέτη, δηλαδή η Διοίκηση δύναται να ενεργήσει και μετά τη λήξη των πιο πάνω 

προθεσμιών μέσα σε εύλογο χρόνο (ενδεικτικά ΣτΕ 2993/2014, 2809/2012, βλ. επίσης ΣτΕ 

3762/2009, 4311, 4876/2012). 

 Κατόπιν αυτού  ο ισχυρισμός του  προσφεύγοντος είναι αβάσιμος και δεν γίνεται  

αποδεκτός . 
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Επειδή, από την από .........έκθεση ελέγχου της Δ.Ο.Υ. ........., προκύπτει ότι το υπόλοιπο 

του λογαριασμού στην τράπεζα .........και με αριθμό πελάτη (κωδικός .........) ........., το Δεκέμβριο 

του ........., ήταν 1.403.350.00 €.   

Επειδή, το ποσό που μεταφέρθηκε από την .........τράπεζα .........(με αριθμό .........), κατά το 

έτος .........στην τράπεζα .........και στον ως άνω λογαριασμό, είναι το ποσό των 1.089.379,42€. 

Επειδή, ο προσφεύγων δεν προσκόμισε την ανάλυση του ως άνω λογαριασμού, από το 

έτος .........έως το έτος ........., καθόσον  σύμφωνα με την από .........απαντητική επιστολή της 

τράπεζας ........., θα μπορούσαν να του χορηγηθούν κατόπιν σχετικού αιτήματος του και από τα 

στοιχεία του φακέλου  δεν προκύπτει ότι υποβλήθηκε σχετικό αίτημα. 

Επειδή, από κανένα στοιχείο δεν προκύπτει ότι τα ποσά που εμφανίζονται στο έτος ......... 

στην τράπεζα .........,, προέρχονται από τα ποσά που μεταφέρθηκαν το έτος ......... από την 

.........τράπεζα .........ή αφορούν νέες καταθέσεις και επομένως ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος 

απορρίπτεται ως αβάσιμος. 

Επειδή, ο προσφεύγων ισχυρίζεται ότι είχε κοινό λογαριασμό με τον πατέρα του στην 

.........τράπεζα .........(με κωδικό .........και αριθμό πελάτη .........) ο οποίος την .........είχε υπόλοιπο 

1.879.085 € και την .........είχε υπόλοιπο 743.911 € εκ των οποίων το ποσό 743.831,73 €, την 

.........μεταφέρθηκε στην τράπεζα ........., δεν γίνεται αποδεκτός διότι τα χρηματικά διαθέσιμα  που 

υπήρχαν στο λογαριασμό στις ελεγχόμενες χρήσεις  ........., .........και ......... δεν προέρχονται από 

χρηματικά διαθέσιμα που υπήρχαν στο λογαριασμό της .........τράπεζας .........(με κωδικό .........και 

αριθμό πελάτη .........), την ........., διότι δεν έγινε καμία μεταφορά μέχρι τις κρινόμενες χρήσεις, 

αλλά η  μεταφορά του ποσού έγινε  το έτος  .........και ο ισχυρισμός απορρίπτεται ως απαράδεκτος. 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου καθώς και των διαπιστώσεων του συμπληρωματικού 

ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην από .........έκθεση ελέγχου της Δ.Ο.Υ. ........., επί της 

οποίας εδράζονται οι προσβαλλόμενες πράξεις διορθωτικού  προσδιορισμού φόρου εισοδήματος, 

κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημένες, η  υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή 

πρέπει να απορριφθεί. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

 

 

Την απόρριψη της με αρ. πρωτ. .........ενδικοφανούς προσφυγής του ........., Α.Φ.Μ. ......... και την 

επικύρωση των κάτωθι πράξεων: 

 

 

Α/Α 
Αριθμός  
πράξης 

Ημερομηνία  
πράξης 

Ημερομηνία 
κοινοποίησης 
της πράξης 

Είδος  φόρου 
ή προστίμου 

Διαχειριστική 
φορολογική 
περίοδος 

ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΠΟΣΟ 
ΚΑΤΑΛΟΓΙΣΜΟΥ 

 

1 
  

 Εισόδημα 
 

44.100,87 € 

2 
  

 Εισόδημα 
 

223,01 € 

3 
  

 Εισόδημα 
 

2.699,66 € 

4 
  

 Εισόδημα 
 

21.902,32 € 

5 
  

 Εισόδημα 
 

619.549,52 € 
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6 
  

 Εισόδημα 
 

118.941,81 € 

7 
  

 Εισόδημα 
 

30.726,81 € 

Του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .......... 

 

 

Η φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου με βάση την παρούσα απόφαση διαμορφώνεται ως εξής: 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 20.045,85 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  24.055,02 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 44.100,87 € 

 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 101,37 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  121,64 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 223,01 € 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 1.227,12 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  1.472,54 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 2.699,66 € 

 

 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 9.955,60 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  11.946,72 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 21.902,32 € 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 281.613,42 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  337.936,10 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 619.549,52 € 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 
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Διαφορά φόρου 54.064,46 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  64.877,35 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 118.941,81 € 

  

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου – .........καταλογιζόμενο ποσό με βάση την 

παρούσα απόφαση: 

  

Διαφορά φόρου 13.966,73 € 

Πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας (120%)  16.760,08 € 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 30.726,81 
 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στον υπόχρεο. 

 

 
 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της με υποχρέωση, επί ποινή 

απαραδέκτου άσκησης της προσφυγής, επίδοσης επικυρωμένου αντιγράφου αυτής  στην Υπηρεσία μας 

εντός είκοσι (20) ημερών από τη λήξη της προθεσμίας για την άσκησή της (άρθ. 126 ν. 2717/99). 

 
 
Ακριβές Αντίγραφο 
 

 
 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ 
ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ ΤΗΣ 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ 
ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Η Υπάλληλος του Τμήματος  
Διοικητικής Υποστήριξης 

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 
ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ   

 α/α 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 


