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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 
ΓΕΝΙΚΗ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΑ ΔΗΜΟΣΙΩΝ ΕΣΟΔΩΝ 

              Καλλιθέα,  05/02/2016 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ Αριθμός απόφασης: 344 
Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 
Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 
Τηλέφωνο       : 213 1604 534 
ΦΑΞ                 : 213 1604 567  

 
ΑΠΟΦΑΣΗ 

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Της παρ. 3 του άρθρου 47 του ν. 4331/2015 (ΦΕΚ Α΄ 69). 

γ. Του άρθρου 59 του π.δ. 111/2014 (Α΄ 178) «Οργανισμός του Υπουργείου Οικονομικών».  

δ. Του άρθρου 6 της αριθμ. Δ6Α 1058824 ΕΞ 2014 (ΦΕΚ Β΄ 865, 1079 και 1846) Απόφασης του 

Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών «Ανακαθορισμός της 

εσωτερικής διάρθρωσης και των αρμοδιοτήτων οργανικών μονάδων της Γενικής Γραμματείας 

Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών και μετονομασία ορισμένων από αυτές», όπως 

τροποποιήθηκε και ισχύει. 

ε. Της ΠΟΛ 1002/31.12.2013 Aπόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 

55/16-1-2014) «Εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (Ειδική Διοικητική 

Διαδικασία – Ενδικοφανής προσφυγή), όπως αυτό τροποποιήθηκε και ισχύει από 1/1/2014 και 

καθορισμός λεπτομερειών για τη λειτουργία της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών (πρώην 

Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης) της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων, την 

εφαρμοστέα διαδικασία και τον τρόπο έκδοσης των αποφάσεων αυτής». 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την αριθμ. Δ.Ε.Δ. 0012895 ΕΞ 2014/09.04.2014 (ΦΕΚ 975 / τ. Β’ / 17.04.2014) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4. Τη με ημερομηνία κατάθεσης ……….. και αριθμό πρωτοκόλλου ……….. ενδικοφανή 

προσφυγή της …………….. (ΑΦΜ ……..), που εδρεύει ………, κατά της ………… Οριστικής 

Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού του Κώδικα Νόμου Τελών Χαρτοσήμων (Κ.Ν.Τ.Χ.) του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. …………, και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα. 

5. Την …………… Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού του Κώδικα Νόμου Τελών 

Χαρτοσήμων (Κ.Ν.Τ.Χ.)  του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ………. για τη διαχειριστική χρήση 01/01 - 

31/12/2004, της οποίας ζητείται η ακύρωση, καθώς και την οικεία έκθεση ελέγχου.  

6. Τις απόψεις του Προϊσταμένου της ανωτέρω φορολογικής αρχής.  

7. Την από ……… εισήγηση του Α1 τμήματος της Υπηρεσίας μας. 

 

Επί της με ημερομηνία κατάθεσης ………… και με αριθμό πρωτοκόλλου …….. ενδικοφανούς 

προσφυγής της ……………………., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την 
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αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων 

της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

Με την ………………. Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού του Κώδικα Νόμου Τελών 

Χαρτοσήμων (Κ.Ν.Τ.Χ.) του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ……… επιβλήθηκε σε βάρος της 

προσφεύγουσας τέλος χαρτοσήμου και ΟΓΑ συνολικού ποσού €18.480,00 για τη διαχειριστική 

περίοδο 01/01 – 31/12/2004. 

Η επιβολή του ως άνω τέλους χαρτοσήμου και ΟΓΑ προέκυψε λόγω των καταθέσεων 

συνολικού ποσού €700.000 από τον ……… και …………, εταίρους της προσφεύγουσας προς 

ταμειακή της διευκόλυνση.  

Η προσφεύγουσα εταιρεία, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση της 

παραπάνω προσβαλλόμενης πράξης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ………… προβάλλοντας τους 

εξής λόγους:  

 Το δικαίωμα του Δημοσίου να διενεργήσει έλεγχο στην επιχείρηση για τη χρήση 01/01 – 

31/12/2004 έχει παραγραφεί, συνεπώς η επιβολή φόρου είναι αβάσιμη, εσφαλμένη και μη 

νόμιμη. Οι διαδοχικές παρατάσεις του δικαιώματος του Δημοσίου που λαμβάνουν χώρα από 

το 2006 και εντεύθεν (ν. 3513/2006 και επόμενοι χρόνοι μέχρι και την παράταση εκ του ν. 

4098/2012) αφορούν τη χρήση που για πρώτη φορά λήγει στις αναφερόμενες κάθε φορά 

ημερομηνίες και δεν αφορά στις χρήσεις κατά τις οποίες το δικαίωμα του Δημοσίου είχε ήδη 

παραταθεί δια προηγούμενων νόμων. Συνεπώς, το δικαίωμα του Δημοσίου να διενεργήσει 

έλεγχο και να επιβάλλει φόρο, πρόστιμο και χρηματική κύρωση, κατά τη διαχειριστική περίοδο 

01/01 – 31/12/2004 είχε ήδη παραγραφεί κατόπιν παρατάσεως, κατά την 31/12/2011.  

 Σε κάθε περίπτωση, το εν λόγω τέλος χαρτοσήμου επιβλήθηκε εσφαλμένα, μη σύννομα, μη 

παραδεκτά και καταχρηστικά, κατ’ εσφαλμένη ερμηνεία και εφαρμογή του νόμου και κατ’ 

εσφαλμένη εκτίμηση των πραγματικών περιστατικών. 

 

Επειδή, κατά πάγια νομολογία του Συμβουλίου της Επικρατείας και των Φορολογικών 

Δικαστηρίων (Π.Φ.Δ. Αθ. 3729/1962, Π.Φ.Δ. Πειρ. 1505/1965, Φορ. Εφ. Πειρ. 1303/1969, Φορ. 

Πρωτ. Αθ. 5421/1975, Διοικ. Εφ. Αθ. 1294/1982, ΣτΕ 28/1975, 3293/1979, 737/1979, 3556/1980, 

394/1982, 1890/1985 κ.λπ. και ΝΣΚ γνωμ. 73/1979), ελλείψει σχετικής διάταξης στον Κώδικα 

Χαρτοσήμου, η αξίωση του Δημοσίου για την επιβολή τελών χαρτοσήμου υπόκειται στην εικοσαετή 

παραγραφή του άρθρου 249 του Αστικού Κώδικα.  

 

Επειδή, εν προκειμένω, η αξίωση του Δημοσίου για επιβολή τελών χαρτοσήμου για τη 

διαχειριστική χρήση 01/01 – 31/12/2004 δεν έχει παραγραφεί, ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας 

περί παραγραφής  είναι αβάσιμος.  

 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 15, παρ. 5, περ. γ΄, εδάφιο δ΄ του Κ.Ν.Τ.Χ., μετά την 

τροποποίηση του ν. 1041/1980, προβλέπεται ότι: «Πάσα εν γένει εγγραφή εις τα βιβλία περί 

καταθέσεως ή αναλήψεως χρημάτων υπό εταίρων ή μετόχων ή άλλων προσώπων προς ή από 

εμπορικάς εν γένει εταιρίας ή επιχειρήσεις, ήτις δεν ανάγεται εις σύμβασιν, πράξιν κλπ., 

υποβληθείσαν εις τα οικεία τέλη χαρτοσήμου ή απαλλαγείσαν νομίμως των τελών τούτων, υπόκειται 

εις αναλογικόν τέλος χαρτοσήμου 1%. Εις ην περίπτωσιν, εκ της εγγραφής ή εξ ετέρου εγγράφου, 

αποδεικνύεται ότι η κατάθεσις ή ανάληψις αφορά σύμβασιν, πράξιν κλπ. υποκειμένην εις 

μεγαλύτερον ή μικρότερον τέλος χαρτοσήμου, οφείλεται το δια την σύμβασιν, πράξιν κλπ. 

προβλεπόμενον τέλος».  
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Επειδή, βάσει των ανωτέρω, κάθε εγγραφή στα βιβλία των εμπορικών εν γένει εταιρειών ή 

επιχειρήσεων (Ο.Ε., Ε.Ε., Ε.Π.Ε., Α.Ε., κοινοπραξιών, κερδοσκοπικών συνεταιρισμών, κ.λπ.) περί 

της καταθέσεως χρημάτων από εταίρους ή μετόχους ή άλλα πρόσωπα προς αυτές ή αναλήψεως 

χρημάτων από αυτές, υπόκειται σε τέλος χαρτοσήμου 1%. Το τέλος αυτό οφείλεται ανεξάρτητα 

από το σκοπό για τον οποίο γίνεται η κατάθεση, καθόσον στο νόμο δεν τίθεται καμία προϋπόθεση 

ή καμία επιφύλαξη (Υπ.Οικ. Κ. 8802/654/1983).  

 

Επειδή, εν προκειμένω, σύμφωνα με τα βιβλία της προσφεύγουσας, προκύπτει ότι ο ……… και η 

………. ως εταίροι της προσφεύγουσας κατέθεσαν συνολικά €700.000 στην εταιρεία προς 

ταμειακή της διευκόλυνση, συνεπώς, ορθώς επιβλήθηκε το τέλος χαρτοσήμου 1%. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης ……….. και με αριθμ. πρωτ. ……… ενδικοφανούς 

προσφυγής της …………….. (ΑΦΜ ………….).  

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση της υπόχρεης με βάση την παρούσα απόφαση:  

Ποσά σε ευρώ (€)  Προσαύξηση (120%)  

Τέλη χαρτοσήμου 7.000 8.400  

Εισφορά 20% υπέρ ΟΓΑ επί χαρτοσήμου 1.400 1.680  

ΣΥΝΟΛΟ 8.400 10.080 18.480 

 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στην υπόχρεη. 

 

 

                                            

Ακριβές Αντίγραφο ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Η Υπάλληλος του Τμήματος  
Διοικητικής Υποστήριξης Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
α/α 

  
 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή  της με υποχρέωση, επί ποινή 

απαραδέκτου άσκησης της προσφυγής, επίδοσης επικυρωμένου αντιγράφου αυτής  στην Υπηρεσία μας 

εντός είκοσι (20) ημερών από τη λήξη της προθεσμίας για την άσκησή της (άρθ. 126 ν. 2717/99). 


