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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ 
ΓΕΝΙΚΗ ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΑ ΔΗΜΟΣΙΩΝ ΕΣΟΔΩΝ 

        Καλλιθέα,    19/09/2016  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΝΟΜΙΚΩΝ ΘΕΜΑΤΩΝ 
ΤΜΗΜΑ Β2 ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

        Αριθμός απόφασης: 132  

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 
Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 
Τηλέφωνο       : 213 1604 548 
 ΦΑΞ                : 213 1604 567 
 
 
 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθ. 63 του ν.4174/2013 (ΦΕΚ 170/Α΄/26.07.2013), όπως ισχύουν. 

β.Τις διατάξεις των παραγράφων 5 και 6 του άρθρου 46 του ν.4174/2013 (ΦΕΚ 

170/Α΄/26.07.2013), όπως ισχύουν μετά τη δημοσίευση του ν. 4337/2015, σε συνδυασμό με τις 

διατάξεις του άρθ. 22 της από 24/12/2015 Πράξης Νομοθετικού Περιεχομένου. 

 γ. Του Π.Δ. 111/14 (ΦΕΚ 178 Α΄/29.08.2014).  

2.    Τις διατάξεις του άρθρου 6 της αριθ. Δ6Α 1058824 ΕΞ 2014 (ΦΕΚ Β' 865, 1079 και 1846) 

Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών 

«Ανακαθορισμός της εσωτερικής διάρθρωσης και των αρμοδιοτήτων οργανικών μονάδων της 

Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών και μετονομασία ορισμένων 

από αυτές», όπως τροποποιήθηκε και ισχύει.      

3.     Τις διατάξεις του άρθρου 7 της ΠΟΛ 1002/2013 (ΦΕΚ Β΄55/16.1.2014) Απόφασης του Γενικού 

Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων περί εφαρμογής των διατάξεων του άρθρου 63 του ν.4174/2013 

(Ειδική Διοικητική Διαδικασία – Ενδικοφανής Προσφυγή), όπως αυτό τροποποιήθηκε και ισχύει 

από 1.01.2014. 

4.    Τις διατάξεις της Απόφασης του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων ΠΟΛ.1282/2013 (ΦΕΚ 

54/Β΄/16.01.2014), που εκδόθηκε κατ΄ εξουσιοδότηση της παραγράφου 6 του άρθρου 46 του 

ν.4174/2013, όπως αυτή τροποποιήθηκε και ισχύει με την ΠΟΛ 1038/2015 Απόφαση της Γενικής 

Γραμματέως Δημοσίων Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 239/17-02-2015). 

5.  Την ΠΟΛ 1069/04.03.2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών. 

6.   Την με αριθ. Πρωτ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/τ. Β΄/01.09.2016) 

απόφαση για «παροχή εξουσιοδότησης υπογραφής» του Προϊσταμένου της Δ/νσης Επίλυσης 

Διαφορών.  

7.  Την ΠΟΛ 1144/03-07-2015 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών, «Επιμήκυνση των προθεσμιών για την έκδοση αποφάσεων επί 

ενδικοφανών προσφυγών ενώπιον της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης».   
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8.   Την ΠΟΛ 1081/06.04.2015 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματέως Δημοσίων Εσόδων « Διαδικασία 

υποβολής και εξέτασης ενδικοφανών προσφυγών από τα Αυτοτελή Τμήματα της Διεύθυνσης 

Επίλυσης Διαφορών που εδρεύουν στην Περιφερειακή Ενότητα Θεσσαλονίκης». 

9. Την υπ΄ αριθμ. ΠΟΛ 1192/12.8.2014 με την οποία κοινοποιήθηκαν οι διατάξεις της 

υποπαραγράφου 1β’ του άρθρου 232 του ν.4281/2014 (ΦΕΚ 160Α’/8.8.2014) «Μέτρα στήριξης 

ανάπτυξης της ελληνικής οικονομίας, οργανωτικά θέματα Υπουργείου Οικονομικών και άλλες 

διατάξεις», αναφορικά με την αναστολή της προθεσμίας για την άσκηση της προβλεπόμενης από 

το άρθρο 63 του ν. 4174/2013 ενδικοφανούς προσφυγής ενώπιον της Υπηρεσίας Εσωτερικής 

Επανεξέτασης (ήδη μετονομασθείσας σε Διεύθυνση Επίλυσης Διαφορών), καθώς και της 

προθεσμίας για την έκδοση αποφάσεων επί ενδικοφανών προσφυγών από την ως άνω Υπηρεσία, 

κατά το χρονικό διάστημα από 1 έως 31 Αυγούστου. 

 10. Την με αριθ. «………….» πράξη του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. «………….» για τα μέτρα 

διασφάλισης των συμφερόντων του Δημοσίου, που εφαρμόστηκαν σε βάρος της επιχείρησης με 

την επωνυμία «……………», καθώς και σε βάρος των «……………….», ως ομόρρυθμου μέλους 

και διαχειριστή αυτής, και «……………», ως ομόρρυθμου μέλους αυτής, σύμφωνα με τις διατάξεις 

του άρθ. 46 του ν.4174/2013 σε συνδυασμό με αυτές της ΠΟΛ 1282/2013 Απόφασης του Γ.Γ.Δ.Ε. 

11.  Την από «…………» Ειδική Έκθεση Ελέγχου της Δ.Ο.Υ. «…………..», σχετικά με την 

ανωτέρω επιχείρηση. 

12.  Την από «………….» και με αριθ. πρωτοκόλλου «………….», κατατεθείσα στη Δ.Ο.Υ. 

«……………», ενδικοφανή προσφυγή της επιχείρησης με την επωνυμία «……………», καθώς και 

των «…….» και «………..».  

13.  Την από «…………» έκθεση απόψεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. «………….» επί της 

ανωτέρω ενδικοφανούς προσφυγής. 

14.    Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Β2 όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο 

της απόφασης. 

 

 Επί της από «…………» και με αριθ. πρωτοκόλλου «……….» κρινόμενης ενδικοφανούς 

προσφυγής της επιχείρησης με την επωνυμία «…………», καθώς και των «…………» και 

«……………», για την μερική ή ολική ακύρωση της με αριθ. «…………» πράξης του Προϊσταμένου 

της Δ.Ο.Υ. «…………», με την οποία εφαρμόσθηκαν σε βάρος τους τα μέτρα διασφάλισης των 

συμφερόντων του Δημοσίου, σύμφωνα με τις διατάξεις των παρ. 5 και 6 του άρθ. 46 του 

ν.4174/2013, όπως ισχύουν, και μετά τη μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο 

σχετικό φάκελο εγγράφων καθώς και των προβαλλόμενων λόγων της προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

 

Σε βάρος της επιχείρησης με την επωνυμία «…………», με Α.Φ.Μ.: «………..», έδρα: 

«……….» – Καλαμαριά, αντικείμενο εργασιών: «…………», αρμοδιότητας της Δ.Ο.Υ. «…………», 

καθώς και σε βάρος των «………», με Α.Φ.Μ.: «………….», κατοίκου: «………….» - Θεσσαλονίκη, 
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ως ομόρρυθμου μέλους και διαχειριστή αυτής, και «………….», με Α.Φ.Μ.: «…………..», κατοίκου: 

«…………» – Θεσσαλονίκη, ως ομόρρυθμου μέλους αυτής, γνωστοποιήθηκε με την αριθ. 

«……….» πράξη του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. «…………..» η εφαρμογή των μέτρων για τη 

διασφάλιση των συμφερόντων του Δημοσίου, σύμφωνα με τις διατάξεις των παρ. 5 και 6 του 

άρθρου 46 του ν.4174/2013 και της ΠΟΛ 1282/2013, όπως ισχύουν, λόγω της διαπίστωσης – 

ύστερα από τη διενέργεια ελέγχου σ΄ αυτή – της μη απόδοσης στο Δημόσιο Φ.Π.Α., για την χρήση 

«……….», συνολικού ποσού που υπερβαίνει τα όρια του παραπάνω άρθρου και νόμου, σύμφωνα 

με την από «………….» Ειδική Έκθεση Ελέγχου του «………….». 

 

 Οι προσφεύγοντες, στην με αριθ. «……….» ενδικοφανή προσφυγή τους, αιτούνται την 

μερική ή ολική ακύρωση της με αριθ. «…………….» πράξης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

«………..», με την οποία εφαρμόσθηκαν σε βάρος τους τα μέτρα διασφάλισης των συμφερόντων 

του Δημοσίου, σύμφωνα με τις διατάξεις των παρ. 5 και 6 του άρθ. 46 του ν.4174/2013, όπως 

ισχύουν, επικαλούμενοι τα κάτωθι: 

 A. Ως προς την προσβαλλόμενη πράξη διασφάλισης. 

α) Η επίδοση της προσβαλλόμενης πράξης πρέπει να θεωρηθεί άκυρη καθόσον 

παρανόμως και παρατύπως κοινοποιήθηκαν στους α’ και β’ προσφεύγοντες ως αγνώστου 

διαμονής.  

β) Μη ύπαρξη νομικής προσωπικότητας στην υπό έλεγχο εταιρεία καθόσον αυτή είχε ήδη 

λυθεί από τις «………». 

Β. Ως προς τον έλεγχο. 

α) Η χρήση του 2008 είχε υπαχθεί στην περαίωση. 

β) Εσφαλμένη εφαρμογή των διατάξεων του ν.3888/2010.  

γ) Εσφαλμένη περιγραφή και αποτύπωση της παραβάσεως που αποδίδεται στην εταιρεία. 

δ) Εσφαλμένος χαρακτηρισμός των βιβλίων ως ανακριβή. 

ε) Ακυρότητα των προσβαλλόμενων πράξεων διότι στηρίζονται σε άκυρη έκθεση ελέγχου. 

στ) Ακυρότητα των προσβαλλόμενων πράξεων λόγω μη σύνταξης κατασχετήριας έκθεσης 

των βιβλίων και στοιχείων.  

 

 Επειδή, με τις διατάξεις της παρ. 5 του άρθρου 46 του ν. 4174/2013, όπως ισχύουν, 

ορίζεται ότι: «5. Εφόσον η Φορολογική Διοίκηση διαπιστώνει μη απόδοση, ανακριβή απόδοση, 

συμψηφισμό, έκπτωση ή διακράτηση Φ.Π.Α., Φ.Κ.Ε., φόρου ασφαλίστρων, παρακρατούμενων, 

επιρριπτόμενων φόρων, τελών και εισφορών με σκοπό τη μη πληρωμή συνολικά στο Δημόσιο 

ποσού πάνω από εκατόν πενήντα χιλιάδες (150.000) ευρώ, καθώς και είσπραξη επιστροφής των 

παραπάνω φόρων κατόπιν παραπλάνησης της Φορολογικής Διοίκησης με την παράσταση ψευδών 

γεγονότων ως αληθινών ή με την αθέμιτη παρασιώπηση ή απόκρυψη αληθινών γεγονότων, μπορεί, 

βάσει ειδικής έκθεσης ελέγχου, να επιβάλλει σε βάρος του υπόχρεου παραβάτη προληπτικά ή 

διασφαλιστικά του δημοσίου συμφέροντος μέτρα άμεσου και επείγοντος χαρακτήρα. Ειδικότερα η 
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Φορολογική Διοίκηση μπορεί να μην παραλαμβάνει και να μην χορηγεί έγγραφα που απαιτούνται 

για τη μεταβίβαση περιουσιακών στοιχείων. Στην περίπτωση αυτή δεσμεύεται το πενήντα τοις εκατό 

(50%) των καταθέσεων, των πάσης φύσεως λογαριασμών και παρακαταθηκών και του 

περιεχομένου των θυρίδων του υπόχρεου παραβάτη. Το μη χρηματικό περιεχόμενο θυρίδων και οι 

μη χρηματικές παρακαταθήκες, δεσμεύονται στο σύνολό τους». 

 

 Επειδή, με τις διατάξεις της παρ. 6 του ίδιου ως άνω άρθρου και νόμου, όπως ισχύουν, 

ορίζεται ότι : «6. Τα μέτρα της παραγράφου 5 επιβάλλονται σωρευτικά σε βάρος των ομορρύθμων 

εταίρων προσωπικών εταιριών, καθώς και σε βάρος κάθε προσώπου εντεταλμένου από 

οποιαδήποτε αιτία στη διοίκηση ή διαχείριση ή εκπροσώπηση οποιουδήποτε νομικού προσώπου ή 

νομικής οντότητας από τη γένεση της υποχρέωσης απόδοσης ή από το χρόνο της διάπραξης, κατά 

περίπτωση, και μέχρι την ενεργοποίηση των μέτρων, ανεξάρτητα αν έχουν αποβάλει την ιδιότητα 

αυτή με οποιονδήποτε τρόπο ή για οποιαδήποτε αιτία. 

 Με απόφαση του Γενικού Γραμματέα εξειδικεύονται τα πρόσωπα της προηγούμενης 

παραγράφου, καθορίζονται οι περιπτώσεις κατά τις οποίες τα μέτρα αίρονται εν όλω ή εν μέρει και 

οι περιπτώσεις μη εφαρμογής τους, προσδιορίζεται ο χρόνος διατήρησης αυτών και κάθε άλλο 

ειδικότερο θέμα. […]». 

 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθ. 2 παρ. 1 της ΠΟΛ 1282/2013, όπως αυτή τροποποιήθηκε 

και ισχύει με την ΠΟΛ. 1038/2015 Απόφαση της Γενικής Γραμματέως Δημοσίων Εσόδων, ορίζεται 

ότι: «1. Τα μέτρα της παρ. 5 του άρθ. 46 του ν.4174/2013, επιβάλλονται σωρευτικά σε βάρος των 

παραβατών νομικών προσώπων ή νομικών οντοτήτων και σε βάρος νομικών ή φυσικών 

προσώπων ή οντοτήτων που έχουν ή είχαν μία από τις παρακάτω ιδιότητες από την τέλεση 

οποιασδήποτε παράβασης φοροδιαφυγής των περιπτώσεων β΄ και γ΄ της παρ. 55 του 

ν.4174/2013, όπως ισχύει και μέχρι την επιβολή των μέτρων, ανεξάρτητα εάν κατά την επιβολή των 

μέτρων έχουν αποβάλλει την ιδιότητα αυτή με οποιαδήποτε τρόπο ή για οποιαδήποτε αιτία, και 

προκειμένου: 

α) […] 

β) Για ομόρρυθμες και ετερόρρυθμες εταιρείες στους ομόρρυθμους εταίρους και στους 

διαχειριστές αυτών ως και εν γένει σε κάθε πρόσωπο εντεταλμένο, είτε άμεσα από το νόμο, είτε από 

ιδιωτική βούληση, είτε με δικαστική απόφαση, είτε από οποιαδήποτε αιτία, στη διοίκηση, ή 

διαχείριση, ή εκπροσώπηση αυτών.». 

 

Επειδή, στην ΠΟΛ 1255/2015 Εγκύκλιο του Αναπληρωτή Γενικού Γραμματέα, με την οποία 

κοινοποιήθηκαν οι διατάξεις των ν.4337/15 και 4342/2015 σχετικά με την επιβολή μέτρων για τη 

διασφάλιση του δημοσίου συμφέροντος, ορίζεται ότι: «Τέλος, σε σχέση με τα προληπτικά ή 

διασφαλιστικά του δημοσίου συμφέροντος μέτρα άμεσου και επείγοντος χαρακτήρα επισημαίνεται 

ότι έχει εκδοθεί η αριθ. ΠΟΛ 1282/31.12.2013 […] Απόφαση του Γ.Γ.Δ.Ε., όπως αυτή 
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τροποποιήθηκε με την αριθ. ΠΟΛ 1038/30.01.2015 […] Απόφαση της Γ.Γ.Δ.Ε., οι διατάξεις της 

οποίας συνεχίζουν και ισχύουν κατά το μέρος που τυγχάνουν εφαρμογής κατόπιν των ανωτέρω 

τροποποιήσεων.». 

 

Επειδή, αναφορικά με τον πρώτο ισχυρισμό των προσφευγόντων, σημειώνουμε ότι, όπως 

προκύπτει από την από «……….» Εισήγηση της Δ.Ο.Υ. «………» επί της κρινόμενης 

ενδικοφανούς προσφυγής, η εταιρεία μέσω των εταίρων της κατέθεσε την από «……….» 

ενδικοφανή προσφυγή κατά των προσωρινών φύλλων που τους είχαν κοινοποιηθεί νομίμως, στον 

«………..» την «………..» ως αγνώστου διαμονής δια του Δημάρχου Καλαμαριάς και στον 

«…………» την 09/02/2016 με θυροκόλληση στην οικία του. Η άσκηση της εν λόγω ενδικοφανούς 

προσφυγής φανερώνει ότι οι προσφεύγοντες γνώριζαν την ύπαρξη της διενέργειας φορολογικού 

ελέγχου και την επικείμενη έκδοση οριστικών φύλλων. Το γεγονός αυτό, σε συνδυασμό με την από 

06/04/2016 άσκηση ενδικοφανούς προσφυγής για τις καταλογιστικές πράξεις, αποδεικνύει ότι αυτοί 

έλαβαν γνώση καθώς προέβησαν στις ανωτέρω ενέργειες.  

Εν προκειμένω, ανεξάρτητα από την διαδικασία κοινοποίησης που ακολουθήθηκε, η 

άσκηση της υπό κρίση ενδικοφανούς προσφυγής αποδεικνύει ότι οι προσφεύγοντες έλαβαν γνώση 

της προσβαλλόμενης πράξης διασφάλισης των συμφερόντων του Δημοσίου και της σχετικής 

ειδικής έκθεσης ελέγχου, καθόσον άσκησαν αυτή εμπρόθεσμα και ως εκ τούτου ουδεμία βλάβη 

προκύπτει. 

  

 Επειδή, αναφορικά με τον δεύτερο ισχυρισμό των προσφευγόντων, λεκτέον ότι, από το 

συνδυασμό των διατάξεων των άρθ. 72ΑΚ, 777ΑΚ και των άρθ. 249, 268 και 294 του ν.4072/2012, 

προκύπτει ότι σε περίπτωση διαπίστωσης οιασδήποτε οφειλής μετά το πέρας της εκκαθάρισης και 

λύσης της εταιρείας, η εκκαθάριση συνεχίζεται, δηλαδή αναβιώνει κατά πλάσμα δικαίου η εταιρεία, 

και ως εκ τούτου το νομικό πρόσωπο συνεχίζει να λειτουργεί για τις ανάγκες της εκκαθάρισης, 

άλλως δεν θα ηδύνατο να καταθέσει και την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή. Εξάλλου, για την 

προσφεύγουσα εταιρεία δεν τηρήθηκαν οι διατυπώσεις δημοσιότητας για τη λύση και εκκαθάρισή 

της κατά τα προβλεπόμενα στο άρθ. 268 ν.4072/2012.  

 

Επειδή, σχετικά με τους υπόλοιπους ισχυρισμούς των προσφευγόντων, σημειώνουμε ότι 

δεν εμπίπτουν στα πλαίσια εξέτασης της ορθής εφαρμογής των διατάξεων του άρθρου 46 του ν. 

4174/2013 και αλυσιτελώς προβάλλονται, καθόσον δεν αποτελούν στοιχείο κρίσης της παρούσας 

προσφυγής, αφού δεν θίγουν το κύρος των διασφαλιστικών μέτρων, αλλά το κύρος των πράξεων 

επιβολής προστίμου και καταλογισμού του φόρου, τις οποίες εξάλλου η εταιρεία έχει προσβάλλει 

με ξεχωριστή ενδικοφανή προσφυγή, ενώπιον του Αυτοτελούς Τμήματος Επανεξέτασης, Νομικής 

και Διοικητικής Υποστήριξης ΔΕΔ Θεσσαλονίκης, για την οποία εκδόθηκε η με αριθ. «………» 

απορριπτική απόφαση. 
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Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 63 του ν.4174/2013, εμπροθέσμως και 

παραδεκτώς ασκείται η παρούσα προσφυγή ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών,  

 

Επειδή, σύμφωνα με τα ανωτέρω προεκτεθέντα, οι λόγοι για τους οποίους εφαρμόστηκαν 

τα μέτρα για τη διασφάλιση των συμφερόντων του Δημοσίου με την με αριθ. «………..» πράξη του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. «…………», σε βάρος της επιχείρησης με την επωνυμία «………..», 

καθώς και σε βάρος των «…………», ως ομόρρυθμου μέλους και διαχειριστή αυτής, και 

«………..», ως ομόρρυθμου μέλους αυτής, εξακολουθούν να υφίστανται, και δεδομένου ότι έχουν 

εφαρμογή οι διατάξεις των άρθρων 3 και 6 της ΠΟΛ. 1282/2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα 

Δημοσίων Εσόδων, όπως τροποποιήθηκε και ισχύει με την ΠΟΛ 1038/2015 Απόφαση της Γενικής 

Γραμματέως Δημοσίων Εσόδων, όπου ορίζονται αντίστοιχα οι περιπτώσεις μη εφαρμογής καθώς 

και οι περιπτώσεις ολικής ή μερικής άρσης των διασφαλιστικών μέτρων. 

 

 

Αποφασίζουμε 

 

Την απόρριψη της με αριθ. «…………», κατατεθείσας στη Δ.Ο.Υ. «…………», 

ενδικοφανούς προσφυγής της επιχείρησης με την επωνυμία «………», με Α.Φ.Μ.: «……..», έδρα: 

«………» – Καλαμαριά, αντικείμενο εργασιών: «………», αρμοδιότητας της Δ.Ο.Υ. «………….», 

καθώς και των «……….», με Α.Φ.Μ.: «………..», κατοίκου: «…………» - Θεσσαλονίκη, ως 

ομόρρυθμου μέλους και διαχειριστή αυτής, και «…………», με Α.Φ.Μ.: «………», κατοίκου: 

«……………..» – Θεσσαλονίκη, ως ομόρρυθμου μέλους αυτής, για την μερική ή ολική ακύρωση 

της με αριθ. «………..» πράξης του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. «………», με την οποία 

εφαρμόσθηκαν σε βάρος τους τα μέτρα διασφάλισης των συμφερόντων του Δημοσίου, σύμφωνα 

με τις διατάξεις των παρ. 5 και 6 του άρθ. 46 του ν.4174/2013, όπως ισχύουν.  

 

       Με εντολή του Προϊσταμένου της  

                  Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

Ακριβές Αντίγραφο 

O/Η Υπάλληλος του Τμήματος 

Διοικητικής Υποστήριξης 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 
ΝΟΜΙΚΩΝ ΘΕΜΑΤΩΝ α/α 

 

 

 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΓΙΑΝΝΑΚΟΥΛΙΑΣ 

Σημείωση: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμοδίων 
Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της με υποχρέωση, επί 
ποινή απαραδέκτου άσκησης της προσφυγής, επίδοσης επικυρωμένου αντιγράφου αυτής στην 
Υπηρεσία μας εντός είκοσι (20) ημερών από τη λήξη της προθεσμίας για την άσκησή της (άρθ. 126 
ν. 2717/99). 


