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ΑΠΟΦΑΣΗ  

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ  

 

Έχοντας υπ' όψη:       

1. Τις διατάξεις: 

α. Του άρθρου 63 του Ν.4174/2013 (Κ.Φ.Δ.) (Φ.Ε.Κ. 170Α΄/26-07-2013). 

β. Της παρ. 1 του άρθρου 17 του Ν. 4389/2016 (ΦΕΚ Α΄ 94) 

γ. Της παρ. 3 του άρθρου 47 του Ν. 4331/2015  (ΦΕΚ Α΄ 69) 

δ. Του άρθρου 59 του π.δ. 111/2014 (Α΄ 178) «Οργανισμός του Υπουργείου Οικονομικών». 

ε. Της με αριθμό Δ6Α 1118225 ΕΞ 2013 / 24-07-2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα 

Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (Φ.Ε.Κ. 1.893Β΄/2013) «Καθορισμός 

της διάρθρωσης και των αρμοδιοτήτων της Υπηρεσίας Εσωτερικής Επανεξέτασης της 

Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων, καθώς και απαραίτητων λεπτομερειών 

λειτουργίας αυτής». 

στ. Της με αριθμό Δ6Α 1198069 ΕΞ 2013 / 30-12-2013 Απόφασης του Γενικού Γραμματέα 

Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (Φ.Ε.Κ. 3.367Β΄/2013) «Μετονομασία 

και ανακαθορισμός των αρμοδιοτήτων και της εσωτερικής διάρθρωσης της Υπηρεσίας 

Εσωτερικής Επανεξέτασης της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου 

Οικονομικών». 

ζ. Της με αριθμό Δ.ΟΡΓ.Α. 1159205 ΕΞ 2014 Απόφασης της Γενικής Γραμματείας 

Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών (Φ.Ε.Κ. 3.250Β΄/04-12-2014) 

«Τροποποίηση και συμπλήρωση της με αριθμό Δ6Α 1058824 ΕΞ 2014 / 08-04-2014 

Απόφασης του Γ.Γ.Δ.Ε. του Υπουργείου Οικονομικών ως προς τις Διευθύνσεις 

http://www.aade.gr/
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Στρατηγικού Σχεδιασμού και Οικονομικής Διοίκησης, Επίλυσης Διαφορών και Εφαρμογής 

της Φορολογικής Πολιτικής και Νομοθεσίας». 

η. Της με αριθμό Δ.ΟΡΓ.Α. 1006534 ΕΞ 2015 (ΦΕΚ Β΄ 165/19-1-2015) Απόφασης της 

Γ.Γ.Δ.Ε. του Υπουργείου Οικονομικών «Ανακαθορισμός της καθ’ ύλην αρμοδιότητας και 

του χρόνου έναρξης λειτουργίας του Αυτοτελούς Τμήματος Επανεξέτασης της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Γ.Γ.Δ.Ε., καθώς και του χρόνου έναρξης λειτουργίας 

του Αυτοτελούς Τμήματος Επανεξέτασης, Νομικής και Διοικητικής Υποστήριξης της ίδιας 

Διεύθυνσης και της καθ’ ύλην αρμοδιότητας του Γραφείου Επανεξέτασης του ίδιου 

Τμήματος».   

θ. Της με αριθμό Δ.ΟΡΓ.Α1118063ΕΞ2016/05-08-2016 Απόφασης του Γ.Γ. της Γ.Γ.Δ.Ε. του 

Υπουργείου Οικονομικών (ΦΕΚ 2562 Β/19-08-2016) με θέμα «Τροποποίηση της με 

αριθμό Δ6Α1058824ΕΞ2014/08-04-2014 Απόφασης του Γ.Γ.Δ.Ε. του Υπουργείου 

Οικονομικών, ως προς τις Δ.Ε.Δ. και Εσωτερικού Ελέγχου της Γ.Γ.Δ.Ε.». 

ι. Της αριθμ. Δ.Ε.Δ. 1126366/ΕΞ 2016/30-08-2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/01-09-2016) Απόφασης 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών.  

ια. Της ΠΟΛ.1002/31-12-2013 Απόφασης του Γ.Γ.Δ.Ε. (Φ.Ε.Κ.  55Β΄/16-01-2014).   

2. Την Εγκύκλιο ΠΟΛ.1069/04-03-2014 της Γ.Γ.Δ.Ε. του Υπουργείου Οικονομικών.    

3. Τη με ημερομηνία κατάθεσης .......... και με αριθμό πρωτοκόλλου .......... Ενδικοφανή 

Προσφυγή του .........., με Α.Φ.Μ.: .......... (ως κληρονόμου της αποβιωσάσης .......... με 

Α.Φ.Μ. ..........) και με διεύθυνση: .........., κατά της υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής περιόδου .........., του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. .........., της υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., της υπ’ αριθ. .........., 

Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., και της υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .......... 

και τα προσκομιζόμενα με αυτή σχετικά έγγραφα. 

4. Τη με αριθμό πρωτ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

διαχειριστικής περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ........... 

5. Τη με αριθμό πρωτ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ........... 

6. Τη με αριθμό πρωτ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ........... 

7. Τη με αριθμό πρωτ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ........... 

8. Την από .......... Έκθεση Απόψεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., ενώπιον της 

Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών της Γ.Γ.Δ.Ε. του Υπουργείου Οικονομικών, με την οποία 

ζητείται η απόρριψη της υπό κρίση Ενδικοφανούς Προσφυγής.  
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9. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α7 - Επανεξέτασης της Διεύθυνσής 

μας, όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο της απόφασης. 

 

Επί της από .......... και με αριθμό πρωτοκόλλου .......... Ενδικοφανούς Προσφυγής του 

.........., με Α.Φ.Μ.: .......... (ως κληρονόμου της αποβιωσάσης .......... με Α.Φ.Μ. ..........) η οποία 

κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στον 

σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της υπό κρίση Ενδικοφανούς 

Προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

Από τον έλεγχο που έγινε στην αποβιώσασα από τη Δ.Ο.Υ. .........., σύμφωνα με τις 

διατάξεις του Φ.Π.Α. (Ν.2859/2000), σε εκτέλεση της υπ. αριθμ. .......... σχετικής εντολής ελέγχου, 

για τις χρήσεις …. έως και …, συντάχθηκε η από .......... Έκθεση Ελέγχου Φ.Π.Α.. Αιτία του ελέγχου 

αποτέλεσε το με αρ. πρωτ. .......... έγγραφο της ….., που αφορά αγρότες του ειδικού καθεστώτος 

που έλαβαν επιστροφές Φ.Π.Α. το έτος ….. Από τον έλεγχο που διενεργήθηκε στην αποβιώσασα 

διαπιστώθηκε ότι στις χρήσεις …., …., … και ….. σε σχετικές αιτήσεις επιστροφής Φ.Π.Α. 

συμπεριλήφθηκαν πωλήσεις – εκκαθαρίσεις για φρούτα σε ποσότητες που δε δικαιολογούνται από 

τις αντίστοιχες δηλωμένες καλλιέργειες, ανά είδος, στο Έντυπο Ε1 φορολογίας Εισοδήματος του 

αντίστοιχου οικονομικού έτους. 

 

Απόρροια των διαπιστώσεων της προαναφερόμενης από .......... Έκθεσης Ελέγχου Φ.Π.Α., 

ήταν η έκδοση των υπ’ αριθ. .........., .........., .......... και .......... Οριστικών Πράξεων Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικών περιόδων .........., .........., .......... και .........., αντίστοιχα. 

 

Με τη με αριθμό .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής 

περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., καταλογίστηκε σε βάρος της αποβιώσασας 

φόρος ύψους ΕΥΡΩ 365,90. 

 

Με τη με αριθμό .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης 

περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., καταλογίστηκε σε βάρος της αποβιώσασας 

φόρος ύψους ΕΥΡΩ 1.341,80. 

 

Με τη με αριθμό .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης 

περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., καταλογίστηκε σε βάρος της αποβιώσασας 

φόρος ύψους ΕΥΡΩ 3.492,06. 

 

Με τη με αριθμό .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης 

περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., καταλογίστηκε σε βάρος της αποβιώσασας 

φόρος ύψους ΕΥΡΩ 6.842,36. 
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Με τη με αριθμό πρωτοκόλλου .......... ενδικοφανή προσφυγή ο προσφεύγων ζητά να 

ακυρωθούν ή να τροποποιηθούν η προσβαλλόμενη υπ. αριθμ. .........., Οριστική Πράξη 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

.........., η προσβαλλόμενη υπ. αριθμ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., η προσβαλλόμενη υπ. αριθμ. 

.........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .......... και η προσβαλλόμενη υπ. αριθμ. .........., Οριστική Πράξη 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

.........., για τους παρακάτω λόγους: 

1. Ακυρότητα των πράξεων λόγω μη υπάρχουσας σε ισχύ εντολής ελέγχου κατά την 

έκδοση των επίδικων πράξεων . 

2. Έλλειψη αιτιολογίας ή άλλως ανεπαρκής αιτιολογία. 

3. Παραβίαση της αρχής της αναλογικότητας, του δικαιώματος στην περιουσία και σε 

αποτελεσματική δικαστική προστασία. 

 

 

Αναφορικά με τους ανωτέρω ισχυρισμούς του προσφεύγοντος αυτοί πρέπει να 

απορριφθούν ως απαράδεκτοι, νόμω και ουσία αβάσιμοι και αστήρικτοι για τους παρακάτω λόγους:  

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 23 παρ. 1 του Ν.4174/2013: «Η Φορολογική 

Διοίκηση έχει την εξουσία να επαληθεύει, να ελέγχει και να διασταυρώνει την εκπλήρωση των 

φορολογικών υποχρεώσεων εκ μέρους του φορολογούμενου, την ακρίβεια των φορολογικών 

δηλώσεων που υποβάλλονται σε αυτήν και να επιβεβαιώνει τον υπολογισμό και την καταβολή του 

οφειλόμενου φόρου, διενεργώντας έλεγχο σε έγγραφα, λογιστικά στοιχεία και στοιχεία 

γνωστοποιήσεων και παρόμοιες πληροφορίες, θέτοντας ερωτήσεις στον φορολογούμενο και σε 

τρίτα πρόσωπα, ερευνώντας εγκαταστάσεις και μέσα μεταφοράς που χρησιμοποιούνται για τη 

διενέργεια επιχειρηματικών δραστηριοτήτων, σύμφωνα με τις διαδικασίες και χρησιμοποιώντας 

μεθόδους που προβλέπονται στον Κώδικα». 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 23 παρ. 2 του Ν.4174/2013: «Ο έλεγχος 

εκπλήρωσης των φορολογικών υποχρεώσεων του φορολογούμενου που διενεργείται από τη 

Φορολογική Διοίκηση είναι δυνατόν να έχει τη μορφή φορολογικού ελέγχου από τα γραφεία της 

Φορολογικής Διοίκησης ή επιτόπιου φορολογικού ελέγχου»… 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 25 παρ. 1 του Ν.4174/2013: «1. Ο 

οριζόμενος ή οι οριζόμενοι από τη Φορολογική Διοίκηση, για τη διενέργεια του φορολογικού 
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ελέγχου, υπάλληλος ή υπάλληλοι φέρουν έγγραφη εντολή διενέργειας επιτόπιου φορολογικού 

ελέγχου, η οποία έχει εκδοθεί από τον Γενικό Γραμματέα ή από εξουσιοδοτημένα από αυτόν 

όργανα της Φορολογικής Διοίκησης και η οποία περιλαμβάνει τουλάχιστον τα εξής:  

α) τον αριθμό και την ημερομηνία της εντολής,  

β) το ονοματεπώνυμο του υπαλλήλου ή των υπαλλήλων στους οποίους, ανατεθεί ο 

φορολογικός έλεγχος, 

γ) το ονοματεπώνυμο ή την επωνυμία, τη διεύθυνση και τον αριθμό φορολογικού μητρώου 

του φορολογούμενου, αν αυτός έχει αποδοθεί στον φορολογούμενο,  

δ) τη φορολογική περίοδο ή υπόθεση και το είδος φορολογίας που αφορά ο φορολογικός 

έλεγχος,  

ε) τη διάρκεια του φορολογικού ελέγχου, και στ) το χαρακτηρισμό «πλήρης» ή «μερικός» 

έλεγχος, κατά περίπτωση. 

Η εντολή διενέργειας φορολογικού ελέγχου δεν δημοσιεύεται». 

 

Επειδή, σύμφωνα με τα ανωτέρω μολονότι η αναγραφή της διάρκειας του ελέγχου ρητά 

προβλέπεται από τον Ν.4174/2013 η ολοκλήρωση του ελέγχου, μέσα στα χρονικά πλαίσια που 

αναφέρονται στην οικεία έκθεση ελέγχου, είναι μεν επιθυμητή όχι όμως δεσμευτική. Τα ανωτέρω 

ενισχύονται από το γεγονός ότι δεν προβλέπεται στον ως άνω νόμο ρητή διάταξη που επιφέρει σε 

περίπτωση της εν λόγω πλημμέλειας, την ακυρότητα της πράξης, καθόσον εάν ο νομοθέτης ήθελε 

την ακυρότητα της πράξης θα το προέβλεπε ρητά, ενόψει και της στενής ερμηνείας των 

φορολογικών διατάξεων, αλλά και λόγω της ιδιαίτερης φύσης αυτών που δεν επιδέχονται αναλογική 

ερμηνεία. Εξάλλου ο προσφεύγων δεν επικαλείται και δεν αποδεικνύει βλάβη, η οποία να μην 

μπορεί να αποκατασταθεί διαφορετικά, παρά μόνο με την ακύρωση των προσβαλλόμενων 

πράξεων.   

 

 

 

 Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση, το πόρισμα της φορολογικής αρχής όπως αυτό 

διατυπώνεται στην οικεία έκθεση ελέγχου δεν είναι αυθαίρετο, διότι η από .......... Έκθεση Ελέγχου 

Φ.Π.Α. διέπεται από αντικειμενικότητα, ακρίβεια και πληρότητα, τεκμηριώνει δε πλήρως και 

αποδεικνύει το λόγο για τον οποίο η αποβιώσασα, στις χρήσεις …., ….. ..… και …… έλαβε 

επιστροφή Φ.Π.Α. που δε δικαιολογείται βάσει των ευρημάτων του ελέγχου.  

 

 

Αναφορικά με τον ισχυρισμό του προσφεύγοντος ότι το αντικειμενικό σύστημα επιβολής των 

φορολογικών κυρώσεων που θεσπίζεται βάσει του Ν. 2523/1997 και Ν 2859/2000, για την επιβολή 

ΦΠΑ και πρόσθετων φόρων, παραβιάζει τη συνταγματικώς κατοχυρωμένη αρχή της 

αναλογικότητας (άρθρ. 25 παρ. 1 Σ) και του δικαιώματος στη δίκαιη δίκη (άρθρο 6 Ε.Σ.Δ.Α), καθώς 
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οι διατάξεις αυτές δε λαμβάνουν υπόψη τις ειδικότερες συνθήκες τέλεσης της κάθε παράβασης, τη 

συμπεριφορά και τα κίνητρα του φερόμενου παραβάτη, αποστερούν δε από τον διοικητικό δικαστή 

τη δυνατότητα να συνεκτιμήσει τις ανωτέρω παραμέτρους κατά την επιμέτρηση του προστίμου, 

πρέπει να απορριφθεί ως απαράδεκτος και αβάσιμος. Αρχικά, σύμφωνα με το κατά πάγια 

νομολογία περιεχόμενο της αρχής της αναλογικότητας, οι επιβαλλόμενοι από τον κοινό νομοθέτη 

και τη διοίκηση περιορισμοί στην άσκηση των ατομικών δικαιωμάτων πρέπει να είναι μόνο οι 

αναγκαίοι και να συνάπτονται προς τον υπό του νόμου επιδιωκόμενο σκοπό. Ένα μέτρο που 

προβλέπεται από διάταξη νόμου ως κύρωση για παράβαση διατάξεως, τότε μόνον αντίκειται στην 

αρχή της αναλογικότητας, όταν από το είδος ή τη φύση του είναι προδήλως ακατάλληλο για την 

επίτευξη του επιδιωκόμενου σκοπού ή όταν οι δυσμενείς συνέπειες του μέτρου τελούν σε προφανή 

δυσαναλογία ή υπερακοντίζουν τον επιδιωκόμενο σκοπό (ΟλΣτΕ 990/2004, ΣτΕ 1249/2010). Έχει 

κριθεί, ωστόσο, ότι οι διατάξεις των Ν 2523/1997 και Ν 2859/2000 που ρυθμίζουν το ΦΠΑ, 

μολονότι περιορίζουν τη σχετική διακριτική ευχέρεια της φορολογικής αρχής, δεν αντίκεινται στην 

αρχή της αναλογικότητας, διότι δε θεσπίζει μέτρο προδήλως ακατάλληλο και απρόσφορο, ούτε 

υπερακοντίζει τον δημόσιο σκοπό της αποφυγής της διαφθοράς των φορολογικών οργάνων, στον 

οποίο κυρίως αποβλέπει, του κολασμού του παραβάτη και της αποτροπής παρομοίων 

παραβάσεων. Εξάλλου, όταν η ίδια η φορολογική αρχή, θεμιτώς κατά το Σύνταγμα, ενόψει των 

ανωτέρω, δε διαθέτει διακριτική ευχέρεια να προσδιορίζει το ύψος του προστίμου αναλόγως των 

ειδικότερων συνθηκών της παράβασης, θέμα παραβίασης της αρχής της αναλογικότητας ή του 

δικαιώματος παροχής έννομης προστασίας ως εκ του ότι, το δικαστήριο που ελέγχει τη νομιμότητα 

της σχετικής πράξης της ως άνω αρχής δε διαθέτει ούτε αυτό τέτοια εξουσία, δεν μπορεί να τεθεί. 

Ακόμα και υπό την εκδοχή ότι η επίμαχη παράβαση αποτελεί, λόγω της φύσεως και της 

σοβαρότητας που μπορεί να έχει κατά περίπτωση, κύρωση «ποινικής φύσεως» κατά την έννοια του 

άρθρου 6 παρ. 1 ΕΣΔΑ, δεν τίθεται ζήτημα παραβίασης της εν λόγω αρχής (βλ. ΣτΕ 2402/2010). 

 

 

Α Π Ο Φ Α Σ Ι Ζ Ο Υ Μ Ε   

 

Την απόρριψη της με αριθμό πρωτ. ..........  ενδικοφανούς προσφυγής του .........., με 

Α.Φ.Μ.: .......... (ως κληρονόμου της αποβιωσάσης .......... με Α.Φ.Μ. ..........) και την επικύρωση της 

υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής περιόδου 

.........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., της υπ’ αριθ. της υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης 

Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. 

.........., της υπ’ αριθ. της υπ’ αριθ. .........., Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., 

ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .......... και της υπ’ αριθ. της υπ’ αριθ. 

.........., Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ........... 
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 Η φορολογική υποχρέωση της αποβιωσάσης με βάση την παρούσα απόφαση 

διαμορφώνεται ως εξής: 

 

 Οριστική φορολογική υποχρέωση της αποβιωσάσης με βάση τη με αριθμό .........., Οριστική 

Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής περιόδου .........., του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. .........., καταλογιζόμενο ποσό με την παρούσα απόφαση: 

Διαχ/κή Περίοδος ..........  

Ποσό που επιστράφηκε αδικαιολόγητα 166,32 

Πρόσθετος φόρος Φ.Π.Α. λόγω ανακρίβειας  199,58 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 365,90 

 

Το παραπάνω ποσό βεβαιώθηκε με την υπ. αρ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., διαχειριστικής περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., και 

είναι καταβλητέο εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίηση της πράξης αυτής. 

 

 Οριστική φορολογική υποχρέωση της αποβιωσάσης με βάση τη με αριθμό .........., Οριστική 

Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. .........., καταλογιζόμενο ποσό με την παρούσα απόφαση: 

Διαχ/κή Περίοδος ..........  

Ποσό που επιστράφηκε αδικαιολόγητα 609,91 

Πρόσθετος φόρος Φ.Π.Α. λόγω ανακρίβειας  731,89 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 1.341,80 

 

Το παραπάνω ποσό βεβαιώθηκε με την υπ. αρ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., και 

είναι καταβλητέο εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίηση της πράξης αυτής. 

 

 Οριστική φορολογική υποχρέωση της αποβιωσάσης με βάση τη με αριθμό .........., Οριστική 

Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. .........., καταλογιζόμενο ποσό με την παρούσα απόφαση: 

Διαχ/κή Περίοδος ..........  

Ποσό που επιστράφηκε αδικαιολόγητα 1.587,30 

Πρόσθετος φόρος Φ.Π.Α. λόγω ανακρίβειας  1.904,76 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 3.492,06 

 

Το παραπάνω ποσό βεβαιώθηκε με την υπ. αρ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., και 

είναι καταβλητέο εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίηση της πράξης αυτής. 

 

 Οριστική φορολογική υποχρέωση της αποβιωσάσης με βάση τη με αριθμό .........., Οριστική 

Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. .........., καταλογιζόμενο ποσό με την παρούσα απόφαση: 



8 
 

Διαχ/κή Περίοδος ..........  

Ποσό που επιστράφηκε αδικαιολόγητα 3.289,52 

Πρόσθετος φόρος Φ.Π.Α. λόγω ανακρίβειας  3.552,84 

ΚΑΤΑΛΟΓΙΖΟΜΕΝΟ ΠΟΣΟ 6.842,36 

 

Το παραπάνω ποσό βεβαιώθηκε με την υπ. αρ. .........., Οριστική Πράξη Διορθωτικού 

Προσδιορισμού Φ.Π.Α., ελεγχόμενης περιόδου .........., του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. .........., και 

είναι καταβλητέο εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίηση της πράξης αυτής. 

 
Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με την νόμιμη διαδικασία την 

παρούσα απόφαση στον προσφεύγοντα.      

 

 Με εντολή του Προϊσταμένου της 
 Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

 

 ο Προϊστάμενος  

 Της Υποδιεύθυνσης – Επανεξέτασης 
και Νομικής Υποστήριξης 

  
 

 ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
 
Σ η μ ε ί ω σ η :  
Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 
Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της.  


