
 

1 
 

 

 
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 

             Καλλιθέα, 29-05-2018  

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
ΤΜΗΜΑ Α6 

Αριθμός απόφασης: 2701  

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο       : 213-1604537 
ΦΑΞ                  : 213-1604567   

 
ΑΠΟΦΑΣΗ  

 
Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν.4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10-03-2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 

968 Β’/22-03-2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)». 

γ. Της ΠΟΛ 1064/2017 Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-4-2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου 

Οικονομικών.   

3. Την υπ’ αριθμόν Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30-8-2016 (ΦΕΚ 2759/τ.Β’/01-09-2016) Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4. Την από 29-01-2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου ………. ενδικοφανή προσφυγή του ………., 

με ΑΦΜ ………., κατοίκου ΑΘΗΝΑΣ, οδός ………., τ.κ. 11364 και της ………., με ΑΦΜ ………., 

κατοίκου ΑΘΗΝΑΣ, οδός ………., τ.κ. 11364, οι οποίοι ενεργούν, ατομικά η δεύτερη και ως κληρονόμοι 

και οι δύο του αποβιώσαντα την 13-07-2010 ……….  με ΑΦΜ ………., κατά της υπ΄αρίθ. ………. / 29-

12-2017 Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος Οικονομικού Έτους 2007 

της Προϊσταμένου του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π., και τα προσκομιζόμενα με την υπό κρίση προσφυγή σχετικά  

έγγραφα. 
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5. Την υπ’αριθ. ………. / 29-12-2017 Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου 

Εισοδήματος Οικονομικού Έτους 2007 της Προϊσταμένου του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π., της οποίας ζητείται η 

ακύρωση. 

6. Τις απόψεις του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π.. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α6 όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο της 

απόφασης. 

 

Επί της με ημερομηνία κατάθεσης 29-1-2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου ……….  

ενδικοφανούς προσφυγής του ……….  και της ………., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά τη 

μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των 

προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα.  

 

Με την υπ' αριθ. ……….  Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος 

Οικονομικού Έτους 2007 της Προϊσταμένης του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π., η οποία εκδόθηκε την 29-12-2017, 

καταλογίστηκε στον ……….  (αποβιώσαντα) και τη ………. φόρος εισοδήματος 318,19€, πλέον 

πρόσθετος φόρος λόγω ανακρίβειας, ποσού 381,83€, ήτοι συνολικό ποσό 700,02€. 

 

Η ως άνω διαφορά φόρου προέκυψε κατόπιν των διαπιστώσεων ελέγχου της από 29-12-2017 

έκθεσης μερικού ελέγχου εισοδήματος των ελεγκτών του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π., ……….  και ……….. 

Συγκεκριμένα, με εντολή Διοικητή, εκδόθηκαν οι υπ. αριθ.  ………. /07-12-2017 για τον ……….  και 

………. /07-12-2017 για τη ………., εντολές ελέγχου από την Προϊσταμένη του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π. για τη 

διενέργεια μερικού έλεγχου γραφείου φορολογίας εισοδήματος για την χρήση 2006 (Οικ. Έτος 2007). Οι 

ανωτέρω εντολές εκδόθηκαν συνεπεία των πληροφοριακών εκθέσεων της Υ.Ε.Δ.Δ.Ε. ΑΤΤΙΚΗΣ με αριθ. 

ΣΔ.Ε. ………. /04-12-2017 και ………. /04-12-2017 που διαβιβάσθηκαν στο  Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π. με τα υπ. 

αριθ. ………. /5-12-2017 και ………. /5-12-2017 έγγραφά της και διενεργήθηκαν κατόπιν  της  υπ. 

αριθ. ΑΒΜ:ΟΙΚ.ΕΙΣ.ΠΕ ………. /04-10-2012 Εισαγγελικής Παραγγελίας. 

Η εκτέλεση της ανωτέρω παραγγελίας, βασίστηκε στα δεδομένα των τραπεζικών τους 

λογαριασμών τα οποία περιέχονται σε ψηφιακό δίσκο (CD). Από την επεξεργασία/ανάλυση των 

δεδομένων του ψηφιακού δίσκου (CD) παρατηρήθηκε αύξηση στην αποτίμηση περιουσίας, κατά την 

περίοδο από 31/12/2005 έως 31/12/2006 για τα δικαιώματα λογαριασμών που τηρούνταν στην 

Τράπεζα ……….  από τον ……….  και από τη ……….. Πιο συγκεκριμένα, διαπιστώθηκε διαφορά στην 

αποτίμηση της περιουσίας της 31/12/2005   με αυτήν  της 31/12/2006 ως παρακάτω: 
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ΑΠΟΤΙΜΗΣΗ ΠΕΡΙΟΥΣΙΑΣ YALEFORD ENTERPRISES INC. (χρήση 2006) 
Αποτίμηση 

περιουσίας τον 
Δεκέμβριο του 

έτους 2005    (σε $) 

Αποτίμηση περιουσίας τον 
Δεκέμβριο του έτους 2006   

(σε $) 
Διαφορά 

(σε $) 
Ισοτιμία 

(29/12/2006) 
Διαφορά (σε 

Ευρώ) 
231.720,00 239.391,00 7.671,00 1,3170 5.824,60 

 

Τα ποσά των διαφορών που διαπιστώθηκαν, κατά τη σύγκριση της αποτιμημένης περιουσίας 

στο τέλος των ετών 2005 και 2006, ο έλεγχος τα έλαβε ως εισόδημα από κινητές αξίες (μερίσματα-τόκοι) 

του ελεγχόμενου στην αλλοδαπή και επειδή δεν έχουν φορολογηθεί ή νομίμως απαλλαγεί του φόρου 

από διάταξη νόμου φορολογούνται σύμφωνα με τις γενικές διατάξεις περί φορολογίας εισοδήματος 

φυσικών προσώπων. Επιπλέον, στη Δήλωση Φορολογίας Εισοδήματος οικ. έτους 2007, οι ελεγχόμενοι 

δεν είχαν συμπεριλάβει εισοδήματα αλλοδαπής προέλευσης. 

Συνεπώς, από τα ανωτέρω προέκυψε εισόδημα από κινητές αξίες στην αλλοδαπή σύμφωνα με 

τις διατάξεις του άρθρου 24 παρ 1 περ. β' του ν. 2238/1994, στη χρήση 2006 ποσού 7.671,00 USD ή 

5.824,60€. Δεδομένου ότι δικαιούχοι της εν λόγω περιουσίας είναι ο ελεγχόμενος ………., η σύζυγός 

του ……….  και ο υιός του ………., η ανωτέρω διαφορά θα πρέπει να υπολογιστεί κατά το ένα τρίτο 

(5.824,60€ / 3= 1.941,53€). 

 Για τον ………., προκύπτει εισόδημα από κινητές αξίες στην αλλοδαπή σύμφωνα με τις 

διατάξεις του άρθρου 24 παρ 1 περ. β' του ν. 2238/1994, στη χρήση 2006 ποσού 1.941,53 

ευρώ, υποχρέωση που βαρύνει τους εν ζωή κληρονόμους του 1. ……….  και 2. ……….  

 Για την ………., προκύπτει εισόδημα από κινητές αξίες στην αλλοδαπή σύμφωνα με τις 

διατάξεις του άρθρου 24 παρ 1 περ. β' του ν. 2238/1994, στη χρήση 2006 ποσού 1.941,53 

ευρώ. 

Ακολούθως, ο έλεγχος κοινοποίησε το με αριθ. ………. /08-12-2017 Σημείωμα Διαπιστώσεων 

Ελέγχου του άρθρου 28 του ν. 4174/2013,  το οποίο περιλάμβανε τα αποτελέσματα του φορολογικού 

ελέγχου και τον προσωρινό προσδιορισμό του φόρου για την χρήση 2006. Οι προσφεύγοντες 

απάντησαν με το υπ΄ αριθ. ………. /19-12-2017 υπόμνημα εκθέτοντας τις απόψεις τους.  
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Οι προσφεύγοντες, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητούν την ακύρωση, της 

υπ΄αρίθ. ………. /29-12-2017 Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος 

Οικονομικού Έτους 2007 της Προϊσταμένης του Κ.Ε.ΦΟ.ΜΕ.Π., προβάλλοντας τους εξής ισχυρισμούς: 

 Στην προκειμένη περίπτωση έχουν εφαρμογή οι διατάξεις του άρθρου 12 του ν. 

2238/1994 όπως αυτό συμπληρώθηκε με το άρθρο 6 του ν. 3522/2006.  

 Ακόμα και στην περίπτωση που ορθώς ο έλεγχος επικαλείται τις διατάξεις του άρθρου 

24 του ν. 2238/1994, θα έπρεπε να συμψηφιστεί ο φόρος που παρακρατήθηκε στους 

τόκους που κατέβαλε η τράπεζα ………. στο εξωτερικό και να μην καταλογιστεί φόρος. 

 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 1 «Αντικείμενο του φόρου» του ν.2238/1994 

ισχύει ότι:  

«Επιβάλλεται φόρος στο συνολικό καθαρό εισόδημα που προκύπτει είτε στην ημεδαπή είτε στην 

αλλοδαπή και αποκτάται από κάθε φυσικό πρόσωπο για το οποίο συντρέχουν οι προϋποθέσεις των 

παραγράφων 1 και 2 του άρθρου 2.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 2 «Υποκείμενο του φόρου» του ν.2238/1994 

ισχύει ότι:  

«1. Σε φόρο υπόκειται κάθε φυσικό πρόσωπο, το οποίο αποκτά εισόδημα που προκύπτει στην 

Ελλάδα ανεξάρτητα από την ιθαγένεια και τον τόπο κατοικίας ή διαμονής του. Επίσης, ανεξάρτητα από 

την ιθαγένειά του, σε φόρο υπόκειται κάθε φυσικό πρόσωπο για τα εισοδήματά του που προκύπτουν 

στην αλλοδαπή, εφόσον έχει την κατοικία του στην Ελλάδα. 

2. Οι έμμισθοι δημόσιοι υπάλληλοι που υπηρετούν στην αλλοδαπή θεωρείται ότι κατοικούν στην 

Ελλάδα…..». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 12 παρ.1 «Αυτοτελής φορολόγηση εισοδήματος 

από κινητές αξίες» του ν. 2238/1994, όπως τροποποιήθηκε με την παράγραφο 1 του άρθρου 6 του ν. 

3522/2006, ορίζεται ότι: 

«Επιβάλλεται φόρος εισοδήματος στους τόκους, οι οποίοι αποκτώνται από φυσικά ή νομικά 

πρόσωπα, ενώσεις προσώπων ή ομάδες περιουσίας, χωρίς να εξετάζεται η ιθαγένεια και ο τόπος που 

διαμένουν ή κατοικούν ή έχουν την έδρα τους και προκύπτουν στην Ελλάδα από: 

α) Οποιαδήποτε μορφή κατάθεσης, περιλαμβανομένων και των πιστοποιητικών καταθέσεων, σε 

τράπεζα ή ταμιευτήριο, που είναι στην Ελλάδα. 

β) Οποιαδήποτε μορφή κατάθεσης στο Ταμείο Παρακαταθηκών και Δανείων. 
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γ) ............. 

δ) Ομολογιακά δάνεια επιχειρήσεων, εφόσον έχουν τύχει των απαλλαγών του ν.δ. 3746/1957 

(ΦΕΚ 173 Α). 

Για την εφαρμογή των διατάξεων της παρούσας παραγράφου θεωρούνται τόκοι καταθέσεων και 

τα εισοδήματα που προκύπτουν από πράξεις, όπως αυτές ορίζονται στις διατάξεις της παραγράφου 7 

του άρθρου 15 του Ν. 3632/1928 (ΦΕΚ 137 Α'), που προστέθηκαν με το άρθρο 74 του Ν. 1969/1991 

(ΦΕΚ 167 Α') και όπως ισχύουν μετά την αντικατάστασή τους με την παράγραφο 1 του άρθρου 19 του 

Ν. 2651/1998 (ΦΕΚ 248 Α`),τα οποία λαμβάνουν οι δικαιούχοι φυσικά ή νομικά πρόσωπα. Με 

αποφάσεις του Υπουργού Οικονομικών καθορίζεται η διαδικασία και κάθε άλλη αναγκαία λεπτομέρεια 

για την εφαρμογή των διατάξεων του προηγουμένου εδαφίου. 

Οι διατάξεις της παραγράφου αυτής εφαρμόζονται και στους τόκους από καταθέσεις στην 

αλλοδαπή ή από ομολογιακά δάνεια που εκδίδονται σε αυτή, καθώς και στα εισοδήματα από κάθε 

μορφής τίτλους που εκδίδονται από θυγατρικές εταιρίες ημεδαπών τραπεζικών ιδρυμάτων στο 

εξωτερικό και δύνανται να συμπεριληφθούν στην κατηγορία των εποπτικών κεφαλαίων για την 

ενίσχυση της κεφαλαιακής τους επάρκειας, σύμφωνα με τις εκάστοτε πράξεις του Διοικητή της 

Τράπεζας της Ελλάδος, όταν όλα τα πιο πάνω εισοδήματα αποκτώνται από φυσικά ή νομικά πρόσωπα, 

κατοίκους Ελλάδος.». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 6 παρ. 4 «Αυτοτελής φορολογία τόκων 

καταθέσεων και ομολόγων» του ν. 3522/2006, ορίζεται ότι: 

«Οι διατάξεις των παραγράφων 1, 2 και 3 του άρθρου αυτού έχουν εφαρμογή για εισοδήματα 

που αποκτώνται από 1ης Ιανουαρίου 2007………..». 

Επειδή, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 24 παρ. 1 περ.β’ «Εισόδημα και απόκτηση του» 

του ν. 2238/1994 ορίζεται ότι: 

«Εισόδημα από κινητές αξίες είναι αυτό που αποκτάται κάθε οικονομικό έτος από κάθε δικαιούχο 

κινητών αξιών, το οποίο προκύπτει: 

α) Από μερίσματα και τόκους ιδρυτικών τίτλων και μετοχών των ημεδαπών ανωνύμων εταιριών, 

ομολογιών και χρεογράφων γενικά του Ελληνικού Δημοσίου ή ημεδαπών νομικών προσώπων δημοσίου 

δικαίου ή ημεδαπών επιχειρήσεων κάθε είδους, καθώς και από αμοιβές και ποσοστά των διοικητικών 

συμβούλων και εκτός μισθού αμοιβές και ποσοστά των διευθυντών και διαχειριστών των ανωνύμων 

εταιριών. 

β) Από μερίσματα και τόκους των τίτλων αλλοδαπής προέλευσης που αναφέρονται στην 

προηγούμενη περίπτωση. 
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γ) Από τόκους κάθε τίτλου έντοκης κατάθεσης τοις μετρητοίς ή εγγύησης, καθώς και κάθε τίτλου 

χρεωστικού με υποθήκη, ενέχυρο ή όχι, από εκείνους που δεν περιλαμβάνονται στις περιπτώσεις α' και 

β'. Ομοίως, το εισόδημα από τόκους που επιδικάζονται με δικαστική απόφαση, με εξαίρεση αυτά που 

αναφέρονται στο τελευταίο εδάφιο της παραγράφου 4 του άρθρου 25 και της παραγράφου 4 του 

άρθρου 48 του παρόντος………………..». 

Επειδή, εν προκειμένω, κατά τη σύγκριση της αποτιμημένης περιουσίας, στο τέλος των ετών 2005 

και 2006, των λογαριασμών που διατηρούσαν ο ……….  και η ………., διαπιστώθηκε διαφορά 

συνολικού ποσού 7.671 USD ή 5.824,60€, ήτοι 1.941,53€ (=5.824,60€ x 1/3) για κάθε δικαιούχο της εν 

λόγω περιουσίας (……….). 

Επειδή, σύμφωνα με τα ανωτέρω, οι  διατάξεις του άρθρου 12 του ν. 2238/1994 έχουν εφαρμογή 

για τους τόκους από καταθέσεις στην αλλοδαπή από 01-01-2007 κι έπειτα. 

Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση για την ελεγχόμενη χρήση 2006, τα ως άνω ποσά αφορούν 

εισόδημα από κινητές αξίες και, συνεπώς, έχουν εφαρμογή οι διατάξεις του άρθρου 24 του ν. 

2238/1994, ο πρώτος ισχυρισμός των προσφευγόντων κρίνεται αβάσιμος. 

Επειδή, σχετικά με το δεύτερο ισχυρισμό των προσφευγόντων, δεν προσκομίστηκε, ούτε κατά το 

στάδιο του ελέγχου αλλά ούτε και στο πλαίσιο της εξέτασης της εν λόγω ενδικοφανούς προσφυγής, 

βεβαίωση απόδοσης φόρου για τους τόκους αλλοδαπής προέλευσης που έλαβαν από την εδρεύουσα 

στη ……….  για τη χρήση 2006, ο εν λόγω ισχυρισμός απορρίπτεται.  

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην από 29-12-2017 έκθεση 

ελέγχου του ΚΕ.ΦΟ.ΜΕ.Π. επί της οποίας εδράζεται η προσβαλλόμενη, κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές 

και πλήρως αιτιολογημένες, η υπό κρίση ενδικοφανής προσφυγή πρέπει να απορριφθεί. 

Επειδή, στο άρθρο 49 §§ 1,2  του ν.4509/2017 ορίζεται ότι: 

«1. Η παρ. 17 του άρθρου 72 του Ν. 4174/2013 (Α΄ 170) αντικαθίσταται ως εξής: 

 «17.Για πράξεις διορθωτικού προσδιορισμού φόρου που αφορούν εν γένει φορολογικές υποχρεώσεις, 

χρήσεις, περιόδους ή υποθέσεις έως και τις 31.12.2013 επιβάλλεται, αντί του πρόσθετου φόρου του 

άρθρου 1 του Ν. 2523/1997 , πρόστιμο που ισούται με το άθροισμα του προστίμου των άρθρων 58, 58Α 

παράγραφος 2 ή 59 του παρόντος κατά περίπτωση, πλέον του τόκου του άρθρου 53 του παρόντος, ο 

οποίος υπολογίζεται από την 1.1.2014 και μέχρι την έκδοση του εκτελεστού τίτλου, εφόσον αυτό 

συνεπάγεται επιεικέστερη μεταχείριση του φορολογούμενου. Σε κάθε περίπτωση, μετά την απόκτηση 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=D107B3123F316F0.3D5C1C700C2DA0&version=2018/01/17
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=8C01C0E5121A5DC0.1E377A9D38&version=2004/12/14
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του εκτελεστού τίτλου εφαρμόζονται οι διατάξεις του άρθρου 53 του Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας.». 

2. Οι διατάξεις της παρ. 17 του άρθρου 72 του Ν. 4174/2013, όπως αντικαθίστανται με την παράγραφο 

1 του παρόντος, εφαρμόζονται και επί εκκρεμών, κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος, υποθέσεων. Ως 

εκκρεμείς υποθέσεις νοούνται οι υποθέσεις που εκκρεμούν ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης 

Διαφορών ή των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων ή του Συμβουλίου της Επικρατείας κατόπιν 

άσκησης ενδικοφανούς ή δικαστικής προσφυγής ή τακτικού ενδίκου μέσου ή αίτησης αναίρεσης ή 

εκείνες για τις οποίες εκκρεμεί η προθεσμία άσκησης ενδικοφανούς ή δικαστικής προσφυγής ή 

τακτικού ενδίκου μέσου ή αίτησης αναίρεσης, καθώς και οι υποθέσεις για τις οποίες έχουν εκδοθεί οι 

σχετικές πράξεις ή αποφάσεις αλλά δεν έχουν κοινοποιηθεί στον φορολογούμενο. Ως εκκρεμείς 

νοούνται, επίσης, οι υποθέσεις οι οποίες έχουν συζητηθεί και δεν έχει εκδοθεί αμετάκλητη απόφαση 

του δικαστηρίου ή έχει εκδοθεί μη αμετάκλητη απόφαση αλλά δεν έχει κοινοποιηθεί στον 

φορολογούμενο.». 

Επειδή σύμφωνα με το άρθρο 58§1 του ν. 4174/2013: 

«1. Αν το ποσό του φόρου που προκύπτει με βάση φορολογική δήλωση υπολείπεται του ποσού του 

φόρου που προκύπτει με βάση το διορθωτικό προσδιορισμό φόρου που πραγματοποιήθηκε από τη 

Φορολογική Διοίκηση, ο φορολογούμενος υπόκειται σε πρόστιμο επί της διαφοράς ως εξής: 

α) δέκα τοις εκατό (10%) του ποσού της διαφοράς, εάν το εν λόγω ποσό ανέρχεται σε ποσοστό από 

πέντε (5%) έως είκοσι (20%) τοις εκατό του φόρου που προκύπτει με βάση τη φορολογική δήλωση, 

β) είκοσι πέντε τοις εκατό (25%) του ποσού της διαφοράς, αν το εν λόγω ποσό υπερβαίνει το ποσοστό 

είκοσι τοις εκατό (20%) έως πενήντα τοις εκατό (50%) του φόρου που προκύπτει με βάση τη 

φορολογική δήλωση, 

γ) πενήντα τοις εκατό (50%) του ποσού της διαφοράς, αν το εν λόγω ποσό υπερβαίνει σε ποσοστό το 

πενήντα τοις εκατό (50%) του φόρου που προκύπτει με βάση τη φορολογική δήλωση.» 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με αριθμό πρωτοκόλλου ………./29.01.2018 ενδικοφανούς προσφυγής του 

………., με ΑΦΜ ………., και της ………., με ΑΦΜ ………., οι οποίοι ενεργούν, ατομικά η δεύτερη 

και ως κληρονόμοι και οι δύο του αποβιώσαντα την 13-07-2010 ……….  με ΑΦΜ ……….. 
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Οριστική φορολογική υποχρέωση της προσφεύγουσας - καταλογιζόμενο ποσό με βάση την παρούσα 

απόφαση διαμορφώνεται ως εξής: 

 

Φόρος Εισοδήματος Οικονομικού έτους 2007: 

Α. Φορολογητέο εισόδημα και 
φόρος βάσει κλίμακας 

Ποσό Δήλωσης (1) Ποσά Ελέγχου (2)  
Ποσά βάσει απόφασης 

Δ.Ε.Δ. (3) Διαφορά 
(3) – (1) 

Εισόδημα 
Φόρος 
κλπ. Εισόδημα 

Φόρος 
κλπ. Εισόδημα Φόρος κλπ. 

1. Εισόδημα-φόρος κλίμακας (του 
συζύγου) 11.226,31 33,95 13.167,84 350,35 13.167,84 350,35  

Μείωση του φόρου (του συζύγου) 

  
  

-1,07 

 

 

 

  

 Υπόλοιπο φόρου (του συζύγου) 
(α) 35,02 350,35 350,35  

2. . Εισόδημα-φόρος κλίμακας (της 
συζύγου) 1836,00  3.777,53  3.777,53   

Μείωση του φόρου (της συζύγου) 
  
  

 

 

 

 

  

Υπόλοιπο φόρου (της συζύγου) (β)     

Επιβάρυνση φόρου αποδείξεων (γ)         

Β. Συμπληρωματικός φόρος  στο 
ακαθάριστο εισόδημα από: 

       

1. Ακίνητα (δ)        

 Φόρος που αναλογεί [(α)+(β) + 
(γ) + (δ)]   35,02  350,35  350,35  

Γ. Εκπτώσεις από το φόρο που 
αναλογεί 

       

1.Φόρος που παρακρατήθηκε στο 
Εισόδημα από : 

       

δ) Μισθωτές Υπηρεσίες 105,60   105,60   105,60    

ε) Ελευθέρια Επαγγέλματα         

2.     Φόρος που προκαταβλήθηκε:        

α) Το προηγούμενο οικονομικό 
έτος 

       

β) Ειδικών περιπτώσεων  105,60  105,60  105,60  

3.     Φόρος που καταβλήθηκε με 
βάση………………………………. 

       

Σύνολο εκπτώσεων         

Υπόλοιπο Φόρου   -70,58  244,75  244,75 315,33 

Δ. Σε περίπτωση χρεωστικού υπολοίπου 
φόρου προστίθενται και σε περίπτωση 
πιστωτικού υπολοίπου φόρου αφαιρούνται: 

      

1. Προκαταβολή φόρου για το επόμενο έτος       

2. Τέλη χαρτοσήμου στο ακαθάριστο εισόδημα 
από εκμίσθωση ακινήτων 

61,20  61,20  61,20  

3. Εισφορά υπέρ ΟΓΑ στα πιο πάνω τέλη 
χαρτοσήμου 

12,24  12,24  12,24  

4. Πρόσθετος φόρος λόγω εκπροθέσμου       

6. Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας     (120%)   381,83    

Πρόσθετος φόρος άρθρου 58 ν.4174/2013 (50%)     157,67 157,67 

Τόκοι άρθρου 53  του ν.4174/2013 
(53 * 0,73%=38,69%) 

    122,00 122,00 

Σύνολο 73,44  700,02    

Έκπτωση λόγω υποβολής της δήλωσης μέσω 
διαδικτύου και λοιπών συμψηφισμών 

-2,86      

Τελικό χρεωστικό ποσό για βεβαίωση 0.00  700,02  597,86 597,86 
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Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα 

απόφαση στους υπόχρεους. 

 

Ακριβές Αντίγραφο ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ  

Υπάλληλος του Τμήματος ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Διοικητικής Υποστήριξης  

  

 Ο ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΤΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ  

 

 

 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΑΚΟΣ 

 

 

 

 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 

Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


