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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ   

 
 

Θεσσαλονίκη 02.10.2018  

Αριθμός απόφασης: 1682 

 

ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ &  

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

ΤΜΗΜΑ : Α7’ - Επανεξέτασης 

  

Ταχ. Δ/νση      : Εγνατία 45 

Ταχ. Κώδικας : 54630 – Θεσ/νικη 

Τηλέφωνο       : 2313-333245 

ΦΑΞ                  : 2313-333258   

 

ΑΠΟΦΑΣΗ  

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ  ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170). 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του 

Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της 

Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)» 

γ. Της ΠΟΛ 1064/2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-4-2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων 

Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών. 

3. Την Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ Β΄ 2759/1.9.2016) Απόφαση 

του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης 

υπογραφής». 

4. Την από 16/05/2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου ….. ενδικοφανή προσφυγή 

της ………., ΑΦΜ ……….., κατοίκου ………….., κατά της με αρ. 14/23.04.2018 

πράξης επιβολής προστίμου της Δ.Ο.Υ. Αλεξανδρούπολης, της από 23-04-2018 

έκθεσης ελέγχου της Δ.Ο.Υ. Αλεξανδρούπολης, της με ημερομηνία εκδόσεως 

24/04/2018 ταυτότητας οφειλής, με αριθμό …………… ύψους 250 ευρώ και τα 

προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα.  

5. Την Έκθεση Απόψεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αλεξανδρούπολης. 



2 

 

6. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του τμήματος Α7’ - Επανεξέτασης της 

Υπηρεσίας μας όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο απόφασης. 

 Επί της από 16/05/2018 και με αριθμό πρωτοκόλλου ………. ενδικοφανούς 

προσφυγής της ………….., ΑΦΜ …………, η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά 

την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων 

και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα 

ακόλουθα: 

Με την με αρ. με αρ. ……/23.04.2018 πράξη επιβολής προστίμου εκδοθείσα 

από τη Δ.Ο.Υ. Αλεξανδρούπολης, η οποία κοινοποιήθηκε την 23.04.2018 επιβλήθηκε 

σε βάρος της προσφεύγουσας πρόστιμο ύψους 250,00 ευρώ, διότι υπέβαλε 

εκπρόθεσμα στις 08.03.2018 την υπ’ αρ. ……../18 προσωρινή δήλωση φόρου από 

αμοιβές για υπηρεσίες ελευθέριου επαγγέλματος για τη φορολογική περίοδο 

1/12/2017 – 31/12/2017 κατά παράβαση των διατάξεων του άρθρου 54 της παρ. 1 

περ. γ’ του Ν.4174/2013 που επισύρει τις κυρώσεις του  άρθρου 54 παρ. 2 περ. γ’ 

του ν. 4174/2013. 

Η προσφεύγουσα, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την 

ακύρωση της ως άνω πράξης επιβολής προστίμου, καθώς και της με αριθμό 

…………… ταυτότητας οφειλής, ισχυριζόμενη ότι πρόκειται για δήλωση που 

υποβλήθηκε, παρά την ανυπαρξία αντίστοιχης υποχρέωσης παρακράτησης φόρου, 

καθώς η καθαρή αξία της επίμαχης συναλλαγής δεν υπερέβαινε το ποσό των 300 

ευρώ, σύμφωνα με τον ορισμό του αρ. 8 παρ. 64 του Ν. 4172/2013. Επιπλέον η 

προσφεύγουσα επικαλείται την παραβίαση του δικαιώματος ακρόασής της, τη μη 

νόμιμη αιτιολογία της προσβαλλόμενης πράξης και την παραβίαση της αρχής της 

χρηστής διοίκησης. 

Ως προς την με ημερομηνία εκδόσεως 24/04/2018 ταυτότητας οφειλής  

Επειδή, στο άρθρο 63 παρ. 1 εδαφ. α του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «1. Ο 

υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί οποιαδήποτε πράξη που έχει εκδοθεί σε βάρος του 

από τη Φορολογική Διοίκηση ή σε περίπτωση σιωπηρής άρνησης, οφείλει να 

υποβάλει ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα την επανεξέταση της πράξης στο πλαίσιο 

διοικητικής διαδικασίας από την Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτασης της 

Φορολογικής Διοίκησης.» 



3 

 

Επειδή, στο άρθρο 30 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «1. Πράξη 

προσδιορισμού φόρου είναι η πράξη, με την οποία καθορίζεται το ποσό της 

φορολογικής οφειλής ή απαίτησης του φορολογουμένου για μια ή περισσότερες 

φορολογικές περιόδους ή για ένα ή περισσότερα φορολογικά έτη ή διαχειριστικές 

περιόδους ή για μια ή περισσότερες φορολογικές υποθέσεις. Με την πράξη 

προσδιορισμού φόρου συνιστάται και βεβαιώνεται η φορολογική οφειλή ή απαίτηση 

του φορολογούμενου. Η πράξη αυτή καταχωρίζεται ως εισπρακτέο ή επιστρεπτέο 

ποσό στα βιβλία της Φορολογικής Διοίκησης. Με απόφαση του Γενικού Γραμματέα 

καθορίζονται τα βιβλία, στα οποία γίνεται η καταχώριση, το περιεχόμενο, η διαδικασία 

και οι εξαιρέσεις από αυτή, καθώς και κάθε αναγκαία λεπτομέρεια για την εφαρμογή 

του παρόντος άρθρου.  

2. Η Φορολογική Διοίκηση είναι αρμόδια να εκδίδει τις ακόλουθες πράξεις 

προσδιορισμού φόρου: α) πράξη διοικητικού προσδιορισμού φόρου, β) πράξη 

εκτιμώμενου προσδιορισμού φόρου, γ) πράξη διορθωτικού προσδιορισμού φόρου και 

δ) πράξη προληπτικού προσδιορισμού φόρου.» 

Επομένως η δυνατότητα άσκησης ενδικοφανούς προσφυγής περιορίζεται σε 

πράξεις, εκ των οποίων απορρέουν διαφορές ουσίας που αναφύονται στο στάδιο 

προσδιορισμού των οικονομικών βαρών, όπως είναι η πράξη καταλογισμού φόρου ή 

προστίμου και κατά συνέπεια απαραδέκτως προσβάλλεται με ενδικοφανή προσφυγή 

ενώπιον της Υπηρεσίας μας η με ημερομηνία εκδόσεως 24/04/2018, με αριθμό  

…………., ύψους 250 ευρώ ταυτότητα οφειλής. 

Ως προς τον ισχυρισμό περί παράβασης νόμου 

 Επειδή, στο άρθρο 61 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «Κάθε νομικό πρόσωπο ή 

νομική οντότητα ή φυσικό πρόσωπο που ασκεί επιχειρηματική δραστηριότητα και έχει 

τη φορολογική κατοικία του στην Ελλάδα, οι φορείς γενικής κυβέρνησης ή κάθε 

φορολογούμενος που δεν έχει τη φορολογική κατοικία του στην Ελλάδα, αλλά 

δραστηριοποιείται μέσω μόνιμης εγκατάστασης στην Ελλάδα, και προβαίνει σε 

πληρωμές σύμφωνα με τα αναφερόμενα στο άρθρο 62, καθώς και οι 

συμβολαιογράφοι για τις συναλλαγές της περίπτωσης στ' του άρθρου 62 υποχρεούται 

σε παρακράτηση φόρου όπως ορίζεται στο άρθρο 64». 

 Επειδή, στο άρθρο 62§1 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «1. Οι ακόλουθες 

πληρωμές υπόκειται σε παρακράτηση φόρου: α) … β) … γ) … δ) αμοιβές για τεχνικές 

υπηρεσίες, αμοιβές διοίκησης, αμοιβές για συμβουλευτικές υπηρεσίες και άλλες 

https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/528
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/528
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αμοιβές για παρόμοιες υπηρεσίες, ανεξαρτήτως εάν έχουν παρασχεθεί στην Ελλάδα, 

όταν ο λήπτης της αμοιβής είναι φυσικό πρόσωπο, ε) …» 

 Επειδή, στο άρθρο 64§§1,5 & 8 του ν. 4172/2013 ορίζεται ότι: «1. Οι 

συντελεστές παρακράτησης φόρου είναι οι εξής: α) … β) … γ) … δ) για αμοιβές για 

τεχνικά έργα, αμοιβές διοίκησης, αμοιβές για συμβουλευτικές ή παρόμοιες υπηρεσίες 

είκοσι τοις εκατό (20%) 5. Με απόφαση του Υπουργού Οικονομικών καθορίζεται ο 

χρόνος υποβολής της δήλωσης 7. Ο φόρος που παρακρατείται σύμφωνα με τις 

ανωτέρω παραγράφους αποδίδεται το αργότερο μέχρι το τέλος του δεύτερου 

μήνα από την ημερομηνία καταβολής της υποκείμενης σε παρακράτηση πληρωμής 

εκτός από τους φόρους που παρακρατούνται από τους συμβολαιογράφους. Ειδικά ο 

φόρος που παρακρατείται από συμβολαιογράφο για την υπεραξία του άρθρου 41, 

αποδίδεται από τον ίδιο με τραπεζική επιταγή σε διαταγή του Ελληνικού Δημοσίου, 

εντός πέντε (5) εργασίμων ημερών από την υπογραφή του συμβολαίου. Με απόφαση 

του Γενικού Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων καθορίζεται η διαδικασία για την 

εφαρμογή της παραγράφου αυτής. 8. Σε περίπτωση που ο λήπτης της αμοιβής 

σύμφωνα με την περίπτωση δ' της παραγράφου 1 του άρθρου 62 είναι φορολογικός 

κάτοικος Ελλάδας, παρακράτηση φόρου σύμφωνα με την παράγραφο 1 ενεργείται 

μόνον εφόσον η συναλλαγή υπερβαίνει τα τριακόσια (300) ευρώ.» 

 Επειδή, σύμφωνα με το άρθρο 6 της ΠΟΛ.1135/4.10.2010: «Για το όριο των 

τριακοσίων ευρώ (300) λαμβάνεται υπόψη, η αξία του εισοδήματος κατά συναλλαγή, 

με βάση το προβλεπόμενο στοιχείο που εκδίδεται σύμφωνα με τις διατάξεις του 

Κ.Β.Σ., χωρίς να λαμβάνεται υπόψη ο ΦΠΑ. Επίσης, το όριο των τριακοσίων ευρώ 

ανά συναλλαγή, συνδέεται με την αξία της πράξης ή των παρεχόμενων υπηρεσιών, 

όπως προκύπτει από την τυχόν υπογραφείσα σύμβαση ή οποιοδήποτε άλλο 

πρόσφορο στοιχείο (Υπουργικές αποφάσεις περί ελαχίστων αμοιβών κλπ.) και όχι με 

την τμηματική εξόφληση της συναλλαγής» 

 Επειδή, σύμφωνα με την ΠΟΛ.1012/3.1.2014: «Όσοι παρακρατούν φόρο, 

σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 61 του ν. 4172/2013 (ΦΕΚ Α' 167), 

υποχρεούνται να υποβάλλουν δήλωση για την απόδοση αυτού, το αργότερο τρείς (3) 

ημέρες πριν το τέλος του δεύτερου μήνα από την ημερομηνία καταβολής της 

υποκείμενης σε παρακράτηση πληρωμής.» 

 Επειδή, στο άρθρο 54§§1,2 του ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «1. Για καθεμία από 

τις παρακάτω παραβάσεις επιβάλλεται πρόστιμο στον φορολογούμενο ή 

οποιοδήποτε πρόσωπο, εφόσον υπέχει αντίστοιχη υποχρέωση από τον Κώδικα ή τη 

https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/528
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/11508
https://www.taxheaven.gr/laws/circular/view/id/17957
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/528
https://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/529
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φορολογική νομοθεσία που αναφέρεται στο πεδίο εφαρμογής του  ...γ) δεν υποβάλλει 

ή υποβάλει εκπρόθεσμα δήλωση παρακράτησης φόρου 2. Τα πρόστιμα για τις 

παραβάσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 1 καθορίζονται ως εξής: ... γ) 

διακόσια πενήντα (250) ευρώ, για κάθε παράβαση των περιπτώσεων β', γ', δ' και στ' 

της παραγράφου 1, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος είναι υπόχρεος τήρησης 

βιβλίων και στοιχείων με βάση απλοποιημένα λογιστικά πρότυπα». 

 Επειδή, στην προκειμένη περίπτωση από τα συνυποβαλλόμενα με την 

ενδικοφανή προσφυγή στοιχεία προκύπτει ότι η υπ’ αρ ……./2018 αρχική 

προσωρινή δήλωση παρακρατούμενου φόρου από επιχειρηματική δραστηριότητα 

μηνός Δεκεμβρίου (12ου) 2017 αφορούσε το Τ.Π.Υ …../20.12.2017, εκδόσεως 

………. με Α.Φ.Μ ………… συνολικής καθαρής αξίας 120,00€, για το οποίο δεν 

υπήρχε υποχρέωσης παρακράτησης, δεδομένου ότι η αξία της συναλλαγής δεν 

υπερέβαινε τα 300,00€. Ωστόσο όπως προκύπτει από το σώμα του ως άνω 

προσκομισθέντος τιμολογίου παροχής  υπηρεσιών, διενεργήθηκε παρακράτηση 

φόρου ύψους 24 ευρώ. Η διενέργεια της παρακράτησης και το ύψος αυτής 

επιβεβαιώνεται και από την υπ’ αρ. …../8-3-2018 αρχική προσωρινή δήλωση 

παρακρατούμενου φόρου από επιχειρηματική δραστηριότητα μηνός Δεκεμβρίου 

(12ου) 2017. 

Ως προς τον ισχυρισμό περί παραβίασης του δικαιώματος ακρόασης 

Επειδή, σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 20 του Συντάγματος: «Το 

δικαίωμα της προηγούμενης ακρόασης του ενδιαφερόμενου ισχύει και για κάθε 

διοικητική ενέργεια ή μέτρο που λαμβάνεται σε βάρος των δικαιωμάτων ή 

συμφερόντων του». 

Με την ανωτέρω διάταξη θεσπίζεται ατομικό δικαίωμα του διοικούμενου-

φορολογούμενου να αναπτύσσει τις απόψεις του πριν από κάθε διοικητική ενέργεια 

ή μέτρο που λαμβάνεται σε βάρος των δικαιωμάτων και συμφερόντων του. Το 

δικαίωμα δε αυτό εξειδικεύτηκε με το άρθρο 6 του Κώδικα Διοικητικής Διαδικασίας 

(ν. 2690/1999), με το οποίο ορίζονται τα εξής: «1. Οι  διοικητικές αρχές, πριν από 

κάθε ενέργεια ή μέτρο σε βάρος των δικαιωμάτων ή συμφερόντων συγκεκριμένου 

προσώπου, οφείλουν να καλούν τον ενδιαφερόμενο να εκφράσει τις απόψεις του, 

εγγράφως ή προφορικώς, ως προς τα σχετικά ζητήματα. 2. Η κλήση προς ακρόαση 

είναι έγγραφη, αναφέρει τον τόπο, την ημέρα και την ώρα της ακρόασης, 

προσδιορίζει δε το αντικείμενο του μέτρου ή της ενέργειας. Η κλήση κοινοποιείται 

στον ενδιαφερόμενο τουλάχιστον πέντε (5) πλήρεις ημέρες πριν από την ημέρα της 
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ακρόασης. Ο ενδιαφερόμενος έχει το δικαίωμα να λάβει γνώση των σχετικών 

αποδεικτικών στοιχείων και να προβεί σε ανταπόδειξη. Η τήρηση της 

προαναφερόμενης διαδικασίας, καθώς και η λήψη υπόψη των απόψεων του 

ενδιαφερομένου, πρέπει να προκύπτουν από την αιτιολογία της διοικητικής πράξης. 

Το υιοθετούμενο μέτρο πρέπει να λαμβάνεται μέσα σε εύλογο χρονικό διάστημα από 

την ακρόαση του ενδιαφερομένου. 3……..4……..». 

Κατ’ εφαρμογή της ανωτέρω συνταγματικής επιταγής περί τήρησης της 

προηγούμενης ακρόασης του ενδιαφερομένου ως ουσιώδους τύπου της 

διαδικασίας έκδοσης των ατομικών διοικητικών πράξεων, θεσπίστηκε η διαδικασία 

του άρθρου 28 του Κ.Φ.Δ. (ν. 4174/2013), με το οποίο ορίζονται τα ακόλουθα: «1. 

Η Φορολογική Διοίκηση κοινοποιεί εγγράφως στον φορολογούμενο τα 

αποτελέσματα του φορολογικού ελέγχου και τον προσωρινό διορθωτικό 

προσδιορισμό φόρου, ο οποίος πρέπει να είναι πλήρως αιτιολογημένος. Ο 

φορολογούμενος δύναται να ζητά να λαμβάνει αντίγραφα των εγγράφων στα οποία 

βασίζεται ο διορθωτικός προσδιορισμός φόρου. Ο φορολογούμενος έχει τη 

δυνατότητα να διατυπώσει εγγράφως τις απόψεις του σχετικά με τον προσωρινό 

διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εντός είκοσι (20) ημερών από την κοινοποίηση της 

έγγραφης γνωστοποίησης. 2. Η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη 

διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία 

παραλαβής των απόψεων του φορολογούμενου ή, σε περίπτωση που ο 

φορολογούμενος δεν υποβάλλει τις απόψεις του, την εκπνοή της προθεσμίας που 

ορίζεται στην παρ. 1…….».  

Επειδή, περαιτέρω, στην παράγραφο 4 του άρθρου 62 του Ν 4174/2013 

ορίζεται ότι: «Ο φορολογούμενος ή το ευθυνόμενο πρόσωπο καλείται εγγράφως 

από τον Γενικό Γραμματέα να υποβάλλει ενδεχόμενες αντιρρήσεις του σχετικά με 

επικείμενη έκδοση πράξης επιβολής προστίμων τουλάχιστον είκοσι (20) ημέρες πριν 

την έκδοσή της, με εξαίρεση τις υποχρεώσεις καταβολής προστίμων για 

διαδικαστικές παραβάσεις, καθώς και για πρόστιμα, τα οποία προκύπτουν και 

επιβάλλονται κατά τον άμεσο, διοικητικό, εκτιμώμενο ή προληπτικό προσδιορισμό 

του φόρου». 

Επίσης, με τη με αριθ. ΔΕΛ Α 1069048/2-5-2014 εγκύκλιο του Γ.Γ.Δ.Ε., έχει 

διευκρινιστεί ότι δεν κοινοποιείται σημείωμα διαπιστώσεων και προσωρινός 

προσδιορισμός προστίμου στις περιπτώσεις πράξεων επιβολής προστίμων που 

αφορούν διαδικαστικές παραβάσεις, καθώς και για τις πράξεις επιβολής προστίμων 
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τα οποία προκύπτουν και επιβάλλονται κατά τον άμεσο, διοικητικό, εκτιμώμενο ή 

προληπτικό προσδιορισμό του φόρου». 

Επομένως ο ισχυρισμός της προσφεύγουσας περί παραβίασης του 

δικαιώματος ακρόασης είναι νόμω και ουσία αβάσιμος, δοθέντων των ως άνω. 

Ως προς τον ισχυρισμό περί μη νόμιμης αιτιολογίας της προσβαλλόμενης 

πράξης 

 Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 62 παρ. 1 και 3 του Ν. 4174/2013 ορίζεται 

ότι: «1. Ο Γενικός Γραμματέας είναι αρμόδιος για την έκδοση πράξεων επιβολής 

προστίμων. Οι διατάξεις του Κώδικα, και ιδίως αυτές που αφορούν το φορολογικό 

έλεγχο, τον προσδιορισμό φόρου, την παραγραφή και την είσπραξη, εφαρμόζονται 

αναλόγως και για τις πράξεις επιβολής προστίμων.» 

«3. Η πράξη επιβολής προστίμων πρέπει να περιλαμβάνει αυτοτελή αιτιολογία.» 

 Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 64 Ν. 4174/2013 ορίζεται ότι: «Η 

Φορολογική Διοίκηση έχει την υποχρέωση να παρέχει σαφή, ειδική και επαρκή 

αιτιολογία για τη νομική βάση, τα γεγονότα και τις περιστάσεις που θεμελιώνουν την 

έκδοση πράξεως και τον προσδιορισμό φόρου.» 

 Επειδή με τις διατάξεις του άρθρου 17 παρ. 1 και 2 του Ν. 2690/1999 ορίζεται 

ότι: «1.Η ατομική διοικητική πράξη πρέπει να περιέχει αιτιολογία, η οποία να 

περιλαμβάνει τη διαπίστωση της συνδρομής των κατά νόμο προϋποθέσεων για την 

έκδοσή της.» 

«2.Η αιτιολογία πρέπει να είναι σαφής, ειδική, επαρκής και να προκύπτει από τα 

στοιχεία του φακέλου, εκτός αν προβλέπεται ρητώς στο νόμο ότι πρέπει να περιέχεται 

στο σώμα της πράξης.» 

 Επειδή η προσβαλλόμενη πράξη επιβολής προστίμου μετά της από 

23.04.2018 έκθεσης ελέγχου περιγράφει με σαφήνεια αφενός μεν την παράβαση 

στην οποία υπέπεσε η προσφεύγουσα, ήτοι πότε υπέβαλε την εκπρόθεσμη δήλωση 

παρακρατούμενου φόρου από επιχειρηματική δραστηριότητα και ποιο διάστημα 

αφορά η δήλωση, αφετέρου δε το νομοθετικό πλαίσιο, το οποίο προβλέπει την 

επίμαχη παράβαση, συνεπώς ο ισχυρισμός απορρίπτεται ως νόμω και ουσία 

αβάσιμος. 
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Ως προς τον ισχυρισμό περί παραβίασης της αρχής της χρηστής διοίκησης 

Όσον αφορά τον ισχυρισμό της προσφεύγουσας ότι η προσβαλλόμενη πράξη 

είναι μη νόμιμη και ακυρωτέα ως αντικείμενη ευθέως στην αρχή της χρηστής και 

καλόπιστης διοίκησης και της δικαιολογημένης εμπιστοσύνης του 

διοικουμένου, οι οποίες απορρέουν από τη θεμελιώδη συνταγματική αρχή του 

Κράτους Δικαίου, αυτός τυγχάνει προφανώς αβάσιμος και δη παρελκυστικά 

προβαλλόμενος. Ειδικότερα, η αρχή της χρηστής και καλόπιστης διοίκησης επιβάλλει 

πράγματι στα διοικητικά όργανα, όπως ισχυρίζεται και η αντίδικη, να ασκούν τις 

αρμοδιότητές τους σύμφωνα με το αίσθημα δικαίου που επικρατεί, ώστε κατά την 

εφαρμογή των σχετικών διατάξεων να αποφεύγονται οι ανεπιεικείς και απλώς 

δογματικές ερμηνευτικές εκδοχές, τούτο, ωστόσο, δε σημαίνει ότι η αρχή της χρηστής 

και καλόπιστης διοίκησης μπορεί να εξελιχθεί σε τροχοπέδη για την εφαρμογή της 

νομιμότητας εκ μέρους των οργάνων της Διοίκησης. Η τελευταία δε, επιτάσσει την 

έκδοση καταλογιστικών πράξεων ή πράξεων επιβολής προστίμων σε βάρος του 

φορολογουμένου, όταν από τον γενόμενο σε βάρος του έλεγχο διαγνώσθηκαν 

αντικειμενικά στοιχεία που στοιχειοθετούν το πραγματικό ορισμένης φορολογικής 

παράβασης ή τη μη απαλλαγής του από φόρο με βάση συγκεκριμένες διατάξεις 

νόμων, όπως εν προκειμένω συνέβη με τη διενέργεια παρακράτησης φόρου και την 

εκπροθέσμως υποβληθείσα υπ’ αρ ……/2018 αρχική προσωρινή δήλωση 

παρακρατούμενου φόρου από επιχειρηματική δραστηριότητα μηνός Δεκεμβρίου 

(12ου) 2017. Επίσης, δεν παραβιάστηκαν οι αρχές της καλής πίστης και της 

δικαιολογημένης εμπιστοσύνης του πολίτη διότι με την έκδοση της προσβαλλόμενης 

πράξης επιβολής προστίμου η διοίκηση εφάρμοσε καλόπιστα το πνεύμα και το 

γράμμα του νόμου χωρίς να εκμεταλλευτεί μία κατάσταση στην οποία ο διοικούμενος 

είχε περιέλθει λόγω πλάνης, απάτης ή απειλής και χωρίς να αίρει εκ των υστέρων, 

αιφνιδίως ή χωρίς προειδοποίηση, κίνητρα που προέβλεψε οποιοσδήποτε νόμος. 

 

   

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την απόρριψη της με ημερομηνία κατάθεσης 16/05/2018 και με αριθμό 

πρωτοκόλλου ….. ενδικοφανούς προσφυγής της …….., ΑΦΜ …….. 
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Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου- καταλογιζόμενο ποσό με 

βάση την παρούσα απόφαση : 

 

Περιγραφή Παράβασης         Ποσό 

 

Εκπρόθεσμη υποβολή της με αρ. καταχ. …../2018 δήλωσης 

παρακρατούμενων φόρων και προκαταβλητέων φόρων από αμοιβές 

για υπηρεσίες ελευθέριου επαγγέλματος για τη φορολογική περίοδο 

1/12/2017 – 31/12/2017, κατά παράβαση των διατάξεων του άρθρου 

54 της παρ. 1 περ. γ’ του Ν.4174/2013 που επισύρει τις κυρώσεις 

του  άρθρου 54 παρ. 2 περ. γ’ του ν. 4174/2013. 

 

 
250,00 € 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την 

παρούσα απόφαση στον υπόχρεο. 

Ακριβές Αντίγραφο 

Η Υπάλληλος του Αυτοτελούς  

Γραφείου Διοικητικής Υποστήριξης 

 

 

 

 

 

ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 

ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Ο ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ  

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ ΚΑΙ 

ΝΟΜΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 

 

 

 

ΚΑΤΣΙΟΥΡΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 

αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 

 

 

 


