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Α Π Ο Φ Α Σ Η  
 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 
 

Έχοντας υπ' όψη: 

1.Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Της παρ. 1 του άρθρου 17 του ν. 4389/2016 (ΦΕΚ Α΄ 94). 

γ. Της παρ. 3 του άρθρου 47 του ν. 4331/2015 (ΦΕΚ Α΄ 69). 

δ. Του άρθρου 59 του π.δ. 111/2014 (Α΄ 178) «Οργανισμός του Υπουργείου Οικονομικών».  

ε. Του άρθρου 6 της αριθμ. Δ6Α 1058824 ΕΞ 2014 (ΦΕΚ Β΄ 865, 1079 και 1846) Απόφασης του Γενικού 

Γραμματέα Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου Οικονομικών «Ανακαθορισμός της εσωτερικής διάρ-

θρωσης και των αρμοδιοτήτων οργανικών μονάδων της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών και μετονομασία ορισμένων από αυτές», όπως τροποποιήθηκε και ισχύει. 

στ. Της ΠΟΛ 1064/12-04-2017 Aπόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ Β΄ 1440/27-04-2017).  

2.Την ΠΟΛ 1069/04-03-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του Υπουργείου 

Οικονομικών. 

3. Την υπ’ αριθμόν Δ.Ε.Δ.1126366 ΕΞ 2016/30-08-2016 (ΦΕΚ 2759/ τ.Β’/ 01-09-2016)  Απόφαση του 

Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

4. Την από 29/05/2018 και  με αριθμό πρωτοκόλλου …………. ενδικοφανή προσφυγή του ………….,  ΑΦΜ 

………….,  κατοίκου  …………. κατά: 
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- Της υπ’ αριθμ. …………./20-04-2018  Πράξης Επιβολής Προστίμου ΚΒΣ   του  Προϊσταμένου  της Δ.Ο.Υ. 

ΧΟΛΑΡΓΟΥ  διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2007 

- Της υπ’ αριθ. …………./2018 Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ  οικονομικού έτους 2008 

και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά  έγγραφα. 

5. Τις  ως άνω προσβαλλόμενες πράξεις  του  Προϊσταμένου  της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ,  των οποίων  

ζητείται η ακύρωση. 

6.Τις απόψεις της ανωτέρω φορολογικής αρχής. 

7.Την  εισήγηση του  ορισθέντος υπαλλήλου του τμήματος Α2, όπως αποτυπώνεται στο σχέδιο της 

απόφασης. 

 

  Επί της από 29/05/2018  και  με αριθμό πρωτοκόλλου …………. ενδικοφανούς προσφυγής του ………….,  

ΑΦΜ …………., η οποία κατατέθηκε εμπρόθεσμα και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση όλων των 

υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της ενδικοφανούς προσφυ-

γής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 
ΙΣΤΟΡΙΚΟ 

Α. Κατόπιν εισαγγελικής  εντολής,  το  ΣΔΟΕ Περιφερειακή  Δ/νση Αττικής διενήργησε έλεγχο στην 

επιχείρηση …………. με ΑΦΜ ………….. Από τον έλεγχο προέκυψαν δύο (2) δίγραμμες  επιταγές, ήτοι: α) αρ. 

…………./10-05-2007 ποσού 20.000,00€ και β) αρ…………./18-07-2007 ποσού 25.000,00€, της …………., 

εκδόσεως της επιχείρησης …………. σε διαταγή του ………….. Στη  συνέχεια για τη διερεύνηση της άνω 

συναλλαγής, ζητήθηκαν στοιχεία  για την εξόφληση των επιταγών από την  …………., όπου με τα αρ. πρωτ. 

…………. & …………./2013 απαντητικά έγγραφα, αναφέρεται ότι  οι επιταγές εισπράχθηκαν από το εις διαταγή 

φυσικό πρόσωπο κ. ………….. 

Εν συνεχεία το ΣΔΟΕ  ΠΔ  Αττικής επέδωσε στον .κ.  …………. την υπ΄. αρ. …………./2013 πρόσκληση για 

προσκόμιση βιβλίων και στοιχείων για το έτος 2007. 

Μετά την ολοκλήρωση του ελέγχου  συντάχτηκε  η  από 27-12-2013 έκθεση ελέγχου  ΚΒΣ από το ΣΔΟΕ, 

που  διαβιβάστηκε  (με το υπ΄αριθ. …………./31-12-2013 έγγραφο) στην Δ.Ο.Υ. ΠΑΛΛΗΝΗΣ,  που αυτή εν 

συνεχεία την διαβίβασε (με το υπ΄αριθ. …………./1912-2014 έγγραφο) στην Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ λόγω 

αρμοδιότητας,  από την οποία προέκυπτε,  ΄΄ η μη έκδοση δύο (2) Αποδείξεων Παροχής  Υπηρεσιών από 

τον προσφεύγοντα προς  την επιχείρηση …………., συνολικής αξίας 45.000,00€, κατά παράβαση  των 

συνδυασμένων διατάξεων  των άρθρων 2 παρ. 1,13 παρ.1 &3 του ΠΔ 186/92  που επισύρουν κυρώσεις 

κατά τις διατάξεις των άρθρων 5,8 &10 του Ν. 2523/97 όπως τροποποιήθηκαν και ισχύουν ΄΄.   
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     Β. Κατόπιν  αυτού, η  Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ, λόγω ύπαρξης των  νέων  στοιχείων  διενήργησε  επανέλεγχο  

για την  διαχειριστική  περίοδο    01/01 -31/12-2007  με την  υπ΄αριθ. …………./26-10-2015 εντολή  

μερικού ελέγχου του   προϊσταμένου   της ανωτέρω  Δ.Ο.Υ., για ΚΒΣ(186/92) & εισόδημα (Ν.2238/94), 

δεδομένου ότι   ο  προσφεύγων είχε υπαχθεί στην διαδικασία της αυτοπεραίωσης,  σύμφωνα με τις 

διατάξεις του άρθρου 15 ν. 3296/1994, για την  χρήση  2007.  

     Από τον έλεγχο  δε που διενεργήθηκε  από την  ελέγκτρια  ………….,  λαμβάνοντας  υπόψη  αφενός  την  

ανωτέρω   έκθεση ελέγχου  και αφετέρου τις δικές της  διαπιστώσεις, αρχικά συντάχθηκε και κοινοποιή-

θηκε στις 01-16-2016  στον προσφεύγοντα   το  με υπ΄άριθ.  …………./30-11-2016  Σημείωμα Διαπιστώ-

σεων του άρθρου  28   του  Ν. 4174/2013 και μαζί με τις  αντίστοιχες   Προσωρινές  Πράξεις. 

      Επί του ως άνω Σημειώματος  ο προσφεύγων δεν  απάντησε. 

    Εν συνεχεία ο έλεγχος  εξέδωσε το πόρισμα, το οποίο περιλαμβάνεται στις από 17-02-2017 εκθέσεις 

ελέγχου:                  

   1) Φορολογίας ΚΒΣ & 2)  Φορολογίας  εισοδήματος,  με βάση τις οποίες   ο προϊστάμενος   της Δ.Ο.Υ. 

ΧΟΛΑΡΓΟΥ,  εξέδωσε τις  κατωτέρω προσβαλλόμενες Πράξεις: 

 

       Κ.Β.Σ. 

 - Την υπ’ αριθμ. …………./20-04-2018  Οριστική Πράξη Επιβολής Προστίμου ΚΒΣ  για την διαχειριστική 

περίοδο 01/01-31/12/2007, με την οποία επεβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντα πρόστιμο συνολικού 

ποσού 11.250,00€(45.000,00€χ 25%)  διότι: 

 Δεν εξέδωσε δύο (2) φορολογικά στοιχεία Α.Π.Υ. αξίας μεγαλύτερης των 1.200,00€, προς την επιχείρηση  

…………. αναφορικά με την είσπραξη δύο (2) επιταγών: α) αρ. …………./10-05-2007  της …………. ποσού 

20.000,00€ και β) αρ. …………./18-07-2007  της …………. ποσού 25.000,00€ κατά  παράβαση των διατάξεων  

των άρθρων 2 παρ. 1,13 παρ.1 &3 του ΠΔ 186/92  και επισύρει τις κυρώσεις   του άρθρου 7§3 περ.στ 

΄&ζ΄ του Ν. 4337/2015, όπως εφαρμόζονται και για προγενέστερες χρήσεις σύμφωνα με τις διατάξεις του 

άρθρου 7§5 του ιδίου νόμου.  

 

    ΕΙΣΟΔΗΜΑ 

- Την υπ’ αριθμ. …………./2018  Οριστική Πράξη Διορθωτικού Προσδιορισμού Φόρου Εισοδήματος   

οικονομικού έτους 2008, με την οποία επεβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντα,   φόρος εισοδήματος  

ποσού 17.915,51€, πλέον ποσού  πρόσθετου φόρου λόγω ανακρίβειας 21.498,61€, ήτοι συνολικού 

ποσού 39.414,12€. 

       Η  διαφορά φόρου προέκυψε καθόσον βάσει των διαπιστώσεων του ελέγχου, [λόγω μη έκδοση δύο 

(2) Α.Π.Υ)], τα βιβλία και στοιχεία της επιχείρησης  για την κρινόμενη χρήση 2007 κρίθηκαν ανακριβή, 
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σύμφωνα με τις διατάξεις  του άρθρου 30 του Π.Δ 186/92(Κ.Β.Σ.), τα ακαθάριστα έσοδα  προσδιορίστηκαν 

σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 30 του ν.2238/94 και τα καθαρά κέρδη  εξωλογιστικά σύμφωνα με 

τις διατάξεις του άρθρου 32 του  ίδιου νόμου.  

 

Με την  αρ. πρωτ. …………./29-05-2018  ενδικοφανή προσφυγή του,  ο προσφεύγων  ζητά την ακύρωση ή 

τροποποίηση των παραπάνω Οριστικών Πράξεων του  Προϊσταμένου  της Δ.Ο.Υ.ΧΟΛΑΡΓΟΥ, προβάλ-

λοντας τους παρακάτω λόγους: 

 

-Παραγραφή  του δικαιώματος του Δημοσίου προς επιβολή φόρων και προστίμων. 

-Παραβίαση του δικαιώματος της προηγούμενης ακρόασης και επομένως παράβαση ουσιώδους τύπου 

της διαδικασίας. 

-Παραβίαση της αρχής της αιτιολογίας των διοικητικών πράξεων ή ανεπαρκής-πλημμελής αιτιολογία, 

αοριστία έκθεσης ελέγχου. 

- Παραβίαση των  συνταγματικών αρχών. 

 

Επειδή, στο άρθρο 9 παρ. 5 του Ν. 2523/1997 ορίζεται: 

«Οι διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματι-

κής φορολογικής εγγραφής στην κύρια φορολογία εφαρμόζονται ανάλογα και για την επιβολή των 

προστίμων. Η προθεσμία αρχίζει από τη λήξη της διαχειριστικής περιόδου που έπεται εκείνης, στην οποία 

αφορά η παράβαση. Στα πρόστιμα του Κώδικα Βιβλίων και Στοιχείων ως και σε άλλα πρόστιμα που δεν 

συνδέονται με αντίστοιχη φορολογία, ως κύρια φορολογία νοείται η φορολογία εισοδήματος.» 

 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 72 § 11 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α’ 170), ορίζεται ότι: «Διατάξεις περί 

παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου και πράξεις προσδιορισμού 

φόρου, τελών, εισφορών, προστίμων, προϊσχύουσες του άρθρου 36 του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασί-

ας, εξακολουθούν να έχουν εφαρμογή για τις χρήσεις, τις περιόδους, τις υποθέσεις και τις φορολογικές 

υποχρεώσεις τις οποίες αφορούν. Κατ' εξαίρεση, οι διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 36 εφαρμό-

ζονται και για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, η οποία διαπράχθηκε πριν την εφαρμογή του Κώδικα, εάν, κατά 

τη θέση αυτού σε ισχύ, το δικαίωμα του Δημοσίου δεν έχει παραγραφεί», με τις διατάξεις του άρθρου 67 

του ίδιου νόμου, ότι «ο παρών Κώδικας τίθεται σε ισχύ την 1η Ιανουαρίου 2014 εκτός αν ορίζεται διαφορε-

τικά στις κατ' ιδίαν διατάξεις».  

Με τις διατάξεις του άρθρου 84 του ν. 2238/1994 (ΦΕΚ Α’ 151), όπως τροποποιήθηκε με τις διατάξεις του 

άρθρου 13 § 6 του ν. 3522/2006 (ΦΕΚ Α’ 276) και ισχύει από 22/12/2006 και μετά σύμφωνα με το άρθρο 

39 περ. ιγ’ του ίδιου νόμου, ορίζεται ότι: «1) Η κοινοποίηση φύλλου ελέγχου, κατά τις διατάξεις του άρθρου 
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69, δεν μπορεί να γίνει μετά την πάροδο πενταετίας από το τέλος του έτους μέσα στο οποίο λήγει η 

προθεσμία για την επίδοση της δήλωσης. Το δικαίωμα του Δημοσίου για επιβολή του φόρου παραγράφεται 

μετά την πάροδο της πενταετίας, 2) …, 3) … 4) Το δικαίωμα του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή 

συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής και την επιβολή φόρων, πρόσθετων φόρων, για φορολογικές 

παραβάσεις, παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, εφόσον η μη ενάσκηση του, έστω και κατά ένα 

μέρος, οφείλεται: α) …. β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 2 του 

άρθρου 68, ανεξάρτητα από το εάν έχει εκδοθεί και κοινοποιηθεί ή όχι, αρχικό φύλλο ελέγχου, …», 

σύμφωνα δε με τις διατάξεις του άρθρου 17 § 2 του ν. 3296/2004 (ΦΕΚ Α’ 253), ορίζεται ότι: «Οι διατάξεις 

των παραγράφων 2 του άρθρου 68 του Ν. 2238/1994 και 3 του άρθρου 49 του Ν. 2859/2000 έχουν 

εφαρμογή και για τις περαιούμενες κατά τα άρθρα 13 έως και 16 δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος, 

Φ.Π.Α. και λοιπών φορολογιών. Τα ανωτέρω ισχύουν ανάλογα και σε περιπτώσεις ύπαρξης ανέλεγκτων 

δελτίων πληροφοριών ή λοιπών εν γένει επιβαρυντικών στοιχείων κατά το χρόνο υποβολής των πιο πάνω 

δηλώσεων» 

Με τις διατάξεις του άρθρου 68 § 2 του ν. 2238/1994 (ΦΕΚ Α’ 151), ορίζεται ότι: «Φύλλο ελέγχου και αν 

ακόμη έγινε οριστικό δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση συμπληρωματικού φύλλου  ελέγχου, αν:  

α) από συμπληρωματικά στοιχεία, που περιήλθαν σε γνώση του προϊσταμένου της δημόσιας οικονομικής 

υπηρεσίας, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του φορολογουμένου υπερβαίνει αυτό που έχει περιληφθεί στο 

προηγούμενο φύλλο ελέγχου, …» 

Όταν τα συμπληρωματικά στοιχεία περιέρχονται στον προϊστάμενο της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας 

το τελευταίο έτος της Παραγραφής, ο χρόνος αυτής παρατείνεται για ένα ακόμη ημερολογιακό έτος. 

Περαιτέρω με τις διατάξεις του άρθρου 17 § 2 του ν. 3296/2004 (ΦΕΚ Α’ 253), ορίζεται ότι:                     

«Οι διατάξεις των παραγράφων 2 του άρθρου 68 του Ν. 2238/1994 και 3 του άρθρου 49 του Ν. 2859/2000 

έχουν εφαρμογή και για τις περαιούμενες κατά τα άρθρα 13 έως και 16 δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος, 

Φ.Π.Α. και λοιπών φορολογιών. Τα ανωτέρω ισχύουν ανάλογα και σε περιπτώσεις ύπαρξης ανέλεγκτων 

δελτίων πληροφοριών ή λοιπών εν γένει επιβαρυντικών στοιχείων κατά το χρόνο υποβολής των πιο πάνω 

δηλώσεων». 

 Επιπλέον, με την υπ’ αριθμ. 102/2001 γνωμοδότηση του Γ’ τμήματος του Νομικού Συμβουλίου του 

Κράτους, η οποία έγινε δεκτή από τον υπουργό Οικονομικών με την υπ’ αριθμ. 1020145/ΠΟΛ1100 /10-

04-2001, εγκύκλιο, έγινε δεκτό ότι: «α) Κατά την έννοια των άρθρων 68 παράγραφος 2 ν. 2238/94 και 39 

παράγραφος 3 ν. 1642/86 όπως κωδικοποιήθηκε με το άρθρο 49 παράγραφος 3 ν. 2859/2000, τα 

πορίσματα και οι διαπιστώσεις ελέγχου που έγινε σε μεταγενέστερο στάδιο σε τρίτες επιχειρήσεις, 

προμηθεύτριες επιχειρήσεων που είχαν περαιωθεί με συμβιβασμό, από τα οποία προέκυψε ότι τα 

εκδοθέντα και καταχωρηθέντα στην λήπτρια επιχείρηση τιμολόγια πώλησης είναι εικονικά, αποτελούν 

συμπληρωματικά στοιχεία και είναι δυνατή η έκδοση και κοινοποίηση των σχετικών συμπληρωματικών 

φύλλων ελέγχου και πράξεων. β) Δεν αποκλείεται και δεν απαιτείται διενέργεια πλήρους επανελέγχου, 

αλλά αρκεί να προσδιορισθεί εξ υπαρχής το συνολικό εισόδημα κατά συνεκτίμηση παλαιών και νέων 

στοιχείων». 
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Εξάλλου συμπληρωματικό στοιχείο αποτελεί και η έκθεση ελέγχου άλλης οικονομικής εφορίας, εκτός αν 

αυτή είχε εκδοθεί κατόπιν αιτήσεως του αρμοδίου για την έκδοση συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου 

Προϊσταμένου ΔΟΥ, οπότε θα αποτελούσε μη επιτρεπόμενη έκθεση επανελέγχου της φορολογικής 

δηλώσεως ΣτΕ 2397/1990 και εφόσον, από νέα στοιχεία, διαπιστώνεται εικονικότητα των εκδοθέντων 

στοιχείων και απόκρυψη εισοδήματος, δεν αποκλείεται ο εξ υπαρχής και εκ νέου εξωλογιστικός προσδιο-

ρισμός, με βάση τόσο τα παλαιά, όσο και τα νέα στοιχεία ΣτΕ 1426/2000. 

Ιδιαίτερα δε συμπληρωματικό στοιχείο,  δέον να θεωρηθεί επί εικονικών τιμολογίων η περιέλευση 

στοιχείων στον αρμόδιο Οικ. Έφορο και μετά την οριστικοποίηση της εγγραφής από έκθεση άλλης οικ. 

Εφορίας ή στοιχεία τρίτων επιχειρήσεων ή και άλλα έγγραφα όταν αποδεικνύεται η εικονικότητα των 

τιμολογίων και στοιχείων, έστω και αν αυτά ήταν στην διάθεση του Οικ. Εφόρου καθ’ όσον γι’ αυτά δεν 

είχε εγερθεί υπόνοια για την εικονικότητά τους κατά την συμβιβαστική επίλυση ούτε ήταν δυνατή άνευ των 

σχετικών διασταυρώσεων η ανακάλυψη της εικονικότητας, γενομένη σε μεταγενέστερο χρόνο, και τα 

στοιχεία αυτά συνιστούν οπωσδήποτε νέα στοιχεία αφού έχουν διαφορετικό ουσιαστικό περιεχόμενο από 

το εμφανιζόμενο στα στοιχεία τους και μπορούν να δικαιολογήσουν την έκδοση συμπληρωματικής 

πράξεως (Διοικ. Εφ. Ιωαννίνων 245/1998 και σκέψεις ΣτΕ 1426/2000). 

Περαιτέρω, Πράξη επιβολής φόρου εισοδήματος, ακόμη και αν κατέστη οριστική κατόπιν διοικητικής 

επιλύσεως της διαφοράς, δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση συμπληρωματικής πράξεως, αν από 

συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία περιήλθαν εκ των υστέρων στον Προϊστάμενο της Δημόσιας 

Οικονομικής Υπηρεσίας και τα οποία ο τελευταίος δεν είχε υπ’ όψιν του κατά την έκδοση της αρχικής 

πράξεως, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του υπόχρεου είναι ανώτερο από αυτό που περιλήφθηκε στην 

αρχική πράξη. Τέτοια συμπληρωματικά στοιχεία δεν αποκλείεται να είναι επίσημα ή ανεπίσημα βιβλία ή 

στοιχεία που τηρούν τρίτες επιχειρήσεις ή και άλλα έγγραφα από τα οποία αποδεικνύεται, κατά την κρίση 

της φορολογικής αρχής ή των διοικητικών δικαστηρίων, η εικονικότητα των τιμολογίων που εξέδιδε ή 

λάμβανε και καταχώριζε ο φορολογούμενος και ως εκ τούτου η απόκρυψη απ’ αυτόν εισοδήματος ΣτΕ 

2122/2012. 

 

Επειδή,  με την υπ’ αριθμ. 1738/2017 απόφαση της Ολομέλειας του ΣτΕ κρίθηκαν ως αντισυνταγματικές 

οι διατάξεις των νόμων που προέβλεπαν παράταση της παραγραφής και συγκεκριμένα οι διατάξεις που 

περιλαμβάνονται στη σκέψη 8 της Απόφασης, δεδομένου ότι αντίκεινται στις εξειδικεύουσες την (απορρέ-

ουσα από την αρχή του κράτους δικαίου) αρχή της ασφάλειας δικαίου διατάξεις των παραγράφων 1 και 2 

του άρθρου 78 του Συντάγματος, διότι παρέτειναν την προθεσμία παραγραφής φορολογικών αξιώσεων 

του Δημοσίου αναγομένων σε ημερολογιακά έτη προγενέστερα του προηγουμένου της δημοσιεύσεως των 

σχετικών νόμων ετών. 

 

Επειδή, στην προκείμενη περίπτωση τα νέα στοιχεία περιήλθαν σε γνώση του  προϊσταμένου  της ΔΟΥ  

ΧΟΛΑΡΓΟΥ  λόγω αρμοδιότητας,  με το αρ. πρωτ. …………./19-12-2014 έγγραφο  της  Δ.Ο.Υ. ΠΑΛΛΗ-
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ΝΗΣ, με το οποίο   διαβίβασε  την από  31-12-2013  έκθεση ελέγχου εφαρμογής των διατάξεων του Π.Δ 

186/1992 (ΚΒΣ) του ΣΔΟΕ ΠΔ Αττικής, η οποία αφορούσε  την διαχειριστική περίοδο  01/01-31/12/2007, 

η οποία  είχε υπαχθεί στην διαδικασία της αυτοπεραίωσης,  σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 15 ν. 

3296/1994.  Τα νέα  αυτά στοιχεία αποτελούν συμπληρωματικά στοιχεία κατά την έννοια των διατάξεων 

του άρθρου 68 § 2 του Ν. 2238/1994 και συνεπώς, στην υπό κρίση  περίπτωση, σύμφωνα με όλες τις 

προαναφερόμενες διατάξεις,  το δικαίωμα του Δημοσίου για έκδοση και κοινοποίηση καταλογιστικών   

πράξεων επιβολής προστίμου ΚΒΣ  και  συμπληρωματικό  φύλλο  ελέγχου εισοδήματος  λόγω νέων 

στοιχείων, παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, ήτοι  για την χρήση 2007 στις 31-12-2018  και ως 

εκ τούτου ο ισχυρισμός περί παραγραφής για την κρινόμενη  πράξη  χρήσεως 2007  απορρίπτεται..  

 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 28 του Ν. 4174/2013 [ΦΕΚ Α' 170/26-07-2013], ορίζεται ότι: 

«1. Η Φορολογική Διοίκηση κοινοποιεί εγγράφως στο φορολογούμενο τα αποτελέσματα του φορολογικού 

ελέγχου και τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου ο οποίος πρέπει να είναι πλήρως αιτιολογη-

μένος. Ο φορολογούμενος δύναται να ζητά να λαμβάνει αντίγραφα των εγγράφων στα οποία βασίζεται ο 

διορθωτικός προσδιορισμός φόρου. Ο φορολογούμενος έχει τη δυνατότητα να διατυπώσει εγγράφως τις 

απόψεις του σχετικά με τον προσωρινό διορθωτικό προσδιορισμό φόρου εντός είκοσι (20) ημερών από 

την κοινοποίηση της έγγραφης γνωστοποίησης. 2. Η Φορολογική Διοίκηση εκδίδει την οριστική πράξη 

διορθωτικού προσδιορισμού του φόρου, εντός μηνός από την ημερομηνία παραλαβής των απόψεων του 

φορολογούμενου ή, σε περίπτωση που ο φορολογούμενος δεν υποβάλλει τις απόψεις του, την εκπνοή 

της προθεσμίας που ορίζεται στην παράγραφο 1. Η οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού του 

φόρου εκδίδεται με βάση έκθεση ελέγχου την οποία συντάσσει η Φορολογική Διοίκηση. Η έκθεση ελέγχου 

περιλαμβάνει εμπεριστατωμένα και αιτιολογημένα τα γεγονότα, τα στοιχεία και τις διατάξεις τις οποίες 

έλαβε υπόψη της η Φορολογική Διοίκηση για τον προσδιορισμό του φόρου. Η οριστική πράξη διορθωτι-

κού προσδιορισμού του φόρου μαζί με την έκθεση ελέγχου κοινοποιούνται στον φορολογούμενο.»Τα 

ανωτέρω ισχύουν από 01-01-2014 σύμφωνα με το άρθρο 73 του ιδίου Νόμου. 

 

Επειδή, α) το ΣΔΟΕ ΠΔ Αττικής, επέδωσε την υπ΄αριθ. …………./2013 κλήση προς  ακρόαση, με την οποία  

καλούσε τον προσφεύγοντα, όπως εντός δέκα  (10) ημερών από την επομένη της κοινοποίησής του, να 

διατυπώσει τις απόψεις του σχετικά με τις διαπιστωθείσες παραβάσεις..  

Επί της ως άνω κλήσης ο προσφεύγων υπέβαλε εγγράφως με αριθ. πρωτ. …………./2013 υπόμνημα σε 

απάντηση της. 

β) η Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ κοινοποίησε στoν  προσφεύγοντα στις 01-12-2016 το υπ΄αριθ. …………./30-11-

2016 σημείωμα διαπιστώσεων ελέγχου του άρθρου 28 του Ν. 4174/2013, με συνημμένες τις προσωρινές 

πράξεις,  με το οποίο του γνωστοποίησε τις διαφορές που προέκυψαν κατά την διάρκεια του ελέγχου και 

τον καλούσε, όπως εντός είκοσι (20) ημερών από την επομένη της κοινοποίησής του, να διατυπώσει τις 
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απόψεις του.  

Επί του ως άνω Σημειώματος ο  προσφεύγων δεν απάντησε. 

  Εν συνεχεία η φορολογική αρχή, εξέδωσε το πόρισμα του,  το οποίο περιλαμβάνεται στις  από 15-02-

2017  εκθέσεις μερικού  ελέγχου και ως εκ τούτου ο ισχυρισμός της προσφεύγουσα απορρίπτεται.  

 

Επειδή στις  προσβαλλόμενες πράξεις δεν υπάρχει πλημμελής αιτιολογία και ως εκ τούτου ακυρότητα και 

εξ αυτού του λόγου, ελλείψει προσήκουσας αιτιολογίας. Στην οικεία έκθεση ελέγχου αναγράφονται όλα τα 

στοιχεία εκείνα για κάθε συγκεκριμένη περίπτωση, με βάσει τα οποία στοιχειοθετούνται  οι  καταλογιζόμε-

νες  παραβάσεις , που καθιστούν τις  προσβαλλόμενες  πράξεις  νόμιμες. 

 

 Επειδή είναι αιτιολογημένη  η πράξη του προστίμου, γιατί στο σώμα της πράξης  γίνεται σύντομη 

περιγραφή της  παράβασης  που αποδίδεται στον  προσφεύγοντα  ενώ στην έκθεση ελέγχου διαλαμβά-

νονται με πληρότητα τα κύρια πραγματικά περιστατικά που συγκροτούν την εν λόγω παραβάση. (Τρ Δ Πρ 

Σύρου 1/97).  

 

Επειδή, πλην της μνείας των  παραβάσεων  και των  επιβαλλόμενων  γι’ αυτές προστίμων , δεν απαιτείται 

η διατύπωση ειδικής αιτιολογίας στο σώμα των  πράξεων, ως τυπικό στοιχείο του κύρους της, η οποία 

(αιτιολογία) μπορεί να περιέχεται στη συνοδεύουσα τις πράξεις  έκθεση ελέγχου ή να συμπληρώνεται με 

αυτήν. (ΣτΕ 5339/1995, ΣτΕ 1655/1999 Δι Δικ 13, 182, ΣτΕ 115`/1998 Δι Δικ 12, 1193, ΣτΕ 1503/1998 Δι 

Δικ 12,1218) 

Στην προκειμένη περίπτωση, κάθε μια έκθεση ελέγχου, αποτελεί την αιτιολογία  της επίδικης πράξης (Ι.Δ. 

Αναστόπουλος - Θ.Π. Φορτσάκης, Φορολογικό Δίκαιο,  εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα 2003, σελ. 504), 

αναγράφει τις διατάξεις εκείνες που αποτελούν το νόμιμο έρεισμα για την έκδοση της προσβαλλόμενης 

πράξης. Στην κάθε έκθεση ελέγχου, επίσης, εκτίθενται λεπτομερειακά η συνδρομή των πραγματικών 

καταστάσεων, όπου τα πραγματικά περιστατικά παρατίθενται εμπεριστατωμένα. Στην ίδια έκθεση γίνεται 

η υπαγωγή των πραγματικών περιστατικών στον κανόνα δικαίου, ενώ στη προσβαλλόμενη πράξη γίνεται 

ο προσδιορισμός των αποτελεσμάτων σε συνέχεια των διαπιστώσεων του ελέγχου. Άρα λοιπόν σε καμία 

περίπτωση η αιτιολογία της υπό κρίση πράξης δεν είναι αόριστη και εντελώς ανεπαρκής. 

 

Επειδή στο άρθρο 37 «Έκδοση και κοινοποίηση πράξης προσδιορισμού φόρου» του ν.4174/2013 

αναφέρονται ρητά όλες οι πληροφορίες που πρέπει να περιλαμβάνει η πράξη προσδιορισμού φόρου, τις 

οποίες και περιλαμβάνει η προσβαλλόμενη πράξη, καθώς επίσης και ότι η έκθεση ελέγχου, η οποία και 

περιλαμβάνει την αιτιολόγηση της πράξης και τα στοιχεία καθενός από τα υπό κρίση τιμολόγια, επιδίδεται 

μαζί με τη σχετική πράξη προσδιορισμού φόρου>>  . 
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Στην προκειμένη περίπτωση στην από 31-12-2013 Έκθεση Ελέγχου εφαρμογής διατάξεων ΠΔ 

186/1992(ΚΒΣ) & Ν. 4093/12(ΚΦΑΣ) του ΣΔΟΕ Περιφερειακή Διεύθυνση Αττικής,  αναγράφονται με 

λεπτομέρειες οι διαπιστώσεις του ελέγχου σχετικά  με την ΄΄μη έκδοση δύο (2) Α.Π.Υ. ΄΄ και στην συνέχεια 

στις από 15-02-2017 εκθέσεις Μερικού Ελέγχου  της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ επί των οποίων ερείδονται οι 

προσβαλλόμενες πράξεις, γίνεται  εκτεταμένη αναφορά στο πόρισμα της  προαναφερθείσας  έκθεσης και 

επιπλέον  γίνεται αναλυτική εμπεριστατωμένη αναφορά στις ισχύουσες και εφαρμοζόμενες διατάξεις, 

αναγράφεται κάθε στάδιο της διαδικασίας ελέγχου, με συνέπεια τον εξωλογιστικό προσδιορισμό των 

αποτελεσμάτων της ελεγχόμενης χρήσης. Επίσης αιτιολογείται επαρκώς στην έκθεση  μερικού ελέγχου 

φορολογίας εισοδήματος η διενέργεια εξωλογιστικού προσδιορισμού των αποτελεσμάτων της χρήσης. 

Κατά συνέπεια οι διαπιστώσεις και το πόρισμα του ελέγχου προέκυψαν κατόπιν όλων των αναγκαίων 

ελεγκτικών επαληθεύσεων και διασταυρώσεων. 

Από τα ανωτέρω προκύπτει ότι, οι επικαλούμενοι λόγοι του  προσφεύγοντα περί ακυρότητας των 

προσβαλλόμενων πράξεων, λόγω  ανεπαρκούς-πλημμελούς αιτιολογίας  και  αοριστίας έκθεσης ελέγχου,    

( ή περί παραβίαση της αρχής της αιτιολογίας των διοικητικών πράξεων),  απορρίπτονται ως αβάσιμοι . 

 

Επειδή, σε κάθε περίπτωση, ο έλεγχος της συνταγματικότητας, ανήκει στη δικαιοδοσία των Δικαστηρίων 

και δεν εμπίπτει στην αρμοδιότητα των οργάνων της Διοίκησης, τα οποία οφείλουν να εφαρμόζουν το 

υφιστάμενο νομοθετικό πλαίσιο. 

 

Επειδή, με τις διατάξεις του άρθρου 58 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α’ 170) ορίζεται ότι: «1) Αν το ποσό του 

φόρου που προκύπτει με βάση φορολογική δήλωση υπολείπεται του ποσού του φόρου που προκύπτει 

με βάση το διορθωτικό προσδιορισμό φόρου που πραγματοποιήθηκε από τη Φορολογική Διοίκηση, ο 

φορολογούμενος υπόκειται σε πρόστιμο επί της διαφοράς ως εξής: α) δέκα τοις εκατό (10%) του ποσού 

της διαφοράς, εάν το εν λόγω ποσό ανέρχεται σε ποσοστό από πέντε (5%) έως είκοσι (20%) τοις εκατό 

του φόρου που προκύπτει με βάση τη φορολογική δήλωση, β) είκοσι πέντε τοις εκατό (25%) του ποσού 

της διαφοράς, αν το εν λόγω ποσό υπερβαίνει το ποσοστό είκοσι τοις εκατό (20%) έως πενήντα τοις 

εκατό (50%) του φόρου που προκύπτει με βάση τη φορολογική δήλωση, γ) πενήντα τοις εκατό (50%) του 

ποσού της διαφοράς, αν το εν λόγω ποσό υπερβαίνει σε ποσοστό το πενήντα τοις εκατό (50%) του 

φόρου που προκύπτει με βάση τη φορολογική δήλωση», με τις διατάξεις του άρθρου 53 του ίδιου νόμου, 

ότι «1) Αν οποιοδήποτε ποσό φόρου δεν καταβληθεί εντός της νόμιμης προθεσμία καταβολής, ο 

φορολογούμενος υποχρεούται να καταβάλει τόκους επί του εν λόγω ποσού φόρου για τη χρονική 

περίοδο από την επόμενη μέρα της λήξης της νόμιμης προθεσμίας. Σε περίπτωση εκπρόθεσμης ή 

τροποποιητικής δήλωσης καθώς και σε περίπτωση εκτιμώμενου, διορθωτικού ή προληπτικού προσδιο-

ρισμού του φόρου, ως αφετηρία υπολογισμού των τόκων λαμβάνεται η λήξη της προθεσμίας κατά την 

οποία θα έπρεπε να είχε αρχικά καταβληθεί, βάσει του νόμου, ο φόρος που προκύπτει από την εκπρό-

θεσμη ή τροποποιητική δήλωση ή από την πράξη προσδιορισμού» και με τις διατάξεις του άρθρου 72§17 
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του ίδιου νόμου, όπως τροποποιήθηκε και ισχύει από 01/01/2018 με τις διατάξεις του άρθρου 49§1 του 

ν. 4509/2017 (Α’ 201) ότι: «Για πράξεις διορθωτικού προσδιορισμού φόρου που αφορούν εν γένει 

φορολογικές υποχρεώσεις, χρήσεις, περιόδους ή υποθέσεις έως και τις 31.12.2013 επιβάλλεται, αντί του 

πρόσθετου φόρου του άρθρου 1 του ν. 2523/1997, πρόστιμο που ισούται με το άθροισμα του προστίμου 

των άρθρων 58, 58Α παράγραφος 2 ή 59 του παρόντος κατά περίπτωση, πλέον του τόκου του άρθρου 

53 του παρόντος, ο οποίος υπολογίζεται από την 1.1.2014 και μέχρι την έκδοση του εκτελεστού τίτλου, 

εφόσον αυτό συνεπάγεται επιεικέστερη μεταχείριση του φορολογούμενου. Σε κάθε περίπτωση, μετά την 

απόκτηση του εκτελεστού τίτλου εφαρμόζονται οι διατάξεις του άρθρου 53 του Κώδικα Φορολογικής 

Διαδικασίας»,  

Με τις δε διατάξεις του άρθρου 49§2 του ν. 4509/2017 (Α’ 201) ορίζεται ότι: «Οι διατάξεις της παρ. 17 

του άρθρου 72 του ν. 4174/2013, όπως αντικαθίστανται με την παράγραφο 1 του παρόντος, εφαρμόζον-

ται και επί εκκρεμών, κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος, υποθέσεων. Ως εκκρεμείς υποθέσεις 

νοούνται οι υποθέσεις που εκκρεμούν ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών ή των τακτικών 

διοικητικών δικαστηρίων ή του Συμβουλίου της Επικρατείας κατόπιν άσκησης ενδικοφανούς ή δικαστικής 

προσφυγής ή τακτικού ενδίκου μέσου ή αίτησης αναίρεσης ή εκείνες για τις οποίες εκκρεμεί η προθεσμία 

άσκησης ενδικοφανούς ή δικαστικής προσφυγής ή τακτικού ενδίκου μέσου ή αίτησης αναίρεσης, καθώς 

και οι υποθέσεις για τις οποίες έχουν εκδοθεί οι σχετικές πράξεις ή αποφάσεις αλλά δεν έχουν κοινοποι-

ηθεί στον φορολογούμενο. Ως εκκρεμείς νοούνται, επίσης, οι υποθέσεις οι οποίες έχουν συζητηθεί και 

δεν έχει εκδοθεί αμετάκλητη απόφαση του δικαστηρίου ή έχει εκδοθεί μη αμετάκλητη απόφαση αλλά δεν 

έχει κοινοποιηθεί στον φορολογούμενο», και με την υπ’ αριθμ. ΠΟΛ 1003/2018 με την οποία δόθηκαν 

οδηγίες εφαρμογής της επιεικέστερης κύρωσης, αναφέρεται μεταξύ των άλλων ότι: «επί των εκκρεμών 

υποθέσεων της παρ. 2 του άρθρου 49 του Ν. 4509/2017, η εφαρμογή της επιεικέστερης κύρωσης 

σύμφωνα με τα οριζόμενα στη διάταξη αυτή, λαμβάνει χώρα με βάση απόφαση της Διεύθυνσης Επίλυ-

σης Διαφορών ή απόφαση των τακτικών διοικητικών δικαστηρίων ή του ΣτΕ» 

 

Επειδή, από τα ως άνω αναφερθέντα προκύπτει ότι η Δ.Ε.Δ. οφείλει από την 01/01/2018, κατά την 

έκδοση των αποφάσεων επί ενδικοφανών προσφυγών να εφαρμόζει τις συνδιασμένες διατάξεις του 

άρθρου 49 §§ 1 και 2 του ν. 4509/2017, σε κάθε υπόθεση, ασχέτως του αποτελέσματος αυτής και 

άσχετα από το γεγονός εάν ο προσφεύγων επικαλείται ή όχι την εν λόγω διάταξη. 

 

Επειδή, οι διαπιστώσεις του ελέγχου, όπως αυτές καταγράφονται στην από 31-12-2013 Έκθεση Ελέγχου 

εφαρμογής διατάξεων ΠΔ 186/1992(ΚΒΣ) & Ν. 4093/12(ΚΦΑΣ) του ΣΔΟΕ Περιφερειακή Διεύθυνση 

Αττικής,  και  στις από 15-02-2017 εκθέσεις  μερικού ελέγχου   της Δ.Ο.Υ. ΧΟΛΑΡΓΟΥ,  επί της οποίες 

εδράζονται οι προσβαλλόμενες Οριστικές Πράξεις κρίνονται βάσιμες, αποδεκτές και πλήρως αιτιολογημέ-

νες.   
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Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 
 

Την   απόρριψη  της με αριθμ.  πρωτ. …………./29-05-2018 ενδικοφανούς προσφυγής  του ………….,   με 

ΑΦΜ ………….. 

 

 Α. Την  επικύρωση  της υπ. αριθ. …………./13/20-04-2018  Οριστικής Πράξης Επιβολής Προστίμου επί 

Παραβάσεων Τήρησης Βιβλίων και Έκδοσης Στοιχείων, διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2007 

 

Β. Την τροποποίηση  της υπ΄αριθ.  …………./2018 Οριστικής Πράξης Διορθωτικού Προσδιορισμού 

Φόρου Εισοδήματος  οικ. έτους 2008, ως προς τους πρόσθετους φόρους. 

 

Οριστική φορολογική υποχρέωση του υπόχρεου - καταλογιζόμενα ποσά με βάση την παρούσα απόφαση  

 
 
 
   ΚΒΣ 

Διαχειριστική περίοδος 1/1-31/12/2008 

   - Πρόστιμο άρθρου 7§3 περιπτ. στ & ζ΄΄ Ν. 4337/2015  ποσού:11.250,00€ (45.000,00€χ25%). 

 

 

  Ως προς την φορολογία εισοδήματος 

 

 

 

           Μετά τα παραπάνω, ο φόρος εισοδήματος του υπόχρεου με βάση την παρούσα απόφαση 

διαμορφώνονται ως ακολούθως: 
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Α-Β.

Γ.

Δ.

Ε.

ΣΤ.

Ζ.

Οριστική Φορολογική Υποχρέωση Οικον. Έτους

Πρόσθετος φόρος ανακρίβειας/

μη υποβολής

Πρόστιμο ανακρίβειας/μη υποβ. 

αρθ.58 ν.4174/13

Τόκοι εκπρ.κατ.αρ.53 ν.4174/13

42,34%

ΠΡΟΕΛΕΥΣΗ ΕΙΣΟΔΗΜΑΤΟΣ
Βάσει ΔΗΛΩΣΗΣ Βάσει ΕΛΕΓΧΟΥ Βάσει ΑΠΟΦΑΣΗΣ

Ατομικό και 

τέκνων
της Συζύγου Ατομικό και 

τέκνων
της Συζύγου Ατομικό και 

τέκνων
της Συζύγου

Από Ακίνητα 2.444,40€ 2.444,40€ 2.444,40€

Από Κινητές Αξίες

Από Εμπορικές Επιχειρήσεις 50.553,43€ 50.553,43€ 50.553,43€

Από Γεωργικές Επιχειρήσεις

Από Μισθωτές Υπηρεσίες 11.389,57€ 11.389,57€ 11.389,57€

Από Ελευθέρια Επαγγέλματα 7.156,65€ 52.156,65€ 52.156,65€

Από Εισόδημα Αλλοδαπής

Από Εισόδημα άρθρου 48 § 3 ν. 2238/94

ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ 71.544,05€ 116.544,05€ 116.544,05€

Αρνητικά στοιχεία εισοδήματος που συμψηφίζονται

ΑΘΡΟΙΣΜΑ 71.544,05€ 116.544,05€ 116.544,05€

Εκπτώσεις Δαπανών άρθρου 8 ν. 2239/1994 4.993,50€ 4.993,50€ 4.993,50€

ΦΟΡΟΛΟΓΗΤΕΟ ΕΙΣΟΔΗΜΑ 66.550,55€ 111.550,55€ 111.550,55€

2008

ΑΝΑΛΥΣΗ
ΔΗΛΩΣΗΣ ΕΛΕΓΧΟΥ ΑΠΟΦΑΣΗΣ Οριστική Φορολ.

ΥποχρέωσηΑτομικό και 

τέκνων
της Συζύγου Ατομικό και 

τέκνων
της Συζύγου Ατομικό και 

τέκνων
της Συζύγου

Φόρος που αναλογεί 17.433,25€ 35.348,76€ 35.348,76€ 17.915,51€

Συμπληρωματικός φόρος 37,80€ 37,80€ 37,80€

Μείον: Παρακρ-Προκαταβ. 6.497,58€ 6.497,58€ 6.497,58€

Υπόλοιπο Κύριου Φόρου 10.973,47€ 28.888,98€ 28.888,98€

Τέλη χαρτ/μου 75,60€ 75,60€ 75,60€

Σ ύ ν ο λ ο 19.123,94€   37.039,45€   37.039,45€   17.915,51€

Πλέον: Τέλος Επιτηδ/ματος

21.498,61€   
120%

Συνολικό Εισόδημα 71.544,05€ 116.544,05€ 116.544,05€ 45.000,00€

Προστ.Διαφ.Αντικ.Δαπανών

Εκπτώσεις Εισοδ-Απαλλ/να 4.993,50€ 4.993,50€ 4.993,50€

Φορολογητέο Εισόδημα 66.550,55€ 111.550,55€ 111.550,55€ 45.000,00€

17.915,51€

Μειώσεις από το φόρο 2.116,46€ 2.116,46€ 2.116,46€

Φόρος Κλίμακας 19.549,71€ 37.465,22€ 37.465,22€

Επιβάρυνση Αποδείξεων

17.915,51€

Κύριος & Συμπλ. Φόρος εισ. 17.471,05€ 35.386,56€ 35.386,56€ 17.915,51€

Εισφορά ΟΓΑ στο χαρτ/μο 15,12€ 15,12€ 15,12€

Πλέον: Προκαταβ.Επομ.έτους 8.177,75€ 8.177,75€ 8.177,75€

-118,00€   

Σ ύ ν ο λ ο 19.241,94€ 37.157,45€ 37.157,45€ 17.915,51€

Πλέον ή Μείον: Συμψηφισμοί -118,00€   -118,00€   

Εισφορά Αλληλεγγύης

7.585,43€   7.585,43€
58 μήνες x 0,73%

8.957,75€   8.957,75€
50%

Γ ε ν ι κ ό  Σ ύ ν ο λ ο 19.123,94€   58.538,06€   53.582,63€   34.458,69€
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Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση στον 

υπόχρεο. 

 

 

  ΜΕ ΕΝΤΟΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΥ 
  ΤΗΣ Δ/ΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

          

         

  

 Ο προϊστάμενος της Υποδιεύθυνσης 

     Ακριβές   Αντίγραφο                                                                            

       Η Υπάλληλος του Τμήματος 

         Διοικητικής Υποστήριξης     

          

 

 Επανεξέτασης 

          

    

 

                     ΦΑΚΟΣ   ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

   

   

   

   

   

  
1 

 

                                                      
Σ η μ ε ί ω σ η: Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των αρμόδιων 
Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της.  


